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ber Kontondverfajfung involvive; fie enthalte, wie durch den
Hinwetd auf die WArt. 3, 4 und 36 der Kantondverfaijung,
welche die Organifation ber gefengeberifhen Gewalt vefp. bie
bezliglichen Nedhte ded Srofen Nathed und ded Volfed novmiren,
offenbar angedeutet yoerden folf, eimen Uebevgriff bder vichterlidhen
Gewalt in dad Gebiet der Gefesgebung, da fie eine, durdh) Fein
piteres Gefes abgejdhaffte, gefensliche Beftimmung durcy Ridyter-
fpruch bei Seite fepe. Allein biefe Ausfithrung ift verfehlt. Denn
burdy die angefochiene Entidheibung hat dad Obergeridht bed Kan-
tond Thurgau fid) jo FeineBmegd gejebgeberiiche Befugnifie ange=
mofit, jonbern lebiglich in Wusitbung bder ihm zuftehenden ric)-
texlichen midgewalt in einem Cimgelfalle audgefprodhen, bdak
einer fantondgefeplichen BVejtimmung durd) eine Vordrift eined
Staatdvertvaged mit dem Audlande flir den Geltungdbereidh bded
Testern bevogirt fei; Bieritber zu enfdheiden aber war dad Geridht
felbitverjtanblicy ebenfowohl befugt, al8 etwa baritber, ob ein
Kantonalgefes durd) ein {piatered Kantonalgefes aufgehoben fei
und e3 famn in ber Cntjdeidung in feinem Falle etn Webergriff
in ba3 Oebiet der gefegebenden Gewalt ober itherbaupt eine
Berfaffungdverlebung gefunden werben. Taf ndmlid) etwa Ddie
angefodhtene Gntfdieibung eine offenbar unridhtige, auj willfir-
licher Beifeitefebung eined fantonalgejeblichen Erlajjes berubenbde
fei, famw feinenfalld gefagt werben, wvielmehr Dewegt fich biefelbe
burchaud auf vem Gebiete vidhterlidher Audlegung und Wnwen-
bung bed geltenden Rehted, Die Jnterpretation bved Wrt, 1 bed
beutjch-jchwetzerijchen  Niederlafjungdverivaged namlich, auf wel-
der fie berubt, fann nidt dedhald ven vornfevein abgelehnt
werdent, weil der Bund zu ftaatdvertraglicher Regelung older
Materien, in Betveff welcher dad Sefesgebungdredyt verfaffungs-
mafig nidt thm, fonbern ben Rantonen zujteht, nicht Fompetent
fei; venn bdiefer Gejichtdpuntt ift befanntlich bunbedrechtlich nidht
anecfonnt, jondern e ift bielmehr dem Bunde bdad3 Redht um
Ab{chluffe von Staatdvertrigen ohne BVefdranfung auf bdie der
Bundedgefepgebung unterjtehenden Gebiete gewalrt wordben.
Demnadh Hat dad Bunbdedgericht
evfannt:

Der Refurd wirh ald unbegritndet abgeniefen.

B. CGIVILRECHTSPFLEGE
ADMINISTRATION DE LA JUSTICE CIVILE

I. Haftpflicht der Eisenbahnen u. 8. w.
bei Tédtungen und Verletzungen.

Responsabilité
des entreprises de chemins de fer, ete.
en cas d’accident entrainant mort d’homme
ou lésions corporelles,

- 37, Urtheil vom 14, April 1883 in Sadyen
ver fdyweizevifden Centralbabngefelljhaft gegen
Frau RKiingli, geb. PIi§.

A, Durdy Nrthell vom 4. Februar 1883 hat bdad Obergerich
be8 Rantond Wargan erfannt:

1. Sn Bejtatigung bded begivi3gericdhtlichen Uriheild feien bie
dawider ergriffenen Wppellationen abgewiefer.

2. Die Koften ber Berufung feien wettgejchlagen.

Dag Urtheil ded Begirfsgerichted WUavan vom 5. Auguit 1882
ging dabin:

1. Die Beflagte fei jdhuldbig, an bie Kliger sl Sdyadensd-
erfap im Sinne bev Wrt, 2 und 5 bed Bunbedgejeted vom
1. Juli 1875 zu begablen 5000 Fr. jommt 3ind zu 4 Pros
gent feit 30. Jtovember 41879,

2. Gofern bie RKldger mebr verlangen, feten {le mit ibrex
Rlage abgewiefen.

3. Die biejed Streited wegen evgangenen Koften feien unter
ben Partelen wettgejchlagen.
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B. Gegen ba8 Uvtheil bved Obergevichted ded Kantond Aars
gau vom 4. Februar 1883 ergriff die Beflagte, fdweizerijche
Gentralbahugejellfchaft, die Weiterzichung an dad Bundvedgericht.
Bei ver beutigen Lerhandlung ftellt ber Vevtreter berfelben un-
ter eingehender Begriinbung bdie Dbereltd in felner jdrifelichen
Refurderfliving vom 21, Februar 1883 angemeldeten Wntrdge:
Su Aufhebung der beiven Entfcheide bev Fautonalen Gerichte
fei die flagerijche Grbjchoft mit ifrer Schadenevfahflage ginge
liy abjuweifen, eventuell o3 fet bden Kligern Dhbchitend eine
Gntjchdbigung von 2000 Fr. suzuiprechen, alled unter Kojten-
folge. Dagegen trigt ber Wnivalt der Kliger auf AUbweijung
per TWeitersiehung ver Beflagten und Beftlitigung der oeitin:
ftanglichen Entjdeidung unter Koftenfolge an, indem er insdbe-
fonbere bemerft: Dad eventnelle NRechtdbegehren der Veflagten
fet unguldifig, da fegtere in ihrer Klagebeantworvtung eventuell
eine Paufdhalfunme vou 7000 Fv. ober eine HRente vou 500 Fr.
bi3 su bem Tage, wo dad jingjte Kind bad fechBzehnte Altevs-
jafr guriictgelegt Haben werde, al3 angemeffen anerfannt Habe.

Dad Bundedgericht zieht in Crwigung:

1. Am 30. November 1879 war der, ald BVorarbeiter mit
einer Jahredbejoloung von zirfa 4200 Fr. im Dienjte ber Be-
flagten ftebende, bamald 46jabrige Samuel Kimzli von Nyten
auf dem Bahnbhofe Warburg Dbei dem legten von Lugern bev
um 10 Uhr WAbendd anlangenden fahrplanmdfigen Juge bdienjt-
[ich befdhftigt; jeie ufgabe beftand wefentlich bdarin, mit der
ihm unterjtel(ten Arbeitergruppe beim Ein= und Wusladenr bded
wepddoagend jowie, foweit nbthig, beim LWagenjdyieben mitju-
wicken. Der erwdbhnte Hug, weldher anf dem dem Stations:
gebdube am nidyjten gelegenen Geleife einfubir, {ollte feinen
binterjten Wagen (einen Giiteriwagen) tm Vahnhofe Aarbuvg,
und gwar auj dem pwetinachiten Geletfe, zuriidlajjen; dad zu
biefemn Rwede nothmwendige Woandver wurde von Ddem Stationd=
vorftande Rud) fommandivt und in ber Weife audgefiihrt, baf
ber Bug b3 3u ber erften, in der Nidhtung gegen Vlten bhin
gelegenenr, Weidje vor- und von da, machbem ev ouf dad jweite
@eleife itbergegangen wav, B3 zu der Stelle, wo ber Wagen
fteben gelajfen werben jolite, yuriidfubr, Dort wurdbe bder Giiter-
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wogen  durdy den biegu beorderten Bahnhofarbeiter Eridmann
abgefoppelt und gebrem3t, worauf der Rug, naddem dad Rei-
den  zur Abfahrt ordmungdmdifig gegeben unb bdle LWeidge ent-
fprechend geftellt worden war, in ber Ridhtung nady Often, und
goar wiederum  auf dem dem Stationdgebdude Warburg zunddit
gelegenen  (lint8feitigen) Geleife, abfubr. Nadh bem Cinfahren
ped Suged in ben Bahnhof Harburg war Samuel Kinyli,
nathpem er bie bort Dbefindlichen Angeftellten Kondufteur Fried-
rich Rothlidberger und Kondufteurafpivant Jofeb Kaufmann
ecjucht Datte, ibm Plat zu madhen, er wolle nad) der redhten
©eite binither, ther bdle Plattform eined Perfonenwagend bins
weg auf die an bder rvedhten (vom Stationdgebiude abgewanbdten)
Seite Defindlichen Treppe biefed TRagend geftiegen, wo er il
rend ded Wandverd auf dem wunterjten Tritt jteben Blieb, AR
ber Bug, nach Wbloppelung be8 in Warburg zuriicfaulafienden
Giiterwagend, fidy in Bewegung fehte, evmiderte Kimlt auf
ble Weuperung bed Kondufteurd Rbthlisberger, der Rug fabre,
wie e8 fdeint, ab: ,Jein, neint”; naddem Ddagegen der Sug
ben, etwa 160 Meeter von ber obenerwdhnien Weidie entfernten,
Tumnel wifdien Warburg und Olten paffivt Hatte, duerte ev,
ber Rug fabrt, wie e8 {dieint, doch ab, und veridwond un-
mittelbar nady diefer Aeuferung vonm feinem Plage; er yourde,
nadhoemt er  anjdpeinend eine fleine Strefe vom Buge nadyge=
jogen worben war, unter bden SBug geworfen, Uberfabren und
bor dem die Strede begehenden Weidienwdrter etwa 20 Sdritte
vor ber Twnmelmimbung in dem lindfeitigen Geleife todt aquf:
gefunven. Die weite Jnjtang Hat thatfaclich fejtgeftellt, e fel
nicht evwiefen, baf Kingli vom Suge abgefprungen fei; fie
fithet aus, daff, wenmn auch die beiben Kondbufreuve RNHHg-
berger und Kaufmann in ihrer geridhtlichen Einvernahme bied
Bebaupten, fie bagegenr in ihrer unmittelbar mach dem Unfalle
ftattgehabten Einvernahme vor BegirtBamt fih nicht fo beftimmt
audgejprochen Haben, fo vap angenonumen oerden mitffe, fie
Baben nicht wirflich gefeben, daf Kingli vom Suge abgejprungen
fel, fonbern bdied nur aud ben Umftdnden gefolgert Haben;
alfein berr Wmfjtdnden nach fei die Anmabhme, Kimgli habe einen
Wiftritt gethan und fei dadburdy von der Stiege gefallen, eine
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ebenfo Devechtigte. Kingli binter(fpt die am 7. Marz 1835 ge-
bovene Withwe geb. PUif, fowie meun in den Jabhren 1858,
1860, 1863, 1865, 1867, 1869, 1872 1875 und 1879 ge-
bovene RKinver, Bor der evften Smitany Haben bie, gnglih ver-
mbgenslofen, Hinterlaffenen bed &, Kingli mit ihrer auf Avt., 2
und 5 e Gifenbabnbaftpflichtgejesed geftithten Klage eine Cnt=
jthédigung von 10000 Fr, famt Bind 4 5 Progent feit 30.
Rovember 1879 eventuell eine angemeffene jdhrliche Rente ge-
fovdert; die Vetlagte Hat die Klage grundi&hlich beftritten, mweil
ber Unfall durd) eigened Berfchulden bed Getdbteten Herbeige-
flibrt worden fei; eventwell begeihnet fte in ifrer Klagebeants
wortung eine Paufdhaljummne von 7000 Fr. ober eine Rente
vort 500 Fr. bid zum Tage, wo bad fingfte Kind dad fedh3-
gebnte lterdjabr juviidgelegt Haben werde, afd vollgeniigende
Cntjhdbigung. Der BVorderridhter it bdavon aqudgegangen, e3
liege zwar aflerdingd ein Verjdulden ded Getddieten vor, da
berfelbe unbefugterweife undb ofne bozu dienftlich gendthigt su
feim, den Bug beftiegen Babe und bort verblieben jei; allein e3
treffe audy bdie Beflagte ein Verfdhulden, da bdie dem Kingli
vovgefeiten Ungeftelltenn auf bvenjelben, bdba er im Splidienfte
woth unerfabren gewefen fei, ein wadfamed Auge BHitten BHaben
und ifn, fofern er auf dbem Fuge nidhtd zu thun gehabt Habe,
bitten suriifvufen follen; geftfibt auf bdiefe Uusfibrungen ge-
langt die weife Jnjtang w0 Bufprudy bder vedbuzivten Entjdhdni-
gung von 5000 Fr.

2. Da niht bejtritten ift, dak der Mufall betm Betviebe der
Gijenbaln der Beflagten fich eveignete, auch) anbere BVefretungs-
grimde von ber Haftpflicht nidht geltend gemadht worden find,
fo fann fih blo3 fragem, ob dle vom der Beflagten vorgejdhiiste
Ginvede bed efgenen Berjhuloend ved Verunglitten begriindet
fet.

3. B unmittelbare Urfache be3 Unfalled evfcheint aweifellod
per Stury be3 BVerunglitdten von ber Wagentreppe, auf ioeldher
er Dbetm Beginve bed Manbverd feine Aufjtellung genommen
batte, Sofern nun nadhgewiefen whive, daf diefer Stury won
Kimgli durcy ven Verfudh, von bem in Bewegung befindlichen
Buge abgufpringen, verurfacht worden fei, {o wirve allerdingd
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pie  Eimwendung bed eigenen BVerjdhulbend bed etddteterr be-
griinbet, Denn dad Abfpringen von einem in voller Bewegung '
pefindlichen Eifenbabhmzuge it fo  Fweifellod, wie dem Vernu-
glitctten  al8 langjdbrigen Cijenbobnongejtellten am wenigjten
entgeben fonnte, ein mit wnmittelbarer und dringenver Gefahr
verbundened lnternefmen, welded in der Negel, fofern nicht
etwa  auferovbentliche Verhilinifle auch ein o gefahroolles
Wagnig al3 gerechtfertigt oder entichuldbar evjdjeinen [laffen,
demjenigen, der 8 unternimmt, jum Bevjdhulden angeredynet
werden mufy ; eine angebliche Uebung der Eifenbahnangeftellten,
wonadh) audy dag Wbjpringen wvon in voller Fahrt befindlichen
Biigen zuli{fig wdve, wie Kldger eime folde behaupten, Bejteht
gewi nicht und ift jedenfalld vom bden RKidgern durdjoud nidt
erwiefen. Allein 3 it nun eben nicht feftgeftellt, daf der Wer-
unglidte vom Suge abgefprungen fei, bielmebr ftelli dle zweite
Snjtang  audbriidlicy feft, daf der BVeweid hieflir nidht erbradye
fei und an diefe vein thatjachliche Feftftellung it bad Bunbded-
gericht nady Urt. 30 bed Bunbdedgefesed iiber bie Drganifation
ber DBunvedvechtdpjlege obhne tweiterd gebunben, fo bdaf deven
Richtigleit vou 1hm nidht nadgeprift und fomit auf die vom
Unwalte der Beflagtenn dagegen im Yeutigen Vovtvage erhobenen
Cinwenbungen nidyt elngetveten werben fann.

4, Gbenfo ift nicht fejtgejtellt, dafp RKingli durd) unvorfidy-
tiged Verhalten an {einem Stamdorte (Unterlaffung fich zu hal=
ten u. j. f.) fjeinen Stury von der Wagentreppe herbeigefiihrt
babe. Denn bie Beflagte bhat bdied zwar wohl DLehawptet unbd
nomentlicdh audgefitbvt, bder Bevunghicte Habe 3 unterfafien,
fidh an ben v Siderheit angebradyten Sifenftangen u halten
n . w., worin ein Veridhulben bdedfelben liege, allein einen
Beweld fiir diefe Behauptungen Hat fie durdhaud nidt erbracht,
vielmehr mup nady den thatfachlichen Fejtitellungen ded Borber-
riditerd offenbar oangemommen werbewr, der Stury bded BVerun
glitcften von ber LWagentreppe fei ofme nadyoeidliched BVerjdul-
ber dedfelben erfolgt und daber ald ein zufilliged Greignif zu
betradhten,

b. Jit die3 aber vidhilg, fo erfdeint bdie Cimwenbung bed
eigenterr Veridhulbend bed Verungliidten berhaupt al3 unbe:
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grimbet, Wenn ndmlich bie Beflagte nod) ausdfithrt, vaf hon
barin, bap der Berunglidtte den Bug, auf dem er nidhtd zu
thun gebabt Habe, beftiegen und dort, audy nach dem Geben bed
Abfabridfignald, uvidgeblicben fei, ein BVerfdhulden liege und
baf basjelbe, da ja fonft der Unfall nidht eingetreten wive, in
faufalem Bujammenbange mit vemfelben ftebe, wibhrend dagegen
ein Fonfurrivended Berfhuiden feitend ber Beflagten nidyt ge-
geben fei, fo ift zu bemerfen: ©8 it allerdingd durdhaud nicht
eingufelient, wad ber Berungliictte auf der Wagentveppe, auf bex
e feinen Gtanbort nahm, fiiv bad audgufihrende Wandver
ivgend DHatte thun fhnnen; e8 ift im fermern ber Beflagten
suziigeben, dbaf ein bom ihr u vertvetended Werfchulden ihrer
Ungeftellten nidyt vorliegt; bdenn wenn ber Borberridhter in
diejer Ridhtung annimmt, ein jolched Verfdulden liege davin,
bag ber Yerunglitdte nichit von feinem Stanvorvte weggerufen
worben fei, fo it bem gewif mnidht Sbeizupflihten. Denn bdem
Leiter Ded Wandver war e3 ja, wibrend die beiven Konduf:
teure MBthlisberger und Kaufmann dem RKingli felbtverfting:
lichy feine Befehle evtheilen Fonmten, von feinem Standorte ber,
ben er inflvuftiondmdpig in bder TWeife mehmen mufte, dag er
bad gejammte Wanbdver diberjehen formte, Faum mdglich, den
Kinglt zu febenr, und 3 fanmn bemfelben fibrigend gewify nicht
gugemuthet werden, bei einem fo einfachen und gewdhnlichen
Weandver, jeben eimgelmen Urbeiter beforderd im Auge s be
Dalters fpesiell bem Verungliidten gegenfiber lag ihm died um
jo weniger ob, al3 gar nicht evBellt, daf biefer Hberfaupt be-
othert gewefen wive, bei dem fraglidhen Manbdver mitzuwirfen.
Allein wenn died audy ridhtig ift, wenn alfo aud) der Beflng-
ten ein Berfdulden in Feiner Weife zur Laft fallt und der
Bevunglitdte bie Tagentveppe bejtieg und dort verweilte, obre
baf Ddagu objeftit eine benjtliche Bevanlafjung vorlag, fo fann
boch in lefterm Umftand Feine bdie Hajtpflit bder Beflagten
augfchliepende Berfhulbung ded BVerumglicktenr erblicft werden.
Denn: Dad Bejteigen ber LWagentreppe und a3 BVerweilen
auj berfelben buvch dem BVerungliictten ift nicht die ummittelbare
wirfende Mrfache bed Unfalled; allerdingd bradhte fidy Hiedburdh
ber Berungliicfte tn Verlihrung mit bdem Gifenbahubetriebe und
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ermbglichte o bag Cintveten bed Unfalled ; allein  leftever
wurbe nicht unmittelbor daduvdh, jonderm bdurch den nady dem
obent audgefiibrien al3 jufdllig 3u eraditenden Stury bed Kiingli
pon ber Wagentveppe veruvjacht. Num ift nach Art. 4 bded eidg.
Gijenbabnbaftpflihigefetied, welder bie bdiedbeyiigliche d{iber bdie
Yuslegung ved bdeutfchen Reich3hajtpflichtgefeled beftehende Son=
roverfe 158t (fiehe dle Diotive jum Cntwurfe bed Vunbedge:
jeped im Beilogeheit jur Seitfdrift fiir dad gejammie Handeld-
reht, Band XIX, S. 149 u, ff. 226), in Fallen, wo der Unfall
nidpt unmittelbar durd) ein Verjdyulden ved BVevungliidten vers
urfacht ift, fich Dagegen lehterer allerdingd in unbefugter Tleife
mit dem Eifenbabnbetriebe in BVevithrung gebradht und bdadurdy
bet Unfall ermdglicht Bat, die Entjhavigungdpflidit ver Lrans-
portanftalt umur bann  audgefchloffern, wenn dem BVerungliicdten
eine verbredherijie ober umvedliche Hanblungdweife ober wif=
fentliche Uebertretung polizeilicher Vorfdhriften zuv Raft jallt,
Hievonr aber famn im  vorliegenden Falle feine Dlede fein.
Denn eine allgemeine polizeiliche Vorjdhrift, wonach dem Kimzli
bad Betreten bder Wagentreppen und bad Berbleiben auf ben-
felben wdbrend ber Mandver unterfagt gewefen wire, hat bdie
Betlagte nicht angefithrt, da fih die in bem Criaffe ved Divef
torium3 ber Betlagten am 18, Mai 1878 ither Anjdlige be-
treffend die Bolliehung bed Bahnpolizetgefesed enthaltenen
BVerbote, ,auf Treppen, Plattformen u. §. w. der Wagen ju
verbleiben,” offenbar mir auf bdad reifende Publifum, FLetned:
wegd Ddagegent auf die Bafhnangeftellten begtehen; jebenfall3
aber liegt burchaud wnicht vor, daf Kimgli wiffentlich gegen
eine folche Polizeivovidhrift gefanvelt Hitte, wvielmehr jdeint
berfelbe, nadh) dem gangen Sadjverhalt, der Meinung gewefen
su fetn, dak er gu feiner Handlungdweife vdllig befugt fei 1'1nb
in feiner bienjtlichen Pflicht BHandle; auch ift thatfachlich md)f
feftgeftellt, dag Riingli wiffentlich, trog bded Ubfabrisfignald, auf
welded hin er gweifellod den Sug ju verfaffen Hatte, auf tem-:
fetben wvevblieben fjei; wvielmehr evicheint a3 gweijello3, bdag
Rimgli, ebenfo wie die beiden Komdufteure NRbtHLZberger 1§nb
Koufmann dad Abfabrtsfignal entweder nidht Hovte, ober nidt
rihtig deutete, fo bap ihm wiffentliched Suwiderhandeln gegen
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eime  Poligeivorfdhrift oder ein Signal, beziebunydweife eine
jpesielle Dienftweijung, nidhyt sur Laft fallt.

6. it fomit die Rlage im Pringipe begrimdet, fo ift in
quantitativer Begiehung bad fantonale Urtheil einfah zu be-
ftatigen; benn die Veflagte, welhe einglg das fontonale Uetheil
aufidht, Hat in ihrer Klagebeantwortung vor erfter Jnftanz evens
tuell augbriiclich eine ven weitinftanglid) gefprocdhenen Ent-
fhadigungsbetrag fberfteigenve Gumume al3  angemejjene Eni-
jehdvigung anerfaunt und fann nun Hievauf offenbar nicht wie-
ber guriidfommen.

Demnagy hat dad Bunbdedgeridit
erfannt:

Dad Urtheil de8 Obergerichted bded Kantond Wargan vom
1. Februar 1883 witd in allein Theilen beftatigt.

38, Uriheil vom 2. Suni 1883 in Saden
Anua Warvia Gertifer.

A, Durch Nrthell vom 21. Mary 1883 bat dad Obergericht
ve3 Kantong Wargau erfannt:

1. Die Klagevin fei mit der Klage und deren Sdlitifen ab-
gewiefen ;

2. Die unter- und obergerichtlichen Koften bed Streited feien
awifchen ben Parteien wettge{hlagen.

B. Gegen bdiefed Urtheil erflavte bie Klagerin ble Weiter-
siehung an bad Bunbedgericht, in ihrer Nefurderflirung jtellt
fie die Untrige: In Abdnderung ved obergevichtlichen Urtheild
wolle bad Bundedgericht ben von bder Beflagten verjudhten Be-
wei3 bed Selbjtmorded ald miflungen erfldren und ber Kligerin
ben  RKlagjchlup ufprehen. Die Feftfepung bder Cutjdidigung
wird bem rvichterlichen Crmeffen anbeimgegeben; eventuell: €3
fet ber Klagerin in Abdnderung bed obergerichifichen Urtheil3
ba3 eventuelle Klagdbegehren zuzufprecien ; AMed unter Kojten-
folge. Die vor ben fantonalen Jnjtangen geftellten Begehren
ber Kldagerin geben babin:

e
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1. Die Betlagte fei {dhuldig, der Kidgerin ol Entfdhidigung
eine Kopitalfumme von 15,000 Fr., eventuell eine jAbrliche
Rente vorr 7HO Fr. zu begablewr. Die geforberte Kapitaljumme,
eventuell die Nente fei ald auf den 4, Suni 1881 fillig zu
erflavert und bdie Beflagte zu einem 4prozentigen Berzugdzind
qu vevurtheilen. Die Beflagte Gabe der Kikgerin bdle Veerbigungd=
foften @ertiferd mit 52 Fr. zu begablen.

2, Gventuell; Die Veflagte Habe fir jih und ihve Unter-

fHisungstajje grundiaplid bdie Unterftitbungdberechtigung  ber
RKlagevin anguerfennen und der leftern nad BVorychrift ber
Statuten vom 1. Sunt 1881 an die Unterftiibung zu gewdbhs
ven. Bon ven verfallenen Unterjtifungdbetrigen BHot die Be-
flagte ber Kldgerin einen 4progentigen Verzugdsing zu ent:
vichten.
3. Guentuell; Die Beflagte, vefp. deven Unterftitgungdtafie
habe ber RKldgerin bie von threm verftorbenen Ehemann Gregor
Srivolin  Gertifer efubejablen Beitrage zuvidueritatten fammt
Ring zu 4%, vom Todedtag an.

Die Nefurdbeflagte, jhweizerijhe Nordoftbahrgefellfchaft, be=
antragte: @8 fei Ynna Maria Gevtifer geb. Andved mit ihrem
Refurfe unter Kojtenfolge abjuweifen.

Yuf mimdliche Berhandblung vor Bunbedgericyt haben Deide
Ravieten vergichiet,

Dad Bunvedgericht 3ieht in Srwhgung:

1. Das Hauptbegehren der RKlage, welhed in tbati&cf.)zicﬁer
Richrung davauj begrindet worden ift, daf der ald Bugfitfrer
im Dtenite der Beflagten angeftellt gewefene Ehemann der
RKiagerin am 27. Meat 1881 Deim Betriebe bev Eifentbabit ber
Beflagten durd) Ueberfalren gethdtet worden fei, ift wom S)ﬁerf
gevichte bed SKantond argau defhalb verworfen yoorden, iweil
e nacdh bem gefammten Jnbalte dev %‘etbanblut}gen 'alé', ers
wiefent evachtet Hat, daf ber Ghemann bder Klagerin E'etm (Sjtfu
fahren ded Suged Mro. 307 in ben Babhnhof Brugy wm felbit-
mbrverifher AbJicht ben Hald auf ble Sihienen gelegt und o
feinen Tod freiwillig Berbeigefithrt Habe. Diefe %eitfte}lun‘g nun
berult eingig auf vidhterlicher Beurtheilung bder Peweidfrage,
b. §. auf Beantworhung ber Frage, ob nad) bem gejammien



