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dhen. Gegenftand bder bvorliegenden Befdhiverde mm bilvet aus-
jchlieRlich bie Srunditeneranloge begiighich der im RKanton St.
Gallen, bezlebungdweife in ven Gemeinven Walbfivdh wund Nie-
berbiiven, gelegenen Liegenjdhaften bed Refurrventen. Vezliglich diefer
Liegenfhaften aber beanfprudht offenbar fein andever Kanton und
felne Gemeinde eined anbern Kantond ald eben der Kanton
Gt. Sallen und bdie betheiligten {t. gallifhen Semeinden bdie
- Cteuerberedhtigung und e8 farmm fomit von einer bunbdedrechilich
unzuldfftgen Doppelbefteuerung nicht die Jiede fein.

2. Wenn udmlih Refurvent davauf abjuftellen jcheint, dag
ev Bi3 Gnde 1881 lein gefammied BVermdgen, einjdlieklidy ded
am Enbe diefed Jahred zum Crierbe ded Fabrifetablifjemented
Sornthal verwenbeten Theiled bedfelben, on jeinem thivgaui-
fdyen 2Wohnorte habe wverftewern miifien, wibrend er mun nady
trdglich nodh von Dden Dbetheiligten |t gallijdhen Gemeinben mit
ver Gemeindejtener von dem Fabrifetablifjemente v bdie Reit
vbom 1. Juli 41881 an belegt wvoerde, jo bag er ben in biefem
Gtabliffement jtecfenden Theil jeined Vermbgend fiv Ddie Reit
vom 1. Julf 518 31. Degember 1881 boppelt verfteuern miijfe,
fo ift davauf zu evwiberm: uch wenn, wad nicht ver Fall ift,
eviviefen wdre, bafy Refurvent um Crwerbe ded fraglichen Fa-
brifetablifjemented einen fitv 41881 an feinem Wobnorte in
DBiihofdzell ald Dberweglihed Bermdgen bder Bejteuerung unter=
ftebenden Bermdgendtheil verwendet Bhabe, fo féunte dodh wvon
eiter bundedvedhtlich unguldpigen Doppelbejtenerung nidht ge-
fprochen werdent. Dennt audy in dlefem Falle witrde bdie Be-
fteterung in ben Deiden RKantonen fih nidt auf bad gleiche
Objeft beziehen, vielmehr wiede im RKanton St Gallen eine
bort gelegene Liegenjchaft, im Kanton Thuvrgan bdagegen beweg-
lided Bermidgen ded Refurventen beftenert ; eine ungeredhtfertigte
boppelte Belajtung bed Refurrenten aber wive dadurd audge:
fhloffenr, bafy Lelitever eben die Liegenjdhaft mit bder tiidftandigen
Grundftener belaftet erivorben Hat und biefem Umftande et bdem
Crwerbe Jedmung tragen fonnte und wufte.

Demnad) bat dad Bundedgericht
evfannt:

Ser Refurd wird al3 unbegriindet abgewtefen.
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III. Gerichtsstand des Wohnortes.

For du domicile.

28. Urtheil vom 13. April 1883 in Sadyen Ulrid.

A. Glijabeth Ui, geb. Baumgartner, wobnfafjt in Brun-
nenthal, Kantond Solothurn, hatte mit thvem Bruber Hbam
Baumgavtier, Landwirth i Port et Nidau, Kantond Bern,
am 23. Marz 1881 an feinem Wohnorte einen Verivag abges
floffen, woburd) A, Boumgaviner ihr verjdhiedene Gegeniiinde
wn die Summe vonp HOO Fr. abtrat. Nachdem am 13. Juli
1881 diber Den Adbam Baumgavtner vom Ridteramie Nidau
bev Geltdtag evfannt und fpiter auf de Klage mehrever Gliu-
bigev bin eine Strafuntevjudhung wegen Betriigerijchen (Seltd-
taged gegen i eingeleitet worden war, ywurbe audy die Elijabeth
Ufvich, geb. Baumgartner, mit Nicficht auf den evwihnien Ber-
trag wegen Gebilfendhajt bei dem betviigevijchen Geltdtag Ded
A. Boaumgartner mit in Unterfuchung geogen. Rn dev auf
30. Degember 1882 vertagten Hauptverfandlung vor dem Amtd-
gerichte Nidau wurde bdabher bdie Elijabethy Nlridh ald Angeflagte
vorgeladen. Bei bder Hauptverhandlung wurben Taut dem Ges
vidjtdprotofoll, von feiner Geite Vorfragen oufgerorfen; ouf
Wnfrage Dhin erfldrie and) beim Beginn der Verhandlung nie:
mand, gegeniiber der Frau Ulvich al8 Civilpavtel auftveten ju
wollen. Sm weitern BVevlaufe der Berhovdhung lief bie Staats:
anwaltiajt bie UAntlage gegen bdie Elijabeth Ulridy mangeld
geniigenper Schulbindizien fallen umd trmg auf deremw et
fprechung obne Entihivigimg an. Dagegen trugen nummehr die
alg  Givifparielen aufgetvetenen gefhivigten Gliubiger ved U
Baumgarter, ndmlidy die Anna Nyffenegger, geb. Aeberhardt
in Urtenen, Wleidh Graber, Jtegler tn Biel, Wittwe JoB, geb.
Shluep in Niday, Wlerander WMeijter, Johanned Kodher umd
Ulexander RKoder, fimmtlich in Port, in ifrem Schluvortrage
bavauf am: e3 fei ber Raufvertrag pwijehen Wbam Baumgariner

wd feiner Schwejter, Frau Clijabeth Wrich, zu Iafjiven. Dev
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Vertheidiger der Frauw Urich, Fhefpreh €. R. Hoffmann in
Biel, trug auj bveven Freifpredhung und Nbweifung ded Wns
traged der Givilparteien an. Durd) Urtheil vom 30. Tezember
1882 fprach bad3 WAmidgericht vor Midau die Frau Wirid) von
per gegen fjie erhobenen Anflage auf Gebiilfenjchaft beim be-
teligerijchen Geltdtage ofne Cuifdivigung frei, erfllvte inbef
vert gwifchen ihr und Udam Boumgartner abgefhlofienen Ber-
Guferungdvertrag vom 23, WMary 1881 in Nnmwendung bed
Art, 228 bes bernifdhen GStuafgefesbuches ol gerichtlich Faffivt.

B. Gegen biefed rtheil ergrifi dle Frau Ulrid), geb. Baum-
gavtner, den ftaatdvedhtlichen Neturd an basd Bunbdedgericht. In
ihrer Refurd{dyrift vom 10. Januar 4883 jithet jle aud: Sie
habe bei ber DHauptoerhanblung vor vem WmiBgeridhte Nibau
geriigt, daB bdag im Bundedgefese vom 24, Juli 1852 yorge:
jebriebene Auslieferungdverfafren ihr gegenitber nidht beobadhtet
worden fei ; nadidem bie Civilpavteien in ihrem SdHiujvsrirage,
entgegent der bet Veginn der Verhandlung abgegebenen Erilarmyg,
einen Civilantrag auf Kaffation ded8 Vertrages vom 23. Mivg
1881 gejtellt Habem, Habe fie bavauf aufmerfjam gemadht, dag
bag Dbernijde Sericht zu  bejfen Beuvtheilung, bder Aftenlage
nady, uidit fompetent fei, und Blod eventuell auf Wbweifung
biefes Anivages geldhlofien. Das nichisvejtoweniger fher biefen
Antvag audgefallte Urthell wverftoe gegen Urt. H8 und HY ber
Bunbedverfafjung, denn die Refurrentin fei aufrechtitehend und
im RKanton Solothurn feft bomizilivt und ed Habe fich ihr ge-
geniiber, nacdydem die Staatdanwaltifaft dle Antlage gegen fie
babe fallen laffen, und bad Umtdgevicht jie freigefprochen Habe,
nur nedy um eine rein civilvedytliche, perfdnlicge nfprade ge-
Banbelt, zu beren Veurtheilung nidht va3 Wmidgeridht Ftidau,
foudern mur der Richter ihred LWobsnorted fompetent fei. Temmad)
werde beantragt :

1. €8 fei bad3 vom Amtdgericht Nidbau sub 30. Degember
1882 gefillte Virtheil aufzubeben, eventuell
- 2. B3 fei bdiefes Urtheil inforweit aufzubeben, ald e3 bie
Nichtigerflivung bed Verivaged vom 23, Mirz 1883 aus-
jpricht. :

Wlled unter Folge der Kojten.
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C. Qn feiner Bernehmlajjung auf bdiefe Befchwerde, welcher
jich bie Refursbetlagten, dad Deipt bdie alg Civilparteien aufge-
tretenent Glubiger ded Wbam BVowmgariner einfad) anfchlieRen,
trigt der UmidgerichtSprafident von IJiibau, Namend bed borti-
gen Amidgerichted bdarauf an: 1. Dad Bunbdedgericht mbddhte
ouf bdie Vefdhmwerde der Frau Clifabeth Wirid) vom 10. Janum
1883 nidht eintveten, eventuell 2. ©3 jet Frau Wiy mit bie-
fer threr Befchwerbe abzuweifen, tndem er jur Begriindung be-
merft: Die Refurventin  habe, wilrend ber Hauptangetlagte
Abam Baumgartner, jowie audere Witangeflagte gegen bad Ur-
theil bed Wmidgerichted Nidan vom 30. Degember 1882 bie
Uppellation an bdie Polizetfammer bed Kantond DBern ergrifien
haben, ibrevfeitd gegen bdiefed Urtheil nicht appellirt; dadfelbe
fei daber ibr gegeniiber rvecht8friftig geworden und ed fei dev
Refurd an dad VunbdeBgericht dagegen nidht jtatthaft. Denn e3
liegge in Der Matur ver Sadbe, daf nur gegen endgiiltige Ur-
theile ber Yomtomalen Geridite Befchwerde beim Bundedgerichte
eingelegt werden fdnme. Jm tweitern Babe bie Refurventin, wie
fich aud bdem Gerichtdprotofoll ergebe, gegen bie Rujtandigleit
bed Gevihted feine Einvede erhoben und dabher bdiefelbe {Hll-
dweigend amerfannt; aud) Babe fie nie irgendwelde Cimwen-
oung deRbalb evhoben, weil fte im Kanton Solothurn domizilivt
fet, und jei ibr gegenitber tad BVerfabhren vollfommen orduungs-
migig burdgefithrs worben.

Dad Bunbvedgeridht zieht in Erwagung:

1. €3 ift von der bundedredhtlichen Praxid von jeher feftge-
Balten worden, daf Vefchverden gegen Verfligungen und Urtheile
fontonaler Behirden wegen DBerfafjungdverlepung, in3bejoudere
wegen  Verlefung  ber  Bunbedverfaffung, bel den Bunbdedbe:
Brben angebracht werden finuen, ofme baf vorher die fantonalen
Snftangen durchlaufen werben mitRten ; bemnady fteht nihtd ent-
gegen, audy gegen erftinftangliche Urtheile den {taatsredhtlidien
Refurd an dad Bundedgericht ju evgreifen und ed erfdeint jomit
bie DdieBbesligliche Gimwendung bed Wmidgeridytdprifiventen von
Mibau ald unbegriindet,

Bu Beurtheilung der gegen vie Nefurrentin eingeleiteten Straf-
tlage war mun bas Umtsgericht Midau ofue Sweifel al3 forum
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delicti commissi fompetent und e3 legt auch nidht bad WMin-
befte daflir vor, baf dle NRefurventin, wie jie nadhtrdglih in
ihrer Refurdbejdhwerde behauptet, gegen bad eingeleifete Ber-
fabren, mit Berufung auf dad Bunbedgeje, fiber Auslieferung
von Bevbrecherw und Nugefchuldigten, proteftivi babe; e3 faun
alfo bag Urtheil bed Amtdgerichted Jtidan vom 30. Degember
1882, foweit e8 f{ih auf den Stvafpuntt bezleht, mit Grfolg
nicht angefodhten werden, wie denn auch nicht etngujehen ijt,
inwiefern dle  Fefurventin, weldhe fa, wenn auc) ohne Ent-
chavigung, fretaejprochen warde, Hievan einm rechtliched JIntevefe
baben jollte,

3. ©omeit dagegen bder Fefurd gegen bdie Enticheidung besd
Amidgerichted Nidau diber bden Civilpumft, b, b, gegen dle
vicdhterliche Aufhebung ded von der Refurrentin am 23, Mary
1881 mit ihrem Bruder abgejdhiofienen BevGugerungdvertrages
gevichtet ift, erjcheint Dberfelbe al3 begviindet. Denn: Ulerbings
iit per Gtrafrichter am Begebungdorte bed Delifted u Beur:
theilung von Givilanjpriichen and eiver jtrafbaven Handlung
al3 Yccefforivm bed3 Strafpuntted, trop der Vorfdhrift ved Art.
59, Abfag 1 ber Bunbedverfaffung, bundedredhtlich fompetent ;
alletn  died gilt, wie bad Vambesgericht jdhon mehrfach ausdge-
{prodien Hat (Entjdeidung in Sachen WMiiller, Amtlihe Samm-
lung V, €. 301 ; Stifi, ib. VII, ©. 231 5 Weyer VI, S, 673),
mr injowett, ald e3 fih um Civilanjpriihe gegen Perfonen
hanvelt, welche eine jtvafbave Handlung wirflid) Degangen Ba-
ben und gegen welde daber ein fondemmatoriiched Strafuribeil
erfolgt 5 freigejprochene  Ungetlagte bagegen unterjtehernn, mit
Ridfidyt auf Art. 59, Ubjag 1 der Vundedverfafjung, beyiiglich
b¢8 Civilpunfted nidht mebr bder Gericht8barteit bed Strafridh-
terd am Begebungdorte. bed Deliftes, benn bdle Kompetens bie-
fed Ridpters zur Cntfdeibung iber bie Civiltlage witd ja blog
ourdy die LVerbinbung derjelben mit der Straftlage begrimdet
und faflt baber vahin, wenn ble Strafflage uvitdgezogen ober
ald unbegriindet abgewiefen yoird. un ijt bdte HRefurrventin von
ber gegen fie erhobenen Strafflage freigefprodhen worden und
ed banbelte fich bemnacy ihv gegendiber blog nodh um eine rein
civilvecdhtliche  Anfechtungdtlage perfdnfiher Natur (eine actio
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Paulliana), mit welder fie nady Art. HY, Wbfap 1 der Bumbed:
verfajjung beim Nidhter ihred Wohnorted gejucht werden mufte,
jofern fie micht etwa, wad aweifellod viffig uldfity wdive, die
Kompetenz ded bernijchen Ridhterd jreiwillig amerfonmt Hat. Died
ift mun aber wobl ridtiger ju verneinen. Die Refurventin hat
pimlid) war, audweislich ded SerichtBprotofolle3, die Komype-
teny bed Amtsgerichted Midau zu Beurteilung ded Civilpunited
nidgt auddrhclich Deftritten, fonbern tm Gegentheil ur Haupts
jache verbanbelt und aui Abweifung ver Civilflage angetragen
und €3 ijt nun zweifellod riditig, daf in ber Regel in der wvovs
bebaltlofen Ginlaffung eined Vetlagten auf die Klage eine jtill-
fhweigenve  Unerfennung ber  Ruftdndigleit ded angegangenen
Richterd gefunberr werven mup, Allein nady ben Umjtdnden ded
vorliegenden Falled iwive dodh Dbdiefer Shluf ein u gewagter
unb unidgt gutveffender. Denn e3 barf nidht auer At gelafjen
werdenr, baf bdie Beflagte die Kompeteny bded bernijchen Ridters
su Beurtheilung bed Civilpuntied, nady bem oben audgefiihrien,
nidt von vornberein ablehnen fonnie, fondern bdag vielmelr
piefe Kompeteny fite den Fall der fteafrechtlichen Becurthetlung
ber Jtefurrentin begritndet gewefen wdre; bemnady fann denn
aber in ber vorbehaltlofen Einlajjung bder DVeflagten auf die
Civilflage niht obne weiter8 eine Wnerfennung der Kompeteny
bed bernijchen Ridhterd begiiglich bded Civilpuntted awdh fiir den
Fall der Freifprechung von ber Stvafflage gefunben werben,
um fo weniger, ald im  Bweifel ein Verzicht anf den durd
Art. 59, Wbjab 1 der Bunbedverfaffung gewdbrleijteten ver=
faffungdmapigen RNidhter nidht angunebmen ift.
Temnady hat dad Bunbedgericht
erfannt:

Der Refurd wird dahin ald beguiindet erflivt, dap dad Ur-
theil bed Umtdgevihted Midaw vom 30. Degember 1882, fo-
weit basfelbe ber Mefurventin gegeniiber bdie Kaffation ded von
ibr am 23. Mary 1881 mit Adbam Baumgartner abgefcloffencn
Bertraged audfpricht, aufgehoben wird,



