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aber, dba bdie Dem Dbergerichte vorgelegenen Wften beyliglich bed
Quantitativd der Entfhévigung nicht fpruchrell waren, bad
Berfahren bed Obergerichtes, die Sache zur Berbanbdlung wund
Entfdheibung an bdie erfte Jnftany guviicfauwetien, al8  ridytig.
Dabet ift aber fejtaubalten, daf, da e3 fich fn diefer Midhtung
wm ein newed evftinftanmgliches Mvtheil itber efnen eingelnen, im
frithern  Verfahren gefetwidrig hergangenen, Panft BHanbdelt,
nach Audfallen bder mnewen erfnitomglihen Cutjcheidung rid:
fichtlich berfelben bad gemdhnliche fantonale Redyidmittelverfaly
ren ju beobachten ift uub nidht etwa, wie dag Obergeridht in
feiner Schlufinalme vom 26. Oftober 1882 angubenten fdjeint,
pie Wften obme Weitered, zur Uebermittlung an dag Bunbed:
gertcht, der Dbergevichidfanglei zu fberfenven find. Gxjt yemn
im Falle ber Berufung audy bdie pweitinftangliche CEnticheidung
itber bie Hike der Enifdddigung ergangen ijt, jo find, wenn
nicht die Parteien auf bdble Weiterzlehung verjichten, dle beiig=
lichen Wttenr und Cutjdeidbungen gleichzeitig mit den Atten iber
pie angeoronete Wttenvervollftindigung Dbegliglich der Schuldirage
betrt Bundedgerichte s tbermitteln.

Demnady hat dad Bundedgericht
bejdhioffen:

&3 fei die Eingabe Ded Jmpetvanten im Sinne ber Crwd-
gungen abjdhligig bejdieden.

20, Urtheil vom 3. MWdirg 1883 in Saden
Ghelente Capeder.®

Die Klgerin batte vor dem Beivfdgerichte Wlbula uv Be-
griimbung ibrer Sdheibungdflage unter Underm Dbehaupiet, dap
der Beflagte fie am 20, Februar und ju Oftern 1882 in niber
begeihneter Weife thatlich mifhanvelt und Dbedbvoht Habe. Die

bont ihr bafile anerbotenen Beweife waven vom Serichte erfoben

wordert; in feinem Cudurtheil jtellte inded bad Bejirf3gericht

* Da dieses Urtheil im Uebrigen von gar keinem aligemeinen Interesse
ist, so wird daraus nur obiges Bruchstiick mitgetheilt.
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pad Beweidergebnif nicht feft, jondern Gemerfte, 3 mbge babin
geftellt bleibewr, ob Ddiefe BVorfalle in der vom ber Kligerin be-
Yaupteten Art und Weife ftattgejunden Haben und erfounte in
ver Hauptiache auf Tremmung von Tifd und Bett auf bdie
Dauer vor gwei Jahren. Jn felnem bde glngliche Scheivung
audfprechenden Urtheile Dbemerft das Bunbdedgericht riickfichtlich
per Winbigung der erwibnten Beveife:

Qn einem jolchen Falle, wenn bdie fantonalen Snjtangen bdas
Grgebuifz dev Beweidfithrung tiber erbhebliche Bebauptungen nidht
fejtftellen, jonbern f{ich eimer Beurtheilung ber Veweidrejultate,
weil Ddiefe ibmen ol fiir bie Cntidieidung der Sadhe unerhed-
lidh erfcheinen, enthalten, muf dem DBunbdedgerichte dad Redt
gewabrt werben, ben Thatbeftand fjeimerfeitd feftauftellen, b, B.
gejtitht auf de Aften bdad Veweidergebuily felbft su beurtheilen.
Dennt diefer Fall Jteht offenbar bem andern, tn Art. 30, Ab-
fa 4 bes Bunbdedgefesed iiber Ovganijation bder Bundedredhisd-
pflege  audbritlich vovgefehenen, daf die fantonalen Seridhte
bie Grhebung eined Beweifed tber evheblihe Thatfaden ab-
lebrien, gleich; im lebterwilnten Falle aber fteht dem Bumbded-
gevidhte umgmweifelajt bie eigene LWiledigung der Grgebuiffe ver
von {hm angeorbueten neuen Beweidjlihrung audy in thatjachlicher
Ridhtung 3u.

IV. Civilstreitigkeiten
zwischen Kantonen einerseits und Privaten
oder Korporationen anderseits.
Différends de droit eivil
entre des cantons d'une part et des corporations
ou des particuliers d’autre part.

24, Urtheil vom 27. Sanuar 1883 in Saden
Bajdhlin gegen WUarga,
A, Mit Klagefdhrift vom 27. Oftober 1882 fithrt §. J. Bijdy=
lin jum Sorban in Sdhaffhaufen, ald Snbaber und Bertreter
bou 4155 Partialobligationen ded bdurdh die Stidte Winterthur,
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Rofingen, Baden und Lengburg garantivten Obligationenanlei=
hend ver Jhwelzerifhen Nationalbafngejeljdaft folgenbed aus
Dag 9 Willioner-Unleihen bder jhweizerijden Nationalbahn
fei befonntlich von den 4 Stidten Wintherthur, Sofingen, Ba=
pen und Cemgburg jolidarijh verbiirgt voorden; gegen die Bier=
auf Begiiglichen Bejhlitffe ber aargauifhen Stidte Rofingen,
Baven und Lengburg habe eine Minoritdt ber Bitvgerjdhajt ben
Refurd an die Oberbehirde, den Regievungdrath bed Kantond
Wargau, evgriffen; der Reglerungdrath bed Kamtond Aargou
babe aber Ddiefe Refurfe abgewtejent, mit ber Begriindung, bap
bie brei aargauifchen Stidte geniigended BVermbgen und Steuer-
Frajte Dbefiten, um Ddiefe Gavantieverpflihiung eingugehen. Nach=
bemt mun aber der Konfurd fber die Nationalbabhn evfannt und
surchgeflihrt worben fei, machen bdie drei aavgmwfden Stidte
gar feine Miene, thre Verpflihtungen zu evfiillen ; ebenjowenig
finoe e8 bdie Neglevung in ihrer Pilidht diefe faumigen, bden
fweizeriihen Semeindefredit fchiadigenven, Schulbner ur Gin=
[Bjung bder BWerbindlichleiten omgutvetben. Gine von ihm bdied=
jalld an die Jegierung bded Kantond Aargau geriditete Nefla-
mation fei unbeantwortet geblieben, Gr Dbeanirage munt: baﬁ
‘“unbeégmcﬁf wolle:

o1, Die Regierung von Uargau veranlaffen, die ndthigen
,,ch)ita{:, Geoerbe: und Ginfommensfteuern zu  vefretieven, dap
(ot Suldverpflihtungen durdh biefe bdrel Stidte endlich ge-
,oect werben §

»2. bejchlieen, dag fitv Dem Fall, wenn der Steuererlafy Ddie
,ndthigen Mittel u Dedung bdiefer Gavantiejduld nidyt bietet,
Joent Kanton argauw die volle Verantwortlichfeit trifft und er
H1elbft die Erledigung defed Sduldbverhaltnified bdefer brei aars
Jgauijdhen Stadte an Hand nehmen muf.”

Begrimdet werben dieje Wnutrige lediglich burd) Berufung
auf 8§ 26 bjag 1, B0 Ubfap 1 und 25 dev aargauijchen
Kantongverfaffung, wonady bdie Bedinfnifje ded Staated und
ber Gemeinden, wenn bdie Crivdgniffe ihred Vermdgend und bie
fbrigen gefeslichen Ginflinfte zur Dedung bdevfelben nidyt aus-
veichert, durc) Divefte DBefteuerung beftritten werden, der FRes

glevungdrvath bdie vollziehende Gewalt auadithf, und {hm odie
CVasvarrifidhit Shor No (Romosinhoatiéor saritoft
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B. Su feinet Bermehmlafjung ouf biefe Klage Dbeftreitet der
Regierungdrath be8 RKanmtond Wargam, ofne gleidhyeitia quv
Hauptfadhe it verhandeln, de Kompeteny ded Bundedgerichies,
inbem er bemerft: Die Klage fei in erfter Qinfe darvauj ge-
vidytet, daf ber Megierungdrath ved Kantond Wavgau ein Steuer-
pefret erfaffe; fie fei alfo, ba Dag Steuervecht sweifel(od8 bem
Bifentlichen Rechte angehdre, nicht privatrechtlicher Natur und
pa3 Bunvedgeridht fet daher nady § 27 Riffer 4 bed3 Bunbes-
gefebed fiber Organifation bder Bunvedvedtdpflege nidht fompe-
tent. Died milfje, da dad weite fagevijdhe Nechtdbegehren blod
evenfueller Natur und duvdhaud von dem erjlen abbingig fei,
audy fiir die Beurtheilung ded pweitenn RedhtSbegehren gelten.
€3 werde bdaber beantragt: Dad BVundedgericht wolle fih in
ber vorliegenden Streitjache ald nidht fompetent erfldven und
erfennen, der Stast Wavgau fei nicht fhuldig, fih vor dem
Bunvedgeridhte ouf die Klage ded J. I Bifhlin jum Sordan
in Sdajfhaufen eingulafien, unter Kojtenfolge.

C. Gegenitber diefer RKompetengeinvede ded Beflagten Balt
per fKliger die Kompeten bed Bundedgerichted anfredht, indem
ev die JFrage aufwirft, ob denn dber Staat Wargau nidht fitv
einent pom Regierungdrvathe in corpore gefafiten Bejdiug ver-
antwortlic) fei, und bet wem bdenn, wenn nidht betm Bunbes-
gerichte, ein Privatmann in der vovwiicfigen Sadje fein Recht
fucherne folle; ba3 Bunbdedgericht werde fich bdemmach faum in-
fompetent erfliven.

Dad Bunbedgericht zieht in Crmigung:

1. Radh § 27 Riffer 4 bed3 Bunbedgefeed Tfiber bdie Orga-
nifation der Bunbdesrechtspflege ilt bdad Bunbdedgericht nur dann
fompetent, wenn €8 fidh um eine civilreditliche Streitigfeit”
banbelt.

2. Die, iibrigend offenbar in thafddliher und redhilicher
Begiehung durdaud mangelhaft fubftangiivte und  begrimbdete,
Klage nun madht ofne Rweifel nidht einen privatredtlichen
Unfprud) gegen den Fisftus ved Kantond Aargaw geltend, jon=
bern fte vidhtet fich gegen dle Neglerung biefed RKantond a3
folthe, in {hrer publiziftijden Stellung, indem fie in erfter
Linie ver[angt baf bie Eﬁegtemmg Yot bem ftaat[tcﬁen Sgo—
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und Fraft bdedjelben die Stabtgemeimden Sofingen, Baden unbd
Qengburg jur Grhebung von CStewern behujd Bezahlung threr
Sdyulven anbalte. Tad gweite bder figeriiden Rechtdbegehrem,
welhed fich allerbingd unmittelbar gegen ben Staat Aargan
richtet, vermag Bievan nichd ju dnvern, venm dadfelbe ift ledig-
lih eventueller MNatur, und, fo wie e3 vom Kldger geftellt ijt,
purchaud vou dem in evjter Linfe geftellten abbingig.

3. Die RKlage quolifisivt fich alfo nicht etwa ald civilredyt=
lihe Schavenerfaptlage gegen den Staat aud dem Fundamente,
baf ber Rliger durd) rechtdwideige Umtshandlungen fraatlicher
Beamten ober Behdrbenr gefchdadigt fei und dak dafitr der Staat
verantwortlich gemadyt erben fhune, in weldem Falle dad
Bunbedgericht allecdingd fompetent wdve, jondern dielmehr al3
eine Dffentlich-vechtlihe Befhwerde, wodurch verlangt wird,
ba bdie Regierung ibr al3 Vebbrde obliegende Offentlich-vedyt=
lidge DVerpflichtungen erfiille wund Wfte ber Staatd8hoheit, im
Sutereffe ded8 Kldgerd, vornehme. Dad Bunbedgevidht it aljo
s deven Beurtheilung nidyt Tompetent,

Temnadh) hat dad Bunbedgericht
erfannt:

Uuf die Kiage wird wegen Jnfompetens bed Gerichied nidht
eingeiveten,

22, Urtheil vom 10. Februar 1883 in Saden
Kanton Thurgau.

A. Um 14./16. September 1854 ijt awifchen den Regievungen
per Kantone Birwih und Thurgau ein it der Folge von den
gefebgebenden Behorven Deiver Kantome forie vom Bunbdedrathe
genebmigter Bevtrag ,Detveffend die Regulivung der Gremgver:
Baltniffe bet ©lifon” abgejdhiofen worben. Diejer Berivag frellt
unter Anbderm in Arvt. 2 bad Pringty auf: ,Aled Land, dad
JAn Folge diefer BVerftindigung dem einen ober andern Kanton
Jen aufdllt, unterliegt in jever Begiehung bder Gefelgebung
,bed Rantons, dem e3 burc) den gegemwirtigen Bertvag juge=

Jtheilt wird,” Vow diefem Pringipe wird indef in Art. 3 ibi-
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dem 3u Gunjten der zitvchertichen Gemeinve Gllifon die folgende
Nudnabme gemacht: ,Nudgenommen vou der Befimmung ded
JArt. 2 jind bie bem Eemeindegute von Elifon jugehdrenden
,Sitter im Gyl mit Bequg anf ihr Berhalinif zu der Gemeinde
JUeplingen, ber fie augetheilt werben.

»Die Gemeinde Elifon Hat nmlid jdhrlis an die Dhuni-
saipalgemeinde Neglingen eine Abgabe von fimf Franfen und
yom die Ovidgemeinde UeRlingen eine foldhe von ebn Franfen
434 Dezablen.

«Dafiie follen aber be obgenanmten Giiter im Gyl, fo lange
ylie ber Gemeinbe Clfifon ongehbren, vonm allen und jeden
,Gemeind3laften, fiir welde fie nad) den beftehenven und inf-
oHg 3 erlaffenden ®efegen bed Kantond Thurgau in Anjprud
pgenommen werden fonnten, betreffen fle RKivden-, Shul- oder
pUrmenfachen, Strapen, Wubhrungen und bergleidhen gamglid
Jbefreit jeir und unabbingly von bden Gemeinbdebehbrben von
pUeplingen von ber Gemeindbe Elifon bewivthjdhaftet erden
Lolirfen,

25al3 bie Gemeinde Ellifon die Gylffidde gaunz oder theil-
poeife vevdugert, fallt bie vom derfelben zu Dezablende Wbgabe
ohady demt Wmfange der BVerduferung ganz oder theilweije weg
putd 8 fritt ba3 gefeisliche BVerhiltnif der Grunbbefiber zu
#oer Semetnve Ueflingen wieder ein.”

Bor bem Wb{chluffe bdiefed Wertvaged hatte dad Departe-
ment ber politijchen Ungelegenfeiten ded Kantond Jlrich Dder
Gemeinbdebehdrde von Ellifon durdy Schreiben vom 10. Juni
1804 mitgetbeilt, baf e5 angefichid bed umverfenmbaren Gewidiied
ber Griinde, weldhe bder Stand Thurgau fiir diejenige Greny-
linle, nach weldjer die Giiter im Gyl auf thurgauifhed Gebiet
falferr, geltend zu madyen im Falle jei, dad thurgauijge De:
pavtenent ber dufern Wngelegenbeiten angefragt babe, ob midit
borffeitd Geneigtheit vorhanden wire, ,die jibrlichen Stemern
am die Gemeinbe Weflingen fltr bie  Detvefjenden Giiter u
firiven.” Dag thurgauifche Depavtement [obe hievauf trop bes
BWiderfpruhs der  Gemeinbe Neflingen  bejabend geantwortet
und die Dbetreffenbe Forderung fixirt (umd zwar fo wie fie Hers
Mady fm BVertrage wirklich fefigeftellt wurde). Dabei habe €3,



