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nale Urtheife und Verfiigungen in Entmimbdigungdfadien ywegen
Anerfennung oder Anwendung bundedrecdhtlich umuldffiger Snt=
mimdigungdgeiinde im Wege des finatdrechilichen Refurfed beim
DBunvedgerichte angefodhten mwerven founen, nidt eingegangen
i werden. Denn ein fraaiBrechtlicher Refurd ift von der Re-
turrentin nidi anbingty gemacht yworden und e8 iff vafer irber
Deffen Buldffigtett nidt ju entjcdheiven.
Demnad) hat bag Bunbedgeridit
befchloffen:

Yuf die Befdwerde wird wegen Jnfompeten; ved Gerichted
nidit eingetreten.

VIII. Biirgerrechtsstreitigkeiten
zwischen Gemeinden verschiedener Kantone.

Contestations
entre communes de différents cantons
touchant le droit de cité.

115, Urtheil{ vom 17. November 1882 in Saden
Pridbiirgergemeinbe Triengen gegen Gemeinbde
Wiejfen.

A. W 29. Degember 1879 wurbe ywifchen Kafpar Fifcher,
Ranbarbetter, von Triengen, Kantond Luzern, geb. 30. Jul
1841 und Marie Untoinette Whidhter, von Wiefen, Kantons
Solofhurn, geb. 1847, burd) ben Civilftanddbeamten von
Wiefen die Ghe abgefchloffen. Raut einem, von den Nupturiens
ten fomwie vom Civilftand8beamten unterjeichneten, Randuver-
merf tm Civilftanderegifter von Wiefen wurden durd) diefen
Gheabfchluf folgende vorehelich gebovene Rinder legitimirt :

1. Qulie, geb. in Mithlbaufen, den 17. Februar 1870 ;

2. Unna, geb. in Mibhlhaufen, den 10. Juni 1877

3. Rofa, geb. in Mithlhaulen, den 29. Oftober 1879.

B. Die Heimatgemeinde ve8 Ghemanned, bdie Semeinbe
Triengen, Kantond Lugern, weigerte fih nun aber, basd dltefte
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biefer Kinber, Julie, geb. 17. Februar 1870, a8 ihre Ange-
hovige amjuerfennen und Audweididriften fiir dasdfelbe audzu-
ftellenn; fle Bebauptete ndmlich, diefed Kind DHabe nicht Den
Kafpar Fifher sum Bater, vielmehr fet Defien BaterfdhaftBan-
erfennung eine fingirte ; ebenfs weigerte fich auch die Gemeinde
MWiefen, indem fie davon audging, dbad fragliche Kind fei durdy
pie nachfolgende Ghe feiner Gltern legitimirt worbden und theile
vaber vad Biirgerrecht feined Baters, ihrerfeitd AUudiweisdyriften
fiir badfelbe qusjuftellen. Nachvem bhievauf die Gemeindebe-
hitove beg TWobnottes dDer Ghelente Fijcher-Wachter, der Stabi-
tath von Lugern, die YuSweijung ved Kinbed Julte wegen
Mangeld an Yudweidpapieren angeorbnet hatte, bie Bolljiehung
Diefer Mafregel inde§ auf Schwierigleiten ftief, dba webder bie
Gemeinbe Wiefen nody die Gemeinde Triengen das Kinb fiber-
nehmen wollten, beichlof bder Regierungdrath bded RKamtonsd
fuern am 31. Mdry 1881, dle Ausweifung fei in der Weife
3 volfzichen, daf dag Kind durd) die Kantondpolizet dem Ge-
metndrathe von Sriengen behufs wettever Berforgung usu-
filhren fei. Denn die Regitimation Ded RKindes, mweldhe veffen
Heimathdrigleit in Sriengen nach fich siehe, milffe bid ju ihrer
Unuullitung durch richterfiches Urtheil a8 gitltig betradptet
wetben ; Dagegen bleibe Der Gemeinve Triengen vorbebalien,
iiber die Statusfrage einen richterlichen Gnticheid berbeiju-
fithren. '

C. Nunmehr trat die Gemeinde Triengen beim Bunbedge- .
vidite mit einer Rlage gegen die Gemeinde Wiefen auf; fie be-
antragt : Die Gemeinve Wiefent fei 3u verhalten, dad von Marie
Untoinette Wachter von Wiefen, jelt Frau Fijder von Triengen
in fugern, am 17, Februar 1870 in Miblbaufen im Elfap
geborene Rind Julie a8 in Wiefen betmatberedhtigt anjuer-
fermen und Der Gemeinbe Triengen alle Koften zu vergiten,
weldje ihr durdh die Weigerung der Gemeinde Wiefen, Ddev
Sulie Wachter Ausdweidjdhriften audpuftellen, ermachfen, unter
Folge Der SKoften. Jur Begrindung fithet fie qud : Kafpar
Fifcher BHabe bie Befanntfchaft feiner jebigen Ehefrou der
Marie Antoinette Whachter, exit nach der Geburt ved Kinbed
Sulie gemacht; Bater ded feptern fei nicht & Fijder, fondern
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nadh ber eigenen Ungabe ber Mutter, ein Faver Denninger.
Rajpar Fijcher habe fih in den Jabren 1869 und 1870 fort-
wibrend in der Schweiy aufgehalten, wihrend die Mavie Antot-
nette Wachter bamald in Mithlhaufen tm Eljaf gewobnt Gabe
und dort von bem Xaver Denninger gefhwingert worven jei.
Die Julie Wadjter habe alfo durd) die Ghe ihrer Mutter mit
vem Rafpar Fijder nidyt legitimirt werben Hhnnen, fondern fei
nad) wie vor ein uneheliches Nind ber Frau Fijher Wichter
und Biirgerin der Gemeinve Wiefen geblieben ; daran vermdge
et Randvermert im Givilftanddregifter von Wiefen midht8 ju
fnbern, um fo weniger al8 ver Gheabfohluf swifchen ben Ehe-
Teuten Fifcher, welche nie in Wiefen gerwohnt baben, auf ungu-
lifige Weife u Stande gefommen fei umd Kafpar Fifder,
weldher fitr feine Frau vom Gemeindrathe won Wiefen eine
Auslteuer von 200 Fr. exbalten Habe, fich 1wobl Beveit exflfiet
Babe, bie Sulte Widyter wie bie anbern Rinder feiner Frau
ju unterbalten, niemal8 dagegen vad Kind Sulie als fein Kiny
habe anerfenmen wollen. Der Gemeindrath von Wiefen babe
auch in voller Renntnif de8 Sadyverbalte8 gehandelt und o8
fet daber bie Gemeinve flir bem burdy ihre Weigerung, dem
RKinde Julie Wachter Yusdweisidriften augsuitellen, ervachjenen
Sdyaden verantivortlid.

D. Jn ihrer Vernebmlaffung auf diefe Rlage, weldher fie
einent Beridht ved Civilitandsheamten von Wiefen beifegt, Be-
merft die Gemeinde Wiefen im Wefentlichen : Die Eheleute
Siidier-Wachter haben ber Gemeinve Wiefen gegeniiber niemals
erflirt, daf Dag Kind Sulie einen andern alg ten Ehemann
sum PBater BHabe; va diefelben fdhon vor ihrer Verehelidhung
wie Ehelente jufammengelebt Haben, {o habe man angestommen,
a8 find Julie habe wie die beiden jingern RKinber den Rafpar
Ftider yum BVater ; itbervem habe Tebterer Ddiefed Rind vor vem
Civilftandsbeamten von Wiefen freiwillig anerfannt; pafy er
Dieg mnidyt finne, refpeftive Daf er nicht ver Bater es Kindes
jei, habe er felbft wiffen mitffen; bdle Gemeinde Wiefen treffe
affo an der Regitimation fein Berfdhulden. Nachvem Ddiefe aus-
gefprochen gewejen fei, Habe die Glemeinve Wiefen felbftver-
foudlich teine Yusteeidichriften fiir vas Kind Sulie mehr ans-
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fteffen fofinen. Werbe nun die Regitimation bdiefed Kindes ge-
vidhtlich annullict, jo werbe fie Sdyriften filr dadjelbe beforgen ;
fo fange aber nicht gerichiltch feftgeftellt et, wo bag Kind Julie
beimatberechtigt fet, fehe fih die Gemeinde Wiefen auch nicht
veranfaft, Ddagfelbe ald ihre Biirgerin anjunebmen. Die Ge-
meinde Wiefen lehne daber alle Sduld an biefer Streitfadie
und ben bavaud entpringenden Folgen ab und verwabre fidy
gegen alle und jede Rojten. Denn die Schuld rube gany alfein
auf ven Gheleuten Fijdher-Wadhter.

E. 3n Replif und Duplif halten Heide Parteien an ifren
Ausfithrungen feft; indbefondere bemerti die Gemeindve Wiejen
in ihrer Duplif: €8 werbe der Gemeinde Triengen dad Recht
beftritten, wvon ber Gemeinde Wiefen Heimatidhriften flir vas
fragliche Kind zu verlangen, {o Yange die volfyogene Legitima-
tion ju Recht beftebe. Ein Gefudy um Richtigertlrung der leg-
tern fei von Der Kligerin nidht geftellt worven und eg fet da-
Ber die RKlage foftenfallig abjuweifen. Wenn dad Bunbdedgericht,
anch obne Daberige8 Vegehren bver Kidgerin, aquf Grund der
porliegenven Uften ber bie Giiltiglett Der Regitimation {oflfe
ent{djetven oollen, fo ertldre die Gemeinve Wiefen, daf fie fidy
auf einen folden Projeh nidht einlafje, da fle bel ber Regiti-
mation nidht diveft betheiligt fei, fombern died die GEheleute
Fijher und den Qivilftandb8beamten berithre; bed entjdhieden=
ftenn vermalhre fich die Gemeinde LWiefen gegen alle Koften.

F. Der vou ber RKlGgerin fiber ibhre fachbejitglichen Bebaup-
tungen gefithrte Bengenbeweid bhat, Durh Ginvernahme ber
Bheleute Fifcher-Wichter, ber Eheleute Miiller-Stithelin, rue
de Strasbourg, 76, in Mithlhaufen, fowie der Therefia Koller,
Nordgaiie Rro. 15, neue Qité in Mihlhaufen, ald Seugen,
ergeben : Daf allerdingd Kafpar Fifdher in den Jabren 1869
und 1870 nidt in Miubhlhaufen im ElfaR war, wo die Marie
Antoinette Whdgter fih damald aufhielt, baf Tehtere vielmehr
in ben Safren 1869 und 1870 mit einem Xaver Denninger
tn MubBaujen ein LiebeBverhidltnif unterhielt und daf damals
fowoBl Die Marie Untoinette Wichter ald Laver @enning?t
felbit Den leptern al8 Urheber der Schwangeridhaft der Marie
Antoinette Wadyter extidrten.
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G. Bet ber Heutigen Verhandlung find die Parteten troh ge-
{dhebener gehiviger Radung nidt verfreten; ber Anwalt dex
RKlGgerin erflart durd) telegrapbhijche Eingabe vom 16. died, baf
die RKlGgerin forvere:

a. Fhr Projeffoften, inbegriffen Juformation tn Mihlhaufen,
240 Fr.;

b. flir deponirte Seugengelber B0 Fr.;

¢. fiir Hin- und Hertrandport ved fireitigen Kinded 30 Fr.

Dad Bunbedgericht zieht in Crivdgung:

1. &2 bhandelt fidh unyweifelbaft um eine Birgerrechisfiveitig-
feit zwifdfen Gemeinden verdhiedener Kantone tm Sinne Ded
Art. 110, in fine Bunbvedverfafjung und be8 rt. 27, n
fine be® Bundedgefesed fiber Drganifation bder Bunbdedrechis-
pflege. Denn unter BiirgerrechiBitreitigteiten im Sinne bder
erodbnten gefel- und verfaflungémipigen Borjdriften {ind ge-
tade treitigfeitenn ver vorliegenden Wrt, 0. §. Streitigleiten
ywifden Gemeinven ver{chievener Kantone daritber, ob die eine
ober anvere Gemeinde eine Deftimmie Perfon ald ifren Biirger
anguerfennen verpflihtet fet, ju verftehen; eg folgt died daraus,
baf bie Biirgervedititreitigleiten zwifdhen Gemeinden verfdhie-
perter Kantone den ,Anftinden betreffend Heimatlofigleit” an-
gereiht toorben find, fo baf offenbar die Statuitung einer
Bundesfompeteny in hen ervflerwihnien Fiallen al8 etn Wtiefjo-
tium oder bielmehr al8 eine nothvendige ober wedmakige
Rervolftanvigung dexr BuubeStompeteny in Heimatlofenfachen
Betracdhtet wurdve. Demnadhy fann bie Kompeteny ded Bunbeld-
gerichte? 3u Gnifcheidung Dber vorliegenden Streitfadie nidt
ywwetfelhaft fein. @2 ift venn fibrigend auch feitend dev Beflag-
ten bie Kompeteny ded Bunvedgerichted nicht Dbeftritten worben.

2. Die CEnifdheidbung iber bie Klage hingt nun in der Haupt:
fache offenbar audidylieRlich davon ab, ob die Legitimation bed
RKinved Julie Widhter ald rechtsgiiltig ju betradgten ift, . b. ob
biefed Kind ein vorebeliched Kind der Gheleute Fijdher-Wadhter
ift unb baber durch die nacdhfolgenve Ehe feiner Eltern legiti-
mirt wurde. Iu biefer BVeytehung mu§ fich yunachit fragen, ob,
wie von der Beflagten angedeutet worben ift, die Klage vep-
Halh, wenigitend jur Seit, abgewiefen werben miiffe, veil Ddie
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Unvidptigheit der Baterfdhaftdanerfennung bes Kafpar Fifer,
besiehungsivetfe bie Unwirflambeit ver Legitimation nidht ourdy
Urtheil be8 fompetenten Ricdhter8 gegendiber dem angeblidhen
Vater und  beylehungdmw eife gegenitber vem Kinde felbft fefige-
ftelft fei und pad Rind Julie Wachter in fo latige al8 bied nidyt
gefcheben fei, al8 burch nachfolgenve Ghe legitimirt gelten mitffe.

3. Dieriber it gu bemerfen: Die fldgerijhie Gemeinve ift

}u Unfechtung ber Bateridaft8anerfennung bes RKafpar Fifcher

jevenfafld fegttimirt (. bariiber bdie Entideidung bes8 Bunbhes-
gerichtes in Sadien 1es Gemeindrathed von Laufenburg, Ami-
lidge Sammlung 1, &. 36, Grindgung 2); ift bdies aber ver
Fall, fo fann fie ben Nadywweid der Unridhtigheit ver fraglicen
Unerfennung nicht nur in einem Dbefondern, auf rechiBfeiiftige
Seftitellung  Der Ungiiltigleit ber Unerfennung gegenitber dem
angeblidien Bater unb begiehungsweife dem RKinve getidhteten
Progefie erbringen, fondern e muf hr aund freifteben, biveft
gegen die Heimatgemeinde ver Mutter darauf ju tlagen, daf biefe
@emeinbe verpilichtet fei, bad Rind al8 ihren Birvger anyuerfennen,
und babei, yum Bwede ver Begefindung ifres Begehrens gegen-
fiber ber beflagten Gemeinde, den MNachiweis der Ungitltigleit
ber Anerfennung ju fithren. Die Frage der Gitltigleit ver An-
erfennung fann bann freilich nicht durdh felbftdnbiges, fiber ben
ehelichen Stand ved Kinbed gegeniiber allen Betheiligten rechts-
Traftlg entidieidended Urtheil gel58t werben, fondern e wird
blog iiber bie, ben unmittelbaren Gegenftand bes Redteitreites
bilbenbe, blirgervechtliche Jugebirigleit bes Kinbes rechi8frifiig
entichieven. Die Frage ber Gilltigeit ver Anerfennung bagegen
ift nuv incidenter alg eine fiir die blirgerrechtliche Bugehirig-
feit prijudijielle BVorfrage ju erbriern und Yann Hlod in Diefer
Ridjtung, d. §. blos foweit fie file bie Blirgerrechtliche Stellung
be8 Rinde8 von BVeveutung ift, vechtBverbindlich entfchieden
werden, wikrend Ddagegen Ddie familienrechiliche Stellung pes
Kinbed durdh einen im Bilrgerrechtsftreit ywifden den Gemein-
ben gefdllten Gnticheid felbftverftindlich bireft nicht beriifrt
werden Tann. Diefes Berfahren ift indbeR durdy feine gefehliche
Boridyrift audgefchloffen ; vielmehr mnuk im Gegentheil anges
nommen werden, daf der Gefehgeber, wenn er bem Bunbes-
vur — 1882 49
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gerichte bie Gnifdeibung itber Biivgerrechidftrettigleiten ywijdien
Gemeinden verfdyiebener RKantone juwied, davon audging, e8
feien im Bitrgerredhtdprogefie auch bdie BVorfragen der Bier in
Rebe ftehenden Urt incidenter ju Ibfen. Denn anvernfalld
ware offenbar die fragliche bundedgerichtlidhe Kombeteny von
feiner irgend nennendiwerthen praftifdhen Bedeutung, da ja nach
Lijung der Borfragen iber Ubftammung einer Verfon, Gilltig-
Yfeit einer Regitimation u. brgl, vegeImdfgig die Ent{dheidung
Per DBitrgerrechidfrage fidh von feldR ergibt und faum wmebhe
befiritten werben fanu.

4, It vemgemdR auf Pehfung der Frage einjutreten, ob die
Hagerifhe Gemeinde im gegemwlrtigen DVerfahren ben Bewweid
ber Unrichtigleit der BVaterjdhaft8anerfennung ded Kafpar Fijder
erbracht habe, o ift diefe Frage, wie nach ven Grgebniffen ver
Beweisfithrung feiner weitern Begriindung bedarf und audy von
ber Betlagten eigentlidh gar nidyt beftritten twird, obne weiterd
su Bejaben. Demyufolge ift denn, ba bad Kind Julie, wenn 8
nidht von Kafpar Fifdher abjtammt, felbitverftandlich durdh die
@he ve8 letern mit Marie Untoinette Wadhter nidyt legitimict
wetben fonute und baber ald unebelidhed Kind dad wurfpriing-
fiche Biirgerredht feiner Mutter beibehalten Hhat, bdle Bilrger-
gemeinde IWiefen 3 verpflichten, bad fragliche RKind ald ifhr
angehbrig anguerfennen.

b, Dagegen ift fiber die Erfakforverung der Kldgerin file
Trandportloften u. §. w. im gegenwdrtigen BVerfabren, wo lebig-
lich itber die Frage ved Birgerredhtd entfdhieden iverden fany,
nicht ju urtheilen, iwie Denn audh biefe Forberung jedenfalld
nidht Binflnglich fubftantiirt mwdve.

Temnady Hat va8 Bunbvedgericht
erfannt:

1. Die Gemeinde Wiefen ift verpflidhtet, dad von der Marie
Antoinette Wachter von Wiejen, nunmebriger Ehefrau ded Kajpar
Fifder von Triengen, Kantond Luzern, am 17. Februar 1870
in Miblhaufen tm Elfaf geborene Kind Julie alg in Wiefen

heimatberechtigt anjuerfennen.
2. Uuf die RKoftenerfaiforderung ver RKiGgerin wird nidt

eingetreten.
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116. Urtheil vom 29. Dezember 1882
in Saden Cham gegen Buods.

{L Durdy Urtheil vom 24. Februar 1882 bat bag Bunbdes.
gericht eitte flaat@rechtliche Befdhmwerde bes Frany Ucdermann
bon Buohd, und ded Biirgerrathes von Cham, wobuedy ﬁct;
biefelben Dariiber befchiwerten, bafp bem Frany Adermann, el
dher dad Bitegerredht in der Gemeinde Cham und im éanfnn
Bug erworben habe, bie Entlaffung aus vem Birrgerrechte pon
Buod8 und dem RKantondbitrgerrechte vor Nidwalden bereigert
gerbe,ﬁ gt@b nnB@egri’mbet abgewiefen (f. biefe8 Urtheil aug el

em er Sadyverbalt erqgibt i i
Vi, & e o f?) it gibt, in der Umtlichen Sammlung

B. %}Rit Rlageldyrift vom 18, September 1882 trat nun-
me)}' bie Bitrgergemeinde Cham beim Bunbedgeridhte mit einer
Civiltlage gegen die Armengemeinve Buodhs auf, in welder fie
B{ant}agte: E8 fet gerichtlich su erfennen, Frany Udermann
fet einyig Blirger von Cham und niht mebhe Bitrger von
§I"3ur3d)8; unter RKoftenfolge. Bur Begrimdvung fithet fie in that-
fachlicher und rechtlicher Beytebung ausd: Nadh dem bunpes-
geridhtlichen Urtheile vom 24, Februar 1882 babe der Birrger-
rc'xtcf) 'bon Cham der Bormundihaftsbebirde in Buod2 fogar
biejenigen Rapitalien, weldhe Srany Adermann, tefp. fein frithe-
tex Bormund thm anveriraut gebabt habe, sutitdgegeben. Yllein
Frany Adermann fei nun, da er in Buodyd von BVogt und
Sreundichaft fohlecst Behanbelt und ihm ber @enuf feined Ber-
mogen8 verfiimmert worten fet, dodh nady Cham gefomnen uny
Babe bort den Sdhup bes Birgerrathed in Anfprudy genom-
men, tweldhen ihm derfelbe, ba Adermann ghltg Biirger von
Cham geworven fet, audy gegenfiber einem von vem thm in
Jivwalden geordneten Bogte geftellten Anslieferungsbegehren
gewdhet habe und habe gerwdbhren mitffen. Am 6, Auguft 188§
habe Frany Adermann nodymals foroohl gegeniiber bem G-
meinderathe von Buod8 ald gegenitber feinem bortigen Bpr-
munbe erfldrt, baf er auf bag Bitrgerredht von Buodhd und
Ridwalben verzichte und verlangt, baf der Gemeinverath von



