B. CIVILRECHTSPFLEGE
ADMINISTRATION DE LA JUSTICE CIVILE

—_—

I. Abtretung von Privatrechten.
Expropriation.

104, Urtheil vom 22, Dezember 1882
in Sadien Fleifdli gegen Centralbabhn.

A. Satob Fleijdli ift Sigenthiimer eined in der Gemarfung
Mithlau gelegenen Grundftitded ,Senmweid”; er bebauptet
nun, daf durd eine belm Baue der aargauijden Sitdbahn
auf einem RNadbargrundititfe von vder Centralbabn plangemdd
angelegte Babnvohle bei heftigem Regen fein, nidht unmittels
bar von ver Bahnlinie berithvte?, Grundititd unter Wafjer ge-
fet werbe, iveil ber am Enbde der Dohle liegente Verjenfer
fange nidht geniige, um vad jugefithrie Waffer anfyunehmen,
Gr madyie bemgemaRy gegenitber der Centralbabngefelfihaft ein
Begehren um Schadenerfay fiir im Sommer 1882 erlittenen
Sdyaven im Betrage vou T0 Fr. geltend und verlangte Hber-
bem Herftellung eined neuen genfigenben Ubfluifes. Die Central-
babn weigerte fich inbefs, diefem Begehren ju entfprechen und
weigerte fih audy, Ddie eidgeniifiidhe Scdhabungslommiifion ju
Deffen Bebandlung jufammenguberufen ; Falob Fleijdli twentete
fi daber unter Unmeldung feiner Unfpradie mit dem Begehren
um Sufammenberufung ver Sdhabungdfommiffion an ben Prd-
fibenten berfelben ; lebtever flellite ihm aber mit Sdyreiben vom
26. September 1882 feine Eingabe juritd mit dem Bemerfen,
Daff feine Reflamation ald SchadenBerfabilfage vor die vrvent-
lidien Gerichte gebire.
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B. Darauffin ergriff Safob Fleifhli den Refurs an das
Bunvedgeridht. Gr beantvagt, bdad Bunbdedgericht wolle bie
Sdaungdfommiffion fiir die aargauifde Ciibbabn anbalten
auf bie Gingabe bes Refurrenten eimgutreten, inbem er irr;
Wefentiichen bemertt: Wenn fein Begehren Hod auf Shaden-
eﬁfag ginge, fo lige allerdingd eine Giviljache bor ; allein das
}%.d)abenerq‘agﬁegebren fei Dlo2 nebenjichlicher Natur, welentlich
fet fein Vegehren um Herftellung eined 1euen geniigenben
Wafferabifuffes, bejichungdieife um Borfehren 3u Berhirtung
tinfttgen  Schavens. Diefes Begehren fafle unter Yrt. 6 bed
ggprnpriationége[ege@ und gehbre daber jur Buftdnbdigleit ver
eibgendifijhen Schajungtommiifion. Bon einer Berfpdtung
bedfelben fonne feine Mede fein, weil ex etft tim Sommer 1882
babe entveden fnnen, daf ver, allerdingd planmifig erftelite,
Wafjerabfful ein ungeniigender fei.

C. 3n ihree Vernebmlafjung auf diefe Befdymerde trigt die
Centralbafmgefellichaft auf Ubweifung ves Refurgbegehrensd der
Gegenpartet unter Koftenfolge an, indem fle audfitbrt: Feturs
rent habe jein Begehren um  Grftellung eines gentiigenben
Raiferablaufs weder wdbhrend der Planauflage nod)y wibhrend
ber nadytrdglichen fedygmonatiichen Srift ded Art. 14, Abfak 1
D_e@ eidbgeniifijdhen Grpropriationdgefetied geltend gemacht ; nad
Art. 26 ped Expropriationsgefesed Finme alfo bie eibgendffticye
j@ﬁ)agung%fvmmiiﬁgn basfelbe nicht behanveln. Wuch Yiege bdas
in Jede fiehende Grundftiicf ves Grpropriaten gang auferhalb
ber Bahnlinie, fo dak Hier von einer Grpropriation nidyt oie
Reve fein fnne. Gin Begehren um Ubdnderung der fraglichen
Wafferablettungsanlage fei audh im jefigen Stadium durchaus
unguldffig und fhnute in feinem Falle el Der Sdagungs-
fommiffion geltend gemadht werben, bie nicht auf Henbderung
ver Pldne, fondern nur auf Schadenerfag erfennen tonne ; pag-
ielbe batte redizeitis Beim Bunbesrathe angebradit werben
jollen. YWenn Refurrent glaube, dureh dle planmaiige Erftel-
Iung' be8 Wafferdurchlaffes gefchivigt su fein, fo Handle e8 fish
Dabei um eine, auf bem gewdhulichen Givilwege ju erledigende,
Sdadbenserfagtiage.

D. 3In Replit und Duplit halten beide Parteien ihre Aus-
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flifrungen unp Univdge unter evneuerter Begrimbung aufredt.

Das Bundedgericht 3ieht in Grwagung:

1. Da ver Refurrent verlangt, daf yu Britfung feiner An-
fprache Dad im eidgendifijden @gpromiat’tm}'ﬁg»fieg botgefebene
Rerfahren eingeleitet und vemgemd die eidgendifijche @c@c&gung&
fommiffion yufammenberufen werde, jo tounte fid amadfi jra-
gen, ob er fich nicht mit feiwem dieBbejiiglichen Begehren ge-
méf Ak 22 und 27, Abjas 2 bed eidgendifijchen Erpropria=
tionggefees an Den Bunbdedrath haite wenden jolen,

2. Ulfein 8 mag die8 babin gefiellt bleiben, da die vom
Returrenten angemeldete Unfprache jedenfalls mateviell nidt in
bie Sompeteny ver eidgendififhen Gerichtsbehirve (Schafunge-
fommiffion und Bundesgeridht) fallt. Deun :

a. &8 Hanvelt fich durchaud nicht um cinen Enteignungfall.
Die Gentralbabngefelichaft behauypter nicht traft e Enteignungs-
recdhted Defugt ju fein, in Das Eigenthumsredit ded Eﬁ‘efurre'nten
an feiem Grundithde durd) tanitliche Wafferguleitung eingue
greifen, joudern {ie beftreitet, da burdy ibre Anlagen dad Eigen-
thim bed Refurrenten fberbaupt gefchivigt werbe. Der Refurs
vent feinerfeitd fobann verfangt Schabenerfag fiiv Bereitd purcdy
pie fehlerhafte Crftellung vex WafjerableitungBaniage der Gen-
tralbabngefeliichaft an feinem Grunditiide erlitfenen Sdyaven
und Yusflibrung fidernder Borfehren gegen Finjtige Sdyidi=
gungen. 8 liegt alfo einfach eime, quv Kompeteny Der ordent-
liden Gerichte aehirende, Civilitreitigleit aud nadbarredytlichen
Beytehungen vor und feinediwegd eine Enteignungsftreitiglett.
Gine Gnteignunggitreitigfelt wdve erft dann gegeben, wenn bie
Gentealbafingefedichaft durdy die orbentlichen Geridhte jur Be-
feitigung von, dad Gigentbumsrecht bed NMefurrenten pecfelien-
vert, Anlagen verfalten twerden wollte, die Befeitigung derfelben
aber, mit Berufung auf bie bfentliche Matur thres Unterned-
mens, vermeigerte, wo fie alddann natitrlidy jur Ginleitung ved
Gntelgnungdverfahrens gegen den Mefurrenten gendihigt wlve.

b. Wenn Refurrent meint, fein Begehren um Erftellung
fichernder Borfehrungen gebibre nacy Art. 6 Ded eibgendifiidyen
Gryropriationdgefeged jur Kompeteny Dev Sdaungdfommiffion,
fo ift bied gewip wverfehlt, da {ich fein Begehren ja nidht auf

I, Qrganisatien der Bundesrechtspflege, Ne 1035, k)

die Grhaltung ungeftdrter Kommunifation, wobon bder Aef, 6
alfein fpricht, Begiebt; eher fonnfe vavon gefprodien werden, 8
handle fich Bei fraglichem Degebren wm eime Forberung be-
treffend Grftellung von Borridtungen im JIntereffe ,ver Sider-
Beit ped Gingelnen” im Sinne ved Art. T Ded citivten Gefeled.
Ullein in biefer Ridtung wdve die Eingabe ded Refurrenten,
oa ja bie Unlage, welche 3u derfelben Beranlafjung gibt, von
onrnberein vorgefeben und planmifis audgefithrt wurve, jeven-
fall3 verfpdtet und fHunte nicht mebr ver Schatunglommifiton
qur Bebandlung ugewiefen werden.

Demmadh hat bag Bunbedgericht
erfannt:
Dad Begehren ded MRefurrenten witd abgemiefen.

II. Organisation der Bundesrechtspflege.
Organisation judiciaire fedérale.

108, Arrét du 2 Décembre 1882, dans la cause Sormani
contre la Société suisse d’assurance contre les accidents,
a Winterthour.

Les conseils des parties sont entendus d’abord sur la gues-
tion de compétence du Tribunal fédéral, qui se pose en
Iespéee.

A ce sujet, I'avocat Girod dit vouloir s’inscrire en faux,.
le cas échéant, contre la mention contenue dans le jugement
dont est recours, mention constatant que le 25 Octobre, de-
vant la Coar d’appel de Fribourg, I'avocat Bielmann a de-
mandé seulement le maintien de la sentence de premiére
instance, condammnant la société recourante & payer a son
client une indemnité de deux mille francs.

Qui, le Juge rapporteur en ses conclusions.

Vau le dossier de la cause d’ott résultent les faits suivants :

Angelo Sormani, domicilié & Fribourg, 4gé de 17 ans, est



