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noncer, — non pas d'une maniére générale et indéterminée,
— mais en substituant an for prévie an dit article une aunire
juridiction que celle garantie par cette disposition constitu-
tionnelle.

Or il résulte des circonstances qui ont accompagné la eréa-
tion de la procuration du 18 Juin 1882, signée par Béguin
la veille du jour ou il a quitté le canton de Fribourg pour
s’établir & Berne, qu'il a précisément et expressément vouln
conserver, avec son mandataire Uldry, pour ce qui touche
leurs rapports juridiques, le for de son ancien domicile [ri-
bourgeois, renongant 4 cet effet a se prévaloir du bénéfice que
le fait du transfert de ce domicile & Berne devait lui conférer
aux termes de 'art. 59 surappelé.

Cette renonciation, incontestablement licite dans ces con-
ditions, implique la reconnaissance de la compétence du
juge fribourgeois, au double point de vue des jugements en
modération rendus entre parties et des actes de poursuite
auxquels I'exécution de ces jugements ont donné lieu dans le
canton de Fribourg.

3° Dés le moment ol la compétence des tribunaux fri-
bourgeois doit étre reconnue da chef qui précéde, le Tribunal
fédéral n’a point & examiner si elle résulie également, ainsi
que le prétend 'opposant au recours, de la connexité exis-
tant entre une réclamation d’honoraires et le procés princi-
pal; il n’a pas non plas & controler T'application des lois
cantonales par les lribunaux cantonaux, ni, en particulier,
a résoudre la question de savoir st les diverses assignations
sommant le recourant de comparaitre devant ces tribunanx
ont éé¢ notifites conformément aux dispositions des dites
lois.

Par ces motifs,
Le Tribuna! fédéral

prononce :
Le recours est écarté comme mal fondé.
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2. Gerichtsstand der belegenen Sache, — For de la situation
de la chose.

92. Urtheil vom 8. Degember 1882
in Sadien Weibel.

A. Der RefurBbeflagte Friedrich Winterfeld, Landwirth in
Albligen, RKantond Bern, ift Cigentbitmer ved Grundftiiced
pSofmatte,” weldhed in der Gemeinve Ueberftorf, Rantons Frei-
burg, dicht an ver Freifurgifch-bernifchen Grenze gelegen ift. Uuf
biefemn Grunoftiicfe entipringt eine Quelle, deren Waffer vom
Gigenthiimer im Jahre 1880 in einer getecften Gteinatte in
ber an fein Eigenthum anftofenden, auf bernifdhem Gebiete ge-
Tegenen, offenen Wafjeraraben beg dffentlidben Fabriveged von
SHeitenvied nady Weberitorf geleitet wurde, Der Refurrent, Ri-
tangé MWeibel, weldyer Gigenthitmer ded in ber Niihe und pwaz,
wenigftend jum grofern Thell, auf freiburgifchem Gebiete ge-
Tegenen Guted im ,LEHIEY ift, exftellte nun im Degember 1880
Borriditungen, um vas fragliche abiliefende Waffer fetnem Grund-
ftide, 3u Speifung feined Hausbrunnens, zuzuleiten. Vom Jn-
fruttion8riciter de8 Bunbedgeridhted ift durd) Wugenfchein und
perinliche Befragung ber Varteten an Ort und Stelle iiber
Lage und Befdaffenheit diefer BVorriditungen, woritber die Par-
telen in ben Redtgidhriften widerfprechende Angaben gemadht
batten, Folgenbed feftgeftellt worben : Su Uuffaffung dbed Waf-
fer3 Datte Miflaug Weibel etwa 4—DH Sdyritte Bftlich von Dder
Ginmilndung ber Steinatte in den offenen Waffergraben (Stragen-
graben) eine Biolerne Brunnftube erftellt; bdie Lage bdiefer
Brunnftube Hat durch den Wngenidein nidht mebr gany genau
feftgeftellf tverben fonmmen, Da Diefelbe mittlerweile Befeitigt
wotven ift. Niflaud Weibel bebauptet, daf fie ausdjchlielich auf
bernijdhem Strafengeblet "erftellt worben fei, wdbrend bagegen
per Refurdbetlagte Winterfeld behauptet, dafp fie nod) um bret
Boll in fein anftofended Grundftid und alfo in freiburgijched
Territorium bhineingeragt Habe; nach ben Dimenfionen der frag-
fidhen DBrunnftube erfdeint erfiere Behauptung ald ridtig und
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ijt fomit angunehmen, daf bdie fraglide Vorridhtung war dicht
an per Grenye de8 Winterfeldfchen, im Kanton Freiburg gele-
genent Grunbftiided, aber immerhin nicht auf demfelben erftelit
wurde. Von der Brunnffube an wurde dad Waffer vom Re-
furrenten jirfa 300 FuR weiter fort auf Hernifhem Gebiete ver.
mittelft Deucdheln dem Waffergraben entlang geleitet und von
ba etwa 16—20 Fu anf freiburgijchem Gebiete 618 sum
Brunnen bed Refurventen geflihet. Seit dem Faft. B unten 3u
eriifnenben Urtheile ve8 Rantondgeridhted von Freiburg im
Jabre 1882 hat fibrigend ber Refurdbeflagte Winterfeld bas
Waffer feiner Quelle vermittelft einer Drainivleitung an einer
unterhalb ber Weibeljdhen Brunnfiube gelegenen Stelle in
ven Strafengraben einmiinden Yaffen, fo vaf badurdy die Brunn-
jftube nublod wurde und bder Refurrent dad Waffer mweiter
unten burd) eine fleine, im Waffergraben angebradite, Stauvor-
ridhtung den Deucheln feiner Brunnenleitung juleitete. Gegens
wirtig benugt Refurrent, weldier mittleriveile anberes Duell-
wafler angefauft Hat, bad fraglide Wafjer Hberhaupt nicht
mebr,

B. Durd) eine vom Friecbensrichteramte Schmitten erlaffene
Aufforderung mit BVorladung vom 24. Degember 1880 forderte
ver Refurdbetlagte Winterfeld den Refurrenten Weibel auf, an-
suerfennen, daf ,ev an der Waiferquelle auf ber Hofuwatte gar
olein Recht befthe unv fomit bie Berpflichiung anguerfennen,
ywDie Wafjerableitung8arbeiten, welde er auf dem fraglichen
«Stitd Land ervidhtet habe, twiever ju vernidhten, alled mit
Roftenfolge.” Da eine Ausidbnung nidt ju Stande fam,
jo lieR der RefurBbeflagte ben Mefurrventen ditrch Ladung vom
12. Januar 1880 vor ba8 Bejirtdgericht Ded Senfebeyirtes
in Tafers8 vorladen ju Beurtheilung ded Rechtdbegelrens, ,Re-
oturtent fei ju verfillen, fein (ve8 Borladers) Wafifervedht auf
yDie Quefle, weldie auf feinem Stid Land, Hofmatte genannt,
nentfpringt, anguerfennen und omit quch die Berpflichtung an-
nyuetfennen, die Wafferableitung, weldhe Ibr (ber Refurrent) 3u
oieinem Nadytheile auf feinem eigenen Lande erviditet, 1 ves
Jniditen, mit Koffenfolge.” Vor dem Beyiriagerichte in Tafers
fellte Mefursbetiagter wirkich dad in der Ladung begeichnete
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Rechiabegehren; Refurrent dagegen beftritt dle Kompeteny bver
freipurgifhen Gerichte mit der Behauptung, e8 bandle fidh um
cine Streitigleit fiber ein, jum groferen Theile im Gebiete ves
Rantonsd Bern gelegenes, unbewegliched Streitobjelt und o8
feien mithin nidt die fretburgifchen, fondern die bernifdhen Ge-
richte jufinoig. Diefe Gintebe yourde indef fowobl vom Be.
yirt8gerichte Ded Senfebejirfed ald audy vom Kantondgerichte
be8 Kantons Freiburg, von lefterem durdy Gnijdheivung vom
1. Februar 1882, Ioftenfallig abgewiefen.

C, Gegen pvie Entidheidung bed RKanton3gerichted won Frei
burg vom 1. Februar 1882 ergeiff nunmehr Niflausd Weibel
den ftaatdeechilichen Mefurd an dad Bunbdedgeridht. € flihet im
Wefentlichen aud: Rady bunbedredhtlichen Grundidten gelte fire
Jmmobifien bag Gefels und die Geriditsbarteit ved Tevritortums,
in weldiem fte gelegen feten. Diefed Priugiy werde durdh bie
angefochtene Entidheidung verfest. Denn dag Streitobjeft bilve
im vorliegeuben Falle ver fleine Bady, welden die auf vem
@rundftiide ved Retursbetlagten entiprungene Quelle Bilde, nad-
bem fle ba? fragliche Grunditiid vev(afjen habe; bdiefer Bad
aber Iiege jum grogeren Theile auf bernifdhem Gebiete und o8
fet fomit nady et 22 per freiburgifdhen Civilprozefordnung ver
betnifdye und nidht der fretburgiiche Richter juftdndig, Refurrent
nefhme ndmlich gav fein Redit auf die, im Eigenthum ves
Refursbetlagten entipringende, Quelle in Anfprud), fondern er
beanfprudhe Blo8 Ddad jebem Eigentbiimer, deffen Bebiet bDer
ftreitige Bady durdyiehe, nadh Art. 11 ved fretburgifchen Ei-
pilgefefed und Wrt, 182 bed freiburgiidhen Flurgefesed juite:
bende Medht, ba8 bdurdhffiefende Waffer jur Vewdiferung und
anvern Durch va8 @efef geftatteten Jweden zu benupen. Andy
bie pon thm erftellten Borridhtungen, deven Befeitiguug Refursd-
beflagter verlange, liegen nicht auf fretburgifchem, fondern auf
bernifdhemn Geblete; e8 fhnne aud) vavon feine Rebe fein, daf
bie Quelle infofern ben Streitgegenftand Hilve, ald Refurrent
burd) bie wvon ihm angelegten Borridtungen etma durch Gr-
figung ein Recht an Dverfelben follte ermerben wollen und fon-
nen. Gin foldjer RechiBerwerd durdy Crfigung wire ja nuv
bann mbglicdh, wenn bdie vom Refurventen angelegten Arbeiten
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auf vem Grundftiicfe ves Retursbeflagten felbft [&gen ; bied fei
aber nicht ver Fall. Demnady werde beantragt: ©8 fei dag Wrtheil
e8 Senfebesirtagerichts (Rantons Sreiburg) vom 29, November
1881, wie padjenige ded Obergeridyted gleichen Kantond vom
1. Februar 1882 nidhtig ju erfldven, Alled unter RKojtenfolge
gegen wen Rechtens,

D. 3u feiner LBernehmlaffung quf diefe Befdywerde hemerft
b'er Returgbetlagte F. Winterfeld im Bejentliden : Die Natur
einer flage fei nady vem Retite su beurtheifen, aug weldem
fidy ber Sitrettgegenftand evgebe. Nach bem im vorliegenben Falle
glefteflten Rlagebegebren nun fei tar, baf ver Streitgegenfrand
bie auf bem Grundiiiie bves Refurdbetlagten entfpringenbe
Quelfe fei und e8 fei fomit ver freiburgifche Richter yweifellos
§ompftent. Retursbetlagter fei yu Unitellung ber Kiage genbibigt
gewejen; demu, wenn er den Nefurrenten in ver Anlage ieiftet
wajjerbaulichen Borrichtungen ftillihweigend bltte gem&l’;rén
laffen, fo Hatte Refurrent ywetfellod im Raufe ver Jeit BeBauy-
fet, e8 flebe ihm ein vurdh Grfibung erworbened Redht an ber
Ruelle 3u umd hitte bierauf geftigt, wenn 3. 8. RefurBbetlag-
tgr etwa die Quelle verdufert und deren Ablauf verdndert hitte
E}zegegen Cinfpruch erhoben. Die vom Returrenten erftef{fe:;
Boreidtungen berithren ndmlid alferbingd bag Cigenthum des
Refurgbeflagten, wenn audy bIo8 auf der Gremze. Wenn Re-
fu.rrent irtlid), sole er nun in feiner Refurdidyrift behauptet
Tein Recht auf vie Quelle babe Beanfprudhen wollen, fo E}&tte'
er ﬁcf; ver Rlage einfach unterjieben follen. Das Redht, bas na-
tuelich abfltefenve Wafjer 3u bettugen und, auferhalb ves Eigen-
ﬂ‘)umﬁ ved ReturBbetlagten, pie thut beliebigen Anfagen 3u
bfefem Blmecfe su exftellen, babe Refurgbellagter tem Returrenten
nie Deftritten; bie ergebe fidh aufs Goiventefte aus vem Rlage-
begehren. Demnadh werve auf UAbweifung ded Nefurfed unter
Koften- und @ntidyﬁbigunggfnlge angetrageu;

E Jn Replit und Duplif halten beive Bartelen unter et
g;ttterter Begrimmdung an ibren Yusfiihrungen und Anfeagen

Dag BunveSgericht 3ieht in Grwg gung:

1. Die vom Refursbetlagten gegen den Refurrenten vor den
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freiburgifdien Gerichten angefiellte Klage qualifiiet id) pweifel-
108 alg eine dingliche und jwar alg eine Megatorientlage; durdy
piefelbe madht der Klkger gegeniiber dem Refurrenten die Frei-
Peit fetned Gigenthums an vem Grundftide ,Hofmatie’ refp.
an ber in bdiefem Grunditiide entfpringenden und einen Be-
ftandtheil pedfelben bifvenden Quelle, wou elner dinglichen, fein
Berfligungsredit iber die Duelle befdyrinfenden, Belaftung gel-
tend, Died ergibt {ich unjweideutly aud dem Jnkalte ved Klage-
begehrens, weldhes ja lediglich babin geridhtet ift, baf ber Be-
flagte verpflidhtet fei, Dad Berfilgungdredht bed Kilgerd iber die
uelle amyuerfennen und bdie auf vem Lanve ved RKldgerd er-
vidteten unbd daber in Had Cigenthumsredt vedfelben eingreifen-
ven Wafferleitungdanlagen ju befeitigen.

2. Demnady tann feinem Bweifel unterfiegen, baf in concreto,
ba ja va8 Grundfiid, beffen Freibeit von einer Servitut den
Gegenitand e RKlagebegehrend bilbet, im Kanton Freiburg
Tiegt, Der Geridht@ftand der gelegenen Sade in diefem Ranton
begriinbet ift. Tie angefoditene Enifdheibung, durdy welde bie
Rompetenzeinrede Ded Refurrenten abgewiefen iird, werftoft
aljp unter feinen Umjtanden gegen ten vom Refurventen an.
getufenen Grundfag, daf Jmmobilien unter der Gefebgebung
und Geridpidbarleit veBjenigen RKantond ftehen, in weldem fie
gelegen find, und e8 braudit daber uidht weiter unterfudht 3u
foerden, in weldhem Sinme unbd in weldher Ausdehnung bdiefer
Grundiap einen Beftandiheil ded geltenden Bunvedredyted bilbet.

3. Dafp ndmlid etiva die freiburgifden Serichte audy iiber
bie Nupungdrechte ded Refurrenten an dem Ddurd) die Quelle
ped Kldgerd gefpiefenen Wafferlaufe, foweit diefer fidh auf bers
nifdiem Gebiete befindet (bie Beredhtigung von ihum auf ber-
nifdiem Gebiete angebrachter Wafferleitungdanlagen u. bgl), 3u
enticheiven Defugt feien, ift vom RKAlGger und RefurBbetlagten
felbft, nady Jnbalt feiner Klagebegehren, gar nidht geltend ge-
madht und demnach auch durd vie angefoditene Entjdyeidung nicht
audgefyrodien yworben. Der vom Refurtenten fervorgehobene Wm-
ftand aber, baf die fireitigen Wafferleitungdaniagen dad Eigen-
thum Ded Kilgerd gar nidht bexfibren, fondern audjdlieflich auf
bernijchem Territorium gelegen feien, fonnte wobl, in einlap-
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licher Bertheidigung gegen dle  Klage, namentlich ridfichtlich
Ded Roftenpuntted, geltend gemacht werben, Dagegen berechtigte
Detfelbe Den Rldger nidt jur Bejtreitung der Kompeteny ver
freiburgijdhen Geridhte. Bielmehr find Yehtere jur Entideivung
fiber Die RKlagebegebren in verjenigen Faffung, wie diefe ge-
ftellt find unb eingtg den Gegenftand bed richterlichen Uriheils
bilven ténnen, offenbar fompetent,

Demnady bat dad Bunbedgericht
erfannt:
Der Refurd wird ald unbegriinbet abgemwiefen.

3. Gerichtssttand fur Manifestationsbegehren.
Du for en matiére de demande de déclaration sermentale.

93, Urtheil vom 380, Dejember 1882
in Saden Berli

A Um 3. Juni 1881 verhingte bas Bejirtagericht Brem:
garten, Kantons Aargau, fiber Jafob Verli von Otfenbach,
Kantond Biirid), welder vamalg in Gosliton, Bejirts Brem-
garten, alg Wirth niedergelaffen war, den Konfurs. Im Uuguft
gleicdien Jabre8 fiebelte Jafob Berli mit feiner Familie nach
Aufer{ihl, Kantoud Blirich, fiber, wo er noch gegenivdrtig wohnt.
Jn einer Fingabe vom 2. Auguft 1882 fteliten bie, in dem
Geltstage D8 J. Berlt al8 Glubiger Betheiligten Gebritver
Humbel in Mithlen, Haufen und Stitetdorf, Rantond Thurgau,
Beim Bejiviageridite Bremgarten vad Begehren, o8 feien Satoh
Berli und veffen Ehefrau Glijabeth geb. Hofmann ald Mani-
feftationgbeflagte tayn angubalten, alle8 anjugeben, wad ihnen
itber die Bermbgensverhiliniffe et Gelistagers Ja¥oh Berli
Befannt fei und fie Haben bdiefe ihre Angaben ju He[dhvobren ;
ein gleiches Begelren war auch feitend andverer Gliubiger ge-
ftellt fworben, die indeft feither von bemfelben jurficfgetreten find.
Bei ber diber biefes Manifeftationshegehren gevfiogenen Bers
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Bandlung vor pem Bezirfagerichte BVremgarten vom 2. Sepiem.
ber 1882 Deftritterr Jafob Berli und beffen Ehefrau unter Be.-
ufung auf Wet. B9 Abfok 1 Dder Bumnbdedverfaffung und die
bunvedgerichiliche Enifdheidung in Sadjen Shmid und Oegger
(Umtliche Sammilung V, ©. 1566) die Kompeteny Ded Beyirts-
gerichted Bremgarten. Dad Begirfegericht wies invef diefe Ein-
wendung durdy Eutfdheidung vom 30. September 1882 foften-
falltg al8 unbegriindet ab, im Wefentlichen mit ver Begriindung:
Das Manifefationdbegelren tonne wobl nidt al8 eine perfin-
lihe njprade im Sinne de§ Wrt. 59 Wbfag 1 bder Bunbes-
verfaffung, quf den fidh fibrigend der Geltdtager Jafob Berli,
weil nicht aqufrechiftebend, feimenfalld berufen founte, Hetrachtet
mwerden. Wave vied Uibrigend aud) der Fall, fo fonnte todh die
fompetengeinivenvung ver Manifeftationsbetlagten nidht ald He-
griinbet evachtet werdenr, Denn jur Belt der Geltdtagdectenntnif
und der Inventuraufnabhme Haben die Veflagten nod) im Kan-
ton Yargau geioohnt. Mit der GeltdtagBerfenninify aber fei aud
bag forum binfichtlich ver Manifeftationdpficht ber Ehelente
Berli begriindet worben ; denn o3 fei jedem Gldubiger vad Redit
evoachien, unmittelbar nady Dder Inventuraufnabme bet Ter
Ronturdbehorde dad ManifeftationBbegehren 3u ftellen. Der
fpdtere Wegrug ver BVeflagten aud tem Fanton vermige hievan
nichtd mebr zu dndern. Die bunvedgerichtliche Entjdheidbung in
Sadien Shmid und Degger ftehe bem nicht entgegen, denn bie-
fefbe beyiche fich auf einen Fall, wo die Manifeftation und tm
Fafle ber BVerweigerung Crjag ded der Geltdtagdmaije vorent:
Baltenen Lermbgensd im Betrage von 25,000 Fr. von Petjonen
verfangt wotben fei, die jdhon jur Jeit be8 GeltdtagBerfennt-
niffed nidt tm RKanton Wargau, fouvern in einem anbdern
Recht2gebiete gewobnt Haben, in weldem Falle bann allerbings
yon einer Yerfbnlichen Unfpradhe gegen bdie Betreffenven Habe
gefprochen toerden finnen,

B. @egen bieje Gntldieibung ergriffen Jafob Berlt und deffen
Ghefran den Refurd an dad Bunvedgericht; in ihrer Refurs-
johrift beantragen fie : €8 fei das bejirfagerichtliche Ustheil auf.
jubeben und bvie Kompetenjeinvede al8 begriindet ju erflaven,
unter Koftenfolge, inbem fle audfithren, daf bie udvefnung der



