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gatten, welde die ,Erfitllung ded Eheswedfes” unmoglidh maden,
Den andern Ehegatten jur Scheibung Lbevechtigen, nidyt adoptirt,
fondern vielmebr, wohl im Anidhlufje an bie baberige Beftim-
mung De8 itrcheriihen privatrechificen Gefepbuches, nur bdie
unfeilbare Getfiedfrantheit ved einen Ehegatten, welde aud
die Fortdauer einer gegenfeitigen efelidjen Gefinnung unmiglicy
madie (jiebe Bluntichli, Kommentar ad § 196 1, &, 213), ald
beftimmten Scdeidungdgrund in Art. 46 cit. anecfanut hHat,

b. Riegen fomit dbie Borausfefungen, unter welden nach

Att. 45 De8 Bunvedgefehed iitber Civifftand und Che eine
©deibung auf gemeinfamed Begehren ber Eheleute ausgefprodhen
werden fann, nidit vor, fo fann felbitverflindlich auch von einer
Sdeivung anf Grund bed Avk. 47 leg. cit. nidit die Rebde
fein, denn Dbad ebelidhe Berhaltnif jwifchen ben [itiganten ifi
ja offenbar gar fein innerlid) jevriitteted, fomdern lediglidh ein
in feiner thatfadylichen Geftaltung durd) Sdhicdfalsidhldge ge-
hinbertes,
Demnad) bat dad BundeSgericht
erfannt:

Dad Urtheil ded Civilgerichted ved Kantond Bajelftadt vom

8. Mary 1882 iff in allen Theilen beftdtigt.

b3. Urtheil vom 3. Juni 1882 in Saden
Gheleute Wierer,

A. Durdy Uretheil vom 3. April 1882 Hat bad Kantondgericht
von &t Gallen erfannt:

1. Die Klage ift abgemwiefen. _

2. Die GerichtBgebiihr von 40 Fr., fiix die Snfiruttion 25 Fr.,
Auslagen bed Infiruftiondrichterd 3 Fr. 50 Gis., ber Kamylei
19 r., bem Weibel 16 Fr. 25 G18. Hat der Kldger 3u begahlen.

B. @egen biefesd Urtheil ergriff der Kdger die Weitersiehung
an ba8 BundeBgericht. Bei ber Yeutigen Verhandlung, 3u
weldher Kldger perionlidy er{dhienen ift, ftellt verjefbe unter augf
fithrlicher Begriinbung die Untrdge:
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1. @8 fei pas Gheband der beiven Litiganten ginylich auf:
sulbjen;

2. e8 fet bad aud der Ghe entfproffene Kind Mamens Goit-
fried Dem Bater zuzuerfennen;

3. bie Beflagte Gabe fitr baffelbe B8 ju deffen 18. Alterss
jabr einen angemeijenen Alimentation8beitrag ju leiften, und

4. babe Beflagte an den Kldger eine Averfalentjdidigung
pon 10,000 Fr. ju beyablen.

Ated unter Koftenfolge.

Dte Betlagte ift et der BHeutigen Verhandlung meder per-
fonlich erichienen noch vertreten; bdagegen ift von threm Un-
walte einte [driftiicdhe Gingabe eingereicht worben, in welder
unter qusgfithrlicher Begriimdbung auf BVefidtigung bed angefody-
tenen fantonsdgevicdhtlichen Urtheild refpettive Abmweifung bes Flge-
rijdhen Sdheidbungsbegebrend angetragen und beigefitgt voied, dak
auf bdie weitern Begehren ved8 RKldgerd vom BunbeBgeridhie
nicht etngutveten fei und iibrigend vie Betlagte bet ihren vor
pem Kantonggeticite geftellten BVegebren verbleibe. Leplere waren
babin geridytet:

1, @8 feten Ddie Ritiganten jum gemeinfdaftlichen Eheleben
jufammengetoiefen; eventuell

2, ¢ fet Der anud der Ghe {tammende filnfidhrige Knabe Soit-
fried Der Mutter jur Eryiehung und Bilege yuzujdieiden;

3. habe bder RKidger eine Alimentation filr dad Kind vou
7 Fr. per Wode in Monatdraten an die Beflagte ju leiften
und fei mit feinem Bfonomifchen Begehren abyuweifen.

Aled unter Koftenjolge.

S einem an ben Snftvuttion8ridhter Ded Bunbvedgerichtes
gevidhteten Begleitichreiben jucht dabei der Anwalt der Betlagten
nachzuetfen, daf nady § 29 und 30 ve8 Bunbedgefeyes iiber
Organifation der Bunberedhitdpilege ben Parteien freijtebe,
an Stelle mindlidher BVerhandlung dem Gerichte Schriftiage
eingureichen.

Das Bunvedgericht yieht in Criwdgung:

1, Fragt fich sunddsit, ob Der vom Unwalte ter Betlagten
ftatt mimdlicher BVerhandlung eingereichte Schriftfak u Den
Yften genommen und deffen Jnhalt vom Gerichte gewilrdigt



342 B. Civilrechtspilege.

werden Ddiirfe, fo ift diefe Frage unbedingt ju verneinen. Denn
Art. 30 ped Bunbedgefesed itber Drganijation Dder Bunded-
rechiBpflege geftattet wor bem Bunbedgeridhte al® Oberinftany
in Givilfadben den Parteien nur eine mimblidte BVerhandlung,
wihrend er Dagegen eimen Scdriftentved)fel in Der bunbedge-
richtlichen Jnftany durcdhaud nidyt vorfieht, vielmebr einen fol-
chen offenbar gerade augfdhliefien will. Blos die Angabe, in-
wieweit eine Partet bad fantonale Urthei! anfedhten will, Be-
jtehungdweife dle Bejeihnung ver baberigen Rechtabegehren, Tann
und foll nady Art. 30 eit. {drifitich Bei ber Gerichidftelle,
weldhe dad Urtheil gefallt Hat, gefdhehen. Madt fibrigend eine
Pazrtet von vem ibr eingeraumten Redite, vor Dem Bunbded-
gericdhte ifre Sadie mimdlidh) vorjutragen ober bvorfragen u
{affen, feinen Gebraudy, fo trifft fie vin weiterer Rechtdnadhtheil
nicht, fonbern a8 Bundedgericht, weldhed ja ohnedem in that-
fachlicher Besiehung an den von den fantonalen Gervidhten feit:
gefrellten Thatbeftand gebunden ift, evfennt einfach auf Grund
Der Wften und ved Gefehed was Rechtend. Diefe Grundidge
find vom Bundeggevichte nidht nuv in feiner Jubdifatur fdhon
tievetholt aufgeftellt und angewendvet (fiehe Bejdluf in Sadien
Gheleute Kriemler-Graf vom 8. DOftober 1880), fonbern aud
burd) ein RKretdfchreiben vom 18. September 1880 zur Kennt-
niR der [dhweizerifdhen Kantond: und Obergerichte gebracht wor-
ven (fiehe Gejchitaberidht De§ Bundedgeridhted fitr dad Jalhr
1880, Bunvesblatt 1881 II, &. 310). Demnach fanu bie vom
Anmwalte der Beflagten eingereidite {chriftliche Gingabe vom Ge-
ridhte nidht in Betradit geyogen werben.

2. Sn ver Sadie felbft ift vorab in thatjadlicher Beziehung
aud pen Wlten folgended Dervoryubeben: RKidger, welder aud
Kluftringen, Grofbersogthums Baden, gebiirtig ift, aber in
St. Gallen domizilirt twar, it am 9. April 1872 bie Ehe mit
der Betlagten eingegangen; fdion im Ypril 1873 flellte ber-
felbe Bei Dem bamaligen RKreid- und Hofgertdhte Konfiany, ald
feinem Beimatliden Geridhte, bie Sdeidungstlage an, 304 die-
jelbe aber am 22. April gl. J2. zurhd, weil er fih mit feiner
Ghefran ivieber audgefdbut habe. Nadhdem Bierauf die Liti-
ganten wihrend einiger Jeit sufommengelebt batten, frat im
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Sabre 1877, infolge ermeuerter ebelicher Bwiftigleiten, eine
faftifdhe Trennung verfelben ein und Kifger, welder vou bem
Pebbrden ded RKantond St Gallen amilidy jur Wiebervereini
gung mit feiner Ghefrau aufgeforbert worben war, fudhte nun-
mehr im Sahre 1880 eine Scheidungdtlage bei ben Gerichien
feined jdhiveizerifchen Wobnorte anbingly ju madben; die An-
nahme Diefer Rlage wurde indef mit Ridficht auf Axt. 56 bed
Bunbdedgefeped iber Civiljftand und Ebhe vermweigert und ein
biegegen ergriffener efur® bed RKldgers vom Bunvedgerichte
am 25. Juni 1880 abgewtefen. " Hievauf uberfievelte Kidger
nadhy Smmenftaad, Grofheryogthums Vaven, und {ftrengte dort
beim grofbergoglidhen Landgerichte in Konftany dle Scheidungs-
flage geftiigt auf Randrechtiah 231 wegen gvober BVerunglim-
plung an; er wurbe indef mit derfelben forwoh! vom Rand-
geridhte in Kenftany durd) Wrtheil vom 17. November 1880,
ald audy in yweiter Juftany vom Oberlandedgeridhte in Karls-
rufe (I. Givilfenat) durd) Gntfdeidung vom 16. Februar 1881
foftenfillig abgemwiefert. Daraufhin erward der Kldger, welcher
nun wiverum nady St. Gallen, wo aud) die Beflagte forts
mwibrend yoohnte, juriidtehrte, dad Drtdbiirgerredht der 3itrches
rifdhen Gemeinbe Witlflingen und vasd zircherifche vefpeftive
hwelgerifdhe Staatdbitrgervedht und trat, fauf Qeitfdein bed
Bermittleramted St, Gallen vom 6. Januar 1882, mit einer
neuen ScheibungBifage bei ven fl. gallijden Gerichten auf.
Bur Begritndung biefer Klage berief fich Klager vor dem RKan-
ton8gerichte it St. Gallen junadft auf Thatfachen, mwelde vor
Ynhebung vev vou ihm vor den babijden Gerichien angeftreng:
ten Scheidungsflage, begiehungdwetie vor den iiber biefe Klage
gefaliten Gntfdheidungen ber Badifden Geridhte fich ereigneten
und welde von ihm in der Hauptfache {dyon in dem bdortigen
LBerfabhren geltend gemadit worden waren, inbem er nod Dbei-
fligte: einen weitern Beweid ber Gebdffigheit der Beflagten
gegen ibhn bilbe auch dle Thatfadhe, daf lestere tm Mai 1881
wibhrend bed Jabhrmarlted in St. Gallen feine Marftbude fie
eine limentenforverung ploglidh und in rlidficht@lofer Weife
Babe mit Sequefter belegen Yaffern, und endlidh bilden audy bie
Lerfeumvungen und jdiveren Ehrenfranfungen, welde in den
vir — 1882 23
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Rechtafchriften Der Beflagten enthalien feien, einen Hervorras
genven Scheidungdgrund. Die Betlagte febte der Rlage su-
ndcft mit Ridficht auf die von den babdijdhen Gerichten ge-
fafften Urtheile die Ginrebe der abgeurtheilten Sadje entgegen,
indem fte beifitgte, Daf feit Grlaf biefer Urtheile feine neuen,
einen Ghefcheidungdgrund bilvenden Thatjadjen eingetreten feien.
Sie erfldrte, baff fle jugebe, auch threrfeitd Fehler begangen
ju haben, aber verfpredie, fich u Beffern und yur Audjdhnung
Dereit fef. Sn feinem Faft. A erwdbuten Uetheile gefht das
RKantonsgericht von St. Galfen bavon aug, vaf die auf die
badifden Wrtheile gegriindete Einwendung Der Beflagten mn-
Begritnvet fei; ,allerdingd feien jeme Urtbeile itber die vamali:
,gen babifdhen Qandedangehbrigen in Rechtdraft getreten, aber
,,bmc[) die Grverbung ©ved fhiveizerifhen Bitrgervechted fiehe
,Dem Rldger Dad et zu, nady Makgabe Dder fdhetzerifchen
,,@eiei;geﬁung die Gnifdheidung bariiber 3u begehren, ob bie
,Sretinung feiner @he angefichtd bder obivaltenden faftifchen
, Berhiliniffe ftattba it fet, jumal beyliglich ved Ehevedhted jivi-
oJdben Den beiben in Frage fommenden Gefelgebungen wefents
Jidy verfdyievene Rechtsbegriffe Deftehen.” Dagegen fei basd
fIagert fdhe Rechtslegehren materiell unbegiiindet, da weder ein
Peftimmtier Ghefdheivungggrund im Sinne De& Art. 46 Ded
Bunbpesdgefeges iiber Civilftand und Ghe vorliege, nvcf) bag ehe-
Yidye Berhdlinih ald fo tief jerrittet erict)eme baf etne Trennung
ber Ghe nach et 47 leg. cit. geboten wdre.

3. MWad nun vorerft bie bont Der Beflagten vorgefdhithte Sin-
wenbung ber abgeurifeilten Sadie anbelangt, {o mag dabin
gefiellt Bleiben, ob und in weldem Umfange dad Urtheil Ded
Dberfanvedgericdhted Kar(3rube, aud) nac) ver Sinbiirgerung ded
Klagers in der Schiweiy und ver Burirdverlegung ved Domizils
beffelben nad) St. Gallen, in Dber Sdhiveiy anerfannt werden
milfie und barauf, gegenitber einer newen Scheidbungsflage bed
flagers, die Einrede Der abgeurtheilten Sadhe begrinbet yoerben
finne. Denn audy jugegeben, dad Urctheil deg Oberlanbedge-
ridhted in Karl8rubhe mitffe in der Scpweiy unbedingt anecfannt
werden, {o ift durdhy daffelbe Dody felb ftoerfidnnlich itber den
Ghejdeivungdanfprucy bed Rldgerd nur infoweit geurtheilt wor-
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pen, al8 Dderfelbe auf Thatfadhen begrinbet ift, welde wvom
Kliger bereit8 in bem biefem Hrtheile vorangegangenen Ber-
fabren geltend gemacht wurben ober geltend gemadit wetben
fonnten, wogegen fid) biefed Urtheil natlielich auf fpdteve
Shatfadhen nicht beyieten fann; leftere find vielmehr vom {dwet-
serijchen Ridyter felbjtandig und nach Mitgabe der jchiveizerijchen
Gefehgebung ju whrbigen. Audy it anerfannten Redhtens, vaf
bet Beurtheilung der gegenmdrtigen Klage auf bie fritbern, vom
Oberlanbdedgerichte Kari8rufie beurthetlten, Thatfadjen, unbe-
fdhabet Dex Recht8fraft diefed Uriheild, jevenfalld infoweit u
riidgegangen werden barf, ald bdiefelben nicht alg felbftdndige
Rlagegriinbe, fonvern Blod adminifulivend neben neuwen That-
fadben in BVetradt fommen. EB8 darf und muf alfe vom
fdhweizerijhen Ridhter auf jene frithern Thatjaden unter alfen
Umitanden infoveit Ridfidht genommen werben, al8 o8 fich
um die Frage hanvelt, ob, angefiht8 jemer frithern Borginge,
burch die neuen, nacdh) dem durdy die babijden Geridhte beur-
theilten Progeffe eingetretenen, Thatjadjen ein Sdheidungdgrumd
nady Mitgabe der fdheizerifhen Gefeligebung gegeben fei, na-
mentlih ob bemgemaR eine, nady Art. 47 be8 Bundedgefehes
fiber Givifffand und Ehe die Ehefdheidung Dbegriinbende, tiefe
Bettiittung bed ehelichen Berbdlinijfed vorliege. SJnufoweit ift
natiiriich vomt Oberlandedgerichte in Karidruhe nicht entjdhieven
worben und fonnte von Demfelben nidht geurtbeilt werden.

4. Hievon audgegangen nun ift dem Borderrichter juzugeben,
baf swwar von einem beffimmten Sdheidbungégrunve im Sinne
Ded Art. 46 Ded Bundedgefeled itber Civilftand und Ghe nicyt
gefprochen werben faun. Gbenfo flar ift aber, daf bad eheliche
ﬂlerb&ﬁnii; ywifdhen den Litiganten ein tlef und unbeilbar jer-
tiitteted ift, fo baR die gdnylidhe Sdheivung nadh et 47 leg.
cit. au%gu]pted)eﬁ ift. Alerdingd namlidh find bdie feit dem
Urtheile ped Oberlandedgerichted Karlrube vorgefommenen Bor-
fafle, — bie fortwdbrende faftifdhe Trennung der Eheleute, die,
wennt andh redhtlich begrimbete, fo Doch jedenfallz mit wenig
Ritctficht durchgeflihrte und vYon wenig SHonung jeugende redht-
{idie Betreibung bed Ghemanned durc) bie Yeinedwegs etiva be-
biirftige Frau flir eine Alimentenforderung, bie gegenfeitigen



243 B. Civilrechtspflege.

frinfenden Weuferungen im Progeft, — nidht vou o wefentlidher
Bebeutung, daft e, folirt aufgefafit, einen Sdeidungdansdiprud
i Degrimden vermodbten. Faht man diefelben aber, wie man

nach vem oben Audgefithrten fann und mup, al8 bad auf, al8

wad fle mit Ritdficht auf die frithern Borfale erfheinen, ndm-
fidh al8 bad legte Glied in einer gampen langen, Bi® auf den
Beginn ded ehelichen Lebend urlicffiihrenden Kette von ebelicdien
Bwiftigleiten, o etfdieint af8 volfftinvig bergeftellt, baf baj
fittliche Band zwijden den Litiganten wiliy geltdt iff, und
beren @he daber, nach dem unyweideutigen Willen ved {chiveize-
rijhen Sefebgeberd, getrennt werden wmup. Died fann nidyt
poeifelhaft fetn, wenn erwogen wird: bdaff, wie fich aud Den
Aften ergibt, in der Ehe der RLifiganten Der eheliche Friede,
und zwar offenbar in Folge Ded glnzlichen Mangeld elhelicher
Gefinnung bet Deiben Theifen, von allem Unfang an febhlte,
baf diefe Ghe nabeju ununterbrodhen von erbitferten Biviftig-
feitenn Beider Ghegatten evflillt war, weldhe {idh in fortgefesten
Rrogeffen, tm Jabre 1873 fogar in firafredtlicher Berfolgung
pes Ghemanned durch die Frau, Luft maditen, daf diefe Biwiftig-
feiten ju jablveichen gegenfjeitigen Befdiimpfungen und Belel-
bigungen fithrten, daf ein fritherer Berjudh der Wiedervereini-
gung nidht nur fruchtlos geblichen ijt, jonbern die bneigung
jroifchen den Ritiganten nur noch gejteigert bat, und daf end-
licy die Chegatten {dhon feif dem Jabre 1877 faltifdh getrennt
Teben. Ungefichtd diefer Momente erfdeinen die fett bem BHadi-
fbent Urtheile vorgefommenen neven Borfille allerdingd in einem
{olden Lichte, Daf ber Scheidungdausiprudy ald geboten erfcdheint
und fann Hieran audh die vom Borbervidyter betonte Grfldrung
ver Beflagten, daf fie jur Yusd{dhnung bereit jei, nidhts dndern.
Tenn mag auch immerhin diefe Grildrung tm Augenhlide, oo
fie abgegeben wurde, aufrichtig gemeint getvefen fein, o ergibt
body die ganje Sachlage, daR infolge Ded 3iwifchen dben Litiganten
wihrend eimer langen Reibe von Jjahren Borgefalenen bie
gegenieitige Grbitterung und bad gegenfeitige Miktrauen i8 ju
einemt Grabe geftiegen ift, weldier eine wirfliche und dauernde
Ausidhnung bezlehungdiweife ein wirtliched ehelicdhed Sujammen-
Yeben ber Ritiganten al8 audgeidiloffen evfdheinen (Gfit.
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5. Sft fomit dle ginylide Scheidung ausjufyreden, fo ift
gemdB Art. 49 Ded Bunbvedgefehed itber Cioilftand und Ehe

gleidhpeitig aud) itber die dort begeichneten Nebenfolgen ber Ghe-

jheibung 3u erfenmen. Dabei ift nach bder citivten Gefepedbe-
ftimmung dad ft. gallijhe Redht u Grunde yu fegen, da Der
Ghemann yweifellnd der Geridhisbarfeit Diefed Kantond unters
fiebt und Dbdie Gefekgebung be8 RKantond St Galfenr dle
Answenvung ded hetmatlichen Recdhted der Chegatten, welde vou
per Gefehgebung ded Heimatfantond der Litiganten, Hed Kan-
tong Bhirich, allerdbingd beanfprudyt witede, nidht geftattet, viel-
mebr gemdh dem Territorialpringipe die Unwendung ibrer eige-
nen einjdldgigen BVeftimmungen vorfdreibt.

6. Nach Art. 28 ved ft. gallifhen Sefeged betreffend bvas
LBerfabren in Cheftreitiachen nun entfdeidet itber die Butheilung
ber Kinder aud gefchiedenen Ehen lebiglich dad ridhterliche Er-
meffen, wobel offenbar nad) dem Willen bded Gefehgeberd in
etfter Linie Dag Jnterefje Der RKinder entidieiden mufl. Died
jpricht aber im vorfiegenden Falfe fiir bie Butheilung bed
aug ver Ehe hervorgegangenen Kinded an die Mutter, welde
fowehl mit Riidficht auf thre Bermdgensverhdlinifje und Lebens-
weife al8 aud) auf pad Wlter bed RKinbed zu deffen guter Yuf-
erytebung und Pilege efer in der Rage ift, ald der Vater. Leps
ferem it inDeffen an die RKoften der Eriiehung ein Alimenta-
ttongbeitrag aufjuerlegen, wobei aber beyliglich der Hihe bed-
fetben bemt Umftande Redynung su tragen ift, daf nady Dden
Atten bie Beflagte etgened BermBgen befiht, wibrend ber Kldger
gamylich vermOgensdlod ift.

7. Dad Ent{diibigungsbegehren bed Kldgerd ift, da in feiner
Weife erbellt, daf die BVeflagte dle audjchliehlicdie oder iiber-
wiegendbe Sdhuld an ben ebhelichen SJerwitefniffen treffe, al8
offendbar unbegriindet ju veriverfen; im iibrigen iff itber bie
Aus{dheidbung der BVermbgendverhiltniffe eine Entjdjeidung nicht
su treffen, ba ein diegbejiiglicdher Antrag von feiner Partei ge-
fteflt ift unv #brigend nady ven Aiten angenommen iwerden
mufy, dle Beflagte Definde fich bereitd im Befibe ihred in bie
Ehe gebradhten Bermdgens.
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Demnady hat pag Bundedgeridht
ertannt:

1. Dile gwifden ben Litiganten beftandene Ehe ift gmylich
getrennt.

2. Dag aug ber Ehe bervorgegangene Kind Gottfried wird
ver Betlagien jur Crzichung und Pilege jugetheilt; an die da-
berigen Koften bHat der Kldger, B8 jum vollenveten fecdhzehnten
Alter8iahre ved8 RKinded, ver Beflagten einen vierteljdhrlidh im
Boraud ahlbaven limentationsbeitrag von Hunvert Franfen
per Jabr ju Yleiften.

3. Mit feinem Gntidhadigungdbegehren wirtd ver Kldger ab-
gemiefen.

VI, Civilstreitigkeiten
zwischen Kantonen einerseits und Privaten
oder Korporationen anderseits.

Difféerends de droit civil
entre des cantons d’une part et des corporations
ou des particuliers d’autre part.

54. Uriheil vom 6. Mat 1882 in Saden
Rordoftbabhn.

A. Die Steuerfommiffion der Stavt Jitridh taxirte die [dywei-
erifhe Norboftbahngefelichaft in Bitridh fiir die Jahre 1879
und 1880 auf je 1,700,000 Fr. ver Befteuerung untermorfenes
Bermdgen und jwar fiir verfhievene ber Norvoftbabn gehbrige
Liegenfhaften und Geblulichteiten, welde nicht in unmittelba-
rer und nothivendiger Beylehung jum Eifenbabhnbetriebe frehen.
Gegen diefe Taxation ergeiff die Nordoftbabugefelihaft ben
Refurd an bie Finanydireftion ded Kantond Jiridh, indem fie
folgenves audfithrte : €8 werde zugegeben, daf die Morboftbahn
fitr dte Objefte, fitr weldye fie veranlagt worden fei, ein Steuer-
privilegium nidyt Seanfpruchen Tonne, fonbern vielmehr dem ge-
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meinen fanfonalen Redite unterftehe; e3 iwerde died nidyt nur
ugegeben, fondern Diefe R echtaitellung werbe gerabezu beans
fprudht. Die Konpeffionen der RNordoftbahn vom 21. @ggemfzer
1852 (Blirid)-Winterthur-Gunbetdiweil), vom 29. Juni 1853

{(Biiridy-Dietiton), vom 6. Sanuar 1862 (Jlirid-Knonau), und

pom 1. Sufi 1863 (Derlifon-Bitlad)) entbalten folgenve gleidy
Iqutende Beftimmung (§ 15 der Komgeffion fiir ‘8ﬁrie£)=2‘,8inte'rs
{hur-Gundetdweil) : ,Die Gifenbahngefellidhaft ald foldhe 1jt
,fowohl fiir ihr Bermbgen al8 fitr ihren Griverd in Folge ded
,Betriebes ver Bahn wvon der Enirichtung aller Rantgncﬁ: und
,@emeindeftenern befreit. Diefe Beftimmung  finbet Ieb'!)d} auf
,Gebiulidyfeiten und Liegenfhaften, yelche fidh, nf){te eine un-
,miitelbare und nothwendige Beziehung 3u der (&tienﬁanbn Ju
baben, in bem Gigenthum Der Gefellichaft Befinven mnd)i‘en,
,feine Anwendung.” Diefer legtere Satb fonne nun augeﬁd;ems
Tih nicht dabin ausgelegt werben, Ddaf pie Darin begeidyneten
Smmobilien fraft ber Kongeffion fteuerpilichtig feien. @erfe?f)e
fabe viefmehr offenbar nur ben Sinn, Daf biefe Sﬁm;blhm
nicht fraft der RKongeffion Steuerfreibeit geniefien. Q;Ie emffxc!}e
Sonfequeny bievon fei die, baf mit Beyug auf bte'[e E)ble'fte
pie GefelifGaft vem allgemeinen Redyte unterftebe, wie fid) died
audh aus bder anvern Beftimmung der Kongeffionen ezgeB'e, 109+
nady ,die Gifenbahnunternehmung mit %orbef)alt_ Der m'ber
fongeffiondurtunbe enthaltenen Bejdhrantungen m *ueﬁrtgen
gleich jeder anbern Privatunternehmung ben aﬁgemeu‘?en e
feben unb Berordnungen ded Lanbesd” unterftef;e." (?3 tonne fich
pafier einyig fragen, ab nach den im Ranton Bitridy ge‘&enben
alfgeneinen Grundiigen fiber bie BVefteuerung ber ﬂfﬁtengeieﬁ-
fbaften bie Novpoftbahn flir ihre in Frage fteﬁenben'&egens
fohaften der Beftemerung unterftehe. Died fei aber entichieden 3u
perneinen. Denn nady Jiffer 6 der dem @etbﬁtagatinnﬁfotmqlat
Beigedructen rvegierung8rithlichen Anleitung haben bie Altien-
gefelljhaften Hlod thren Hefervefonds ald Ganzed 3u berﬁeuex:n,
wabhrend die UAftien wvonm ben Jnbabern verfteuert werben. $Hie=
nad) aber thnne von einer Steuerpflicht der i)tntbo[tbaf;n{ welde
cinen Mefervefonds ur Beit nicht mehr beftge, nidt bdie E}I'ebe
fein, Solite diefe Anficht von ven entfcheidenden Stellen nidyt



