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II. Anderweitige Eingriffe in garantirte Rechte.
Atteintes portées a d’autres droits garantis.

15. Uriheil vom 24. Februar 1882 in Saden
Bitrgerrath Cham.

A. Frany Acdermann von Buods, Kantond Nidiwalven, woln-
haft in Stans, welder dort feit [ngerer Beit unter Bormunbd-
fchaft ftebt, wurbe auf fein Nachwerben durch BVefjdhluf Der
Biirgergemeinve Cham, RKantond Jug vom 17. Ofivber 1880
in bag Dortige emeindebitrgerrecht und burdy Befdilufy Ded
RKRantondrathed von Jug vom 8. November gleichen Jahred in
pag jugerifhe Kantondhiirgerrecht anfgenommen., Dabei Hatte et
ein Lewmundejeugnip bed emeinderathed von Stansd, batirt
Den 14. September 1880, wonady er in bitvgerlichen Recdhten und
Ehren ftehe, fowie eine BVermbgendbefdheinigung ded Waifenamted
Buody8 datirt den 8. September 1880, in weldem uunter An-
perm gefagt ift, daf fein BVermdgenditatusd nidht genau angege-
ben werden ¥onne, da fein Bogt Feliy Bonmatt feit 23. No-
pember 1879 wieber in Redhnung ftehe, vorgelegt. Ju diefem
BiregerrechtZeriverd war §F. Adermann durd) feinen Bogt Feliy
Bonmatt fovie durch bie ol Vormundidhaftdhehvrbe funttioni-
rende Freundidaft exmadtigt worden, von lehtever durdy einen
Befdluf vom 29. September 1880, bet vem war nidt Ddie
gefelich erforderliche Anzahl von Verwvandien mitgewivtt hatte,
ver aber dDurdy einen {pitern Befchluf vom 20. Oftober 1880
beftatigt wurbe.

B. Auf eine ihm eingereidhte Rlage der Wrmenverwaltung von
Buodd Hin befdlof indef ber Megierungdrath bed Kantons
Unteralben nid demt Wald am 3, November 1880, baf ber
Freundvichafidbejchlug vom 20. Oftober gleichen Jahred erft dann
@iiltigleit exlange, wenn demfelben von der Armenvermaltung von
Buodhd bie Genehmigung ectheilt fein werbe und verfiigte im
Weitern durch) Befdluf vom 8. MNovember 1880, baf in biefem
Sinne dem Bitrgerrathe von Cham Mittheilung 3u maden fei.
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Da nun die Wrmenverivaltung von Buod)d ihre Genehmigung
nicht extheilte, fo DefdhlofR Dder Regierungsrath bded Kanfons
Unterwalden nid dem Wald am 6. und 20. Dejember 1880,
auf dag ihm eingereichte LandredyiBentlafjungdgefudy ded8 F.
Acfermann nicht eingutreten. Auf diedbeyiigliche Bejdwerden hin
fanben inbef nod [pdter Verbandlungen jwifdhen ben Beifhei-
figten iiber die fragliche BirrgerreditBentlafiung fratt, welde exft
durd) ein Sehretben bed Neglerungdrathed bed RKantond Untet-
walden nid dem Wald an denjenigen von Jug vom 21. Juni
1881, welded bem Bitrgervathe von Cham mit Scdireiben bed
Regierungdrathed von Jug vom 30. gleiden Monated am 2.
Suli 1881 zugeftellt wurde, jowie durd) eine weitere Sdyluf-
nahme ber gleidhen Behorbe vom 6. Yuguft 1881 ibhren Ub-
{bluf fanven. Durdy diefe SHlufinabme erflirte ber RNegie-
rungdrath ved Kantond Unterwalden nid bem Wald bdefinitiv,
baf er, da die Urmenvermwaltung von Buod? ihre Juffimmung
ju ber Landredhtfentlaffung bed F Udermann verweigere, ei-
nem vom Bilrgervathe von Cham geftellten Begebren um Ausd.
hingabe De8 Vermogend be8 F. Udermann nidit entfprecdhen
fone.

C. Durd Befhoerdefdrift vom 30, Wuguft/i. September
1881 ergriff nunmehr der Biirgerrath von Eham, indem er
gleichseitig eine ihm ,refp. Der Hohen NRegierung bed Kantond
Bug” ertheilte und von F. Acdermann perfonlih und im Na-
men der Freundichaft von beffen Bogt Feliy Bonmatt unters
setcinete Progefvolmadht vorfegte, den Refurd an bad Bunbes:
gericht. Gr frellt den Umtrag: ,E8 fet die DilirgerredhiBerwer.
bung deg F. Adermann im Kanton Bug und deffen Veryichi-
Teiftung auf dag nidwaldenfdhe Landbrecht rechidghiltia und Habe
Nidwalden diefelbe ald joldhe anguerfennen und ju rvefpeftiven,”
invem er ausfithet : €8 Handle fidh in casu um eine ftaatd-
reditliche Streitigleit jwifdhen Gemeinden verfdhiedener Kantone
fiber eine nacdy Art. 110 lefgtem Lemma bder BunbeBverfaijung
yu Beutrifeifenbe Bitrgerrechtditreitigleit, ebenfo um Berlegungen
bon Durc) bie Bunded- und Kantondverfaffung getodbhrletiteten
Rechten, jo dap die Kompeteny Ded BunbeBgerichted audy nadh
Art. 59 ped Bunbedgefehed ither die Organifation dex Bunbed~
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recht8pflege begriinbet fei. Sn ber Sadhe felbft habe Ter Kanton
Bug Bei ber BitrgervedhiBaufnahme des F. Adermann lebiglich
feine Souverdnetitdredhte auBgeftbt und 8 enthalte nun einen
Gingriff in Ddiefe, weun der Kanton Nidwalden die Einbiirge-
rung be8 F Udermann im Kanton Jug nidht anetfennen oder
wenigftens den F. Ucermann nichtdveftoweniger al8 feinen Bite-
ger behandeln wollen, o dai ein 3u Konfliften Unlaf gebenber
und ungulifiger Fall eined8 Doppelbilrgerredited vorldge. Die
@Einblirgerung bed F. Udermann im Kanton Jug refp. der Ge-
meinde Cham ndmlichy fet offenbar a8 gitltig 3u betrachen und
ber Ranton Nidwalven mitfje daber deffen BilrgerrechtBversicht
gutheifen. Denn einmal Haben die jugerifchen Lehdrden infolge
ve8 Jeugniffed ved Gemeindrathes von Stand vom 14. Sey-
tember 1880 Bei @inbiirgerung ved F. Udermann annelmen
milffen, derfelbe fei felbitandlg Handlungdfihig. Sodann aber
fonne nady nidwalvenfdem Rechie ein Bevogteter, ohne dazu
ber Bufiimmung ivgend einer Behbrde ju bediirfen, ein neued
Biirgerrecht erwerbenn und auf fein bidheriged Bitrgervecht Ber-
yicht leiften, yoie fich aud Wrt. 31 ved nidwalvenden bitrger-
lichen Gefehbuched und Art. 34 der Kantsndverfafjung, wonad
ba8 Kantondbiirgerredit gany allgemein durd) jeden freiwilligen
Beryicht untergehe und bie Bevogteten in ihren ftaatdbiivgerliden
Hedhfen nidyt beeintrachtigt feien, ergebe. Uebrigend Habe in
casn §. Udermann die Ermadtigung ded Bogted und der Bor-
mundidhaft@behdrve echalten, wasd nady ek, 153, 141 und 143
bed nidwalvenichen bitrgerlichen Gejegbuched jedenfalld genitge.
Die Juftimmung der YUrmenverwaltung v derartigen Uften
namlidy, welde der Regierungdrath ved RKantond Nidwalben
verlange, fei gefeblich nirgendd vorgefdrieben. Die angefochtenen
Sdlunabmen ded Regierungrathe? ved Kantond Nidwwalden ver-
Tegent im Fernern die burd) Art. b ber Rantondverfaffung gemwibe-
leiftete Freibeit der Perjon und die durdy vt 5 und 45 ber
Bundedverfafjung und ALrt. 8 ver Kantondverfaffung gewdbhrlei
ftete MieberlafjungBireibeit, jorvie den Art. 61 ber Bunbesver-
faffung, fraft deffen die Behirben e Kantong Ridwalben bie
von Denjenigen bed Kantond Jug in Beyug auf Einbilvgerung
u. §. w. gefafpten Befdhlitfje anerfenmen und refpeftiven miiffen.
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D. Jn feiner BVernehmlafjung auf diefe Bejdhmwerde bemertt
per Regierungdrath ve8 RKantond Unterwalden nid pvem Wald
im Wefenilichen: €8 Handle fih im vorliegenden Falle offen.
Bar weder um eine ftaat@redhtlidhe Streitigleit jwifdhen Kan-
tonen, nod) um eine Bilrgerredytditreitigleit wijchen Gemein-
pen ver{dhiedener RKantone; al8 ftaatSrechilicher Refurg tve-
gen Berlegung verfaffungdmifiger Redhte im Sinne beg Art.
59 bed Bunbedgefeped iiber die Vrganifation der Bunbedredhis-
pilede dagegen fei dDie Befdhiverde veripdtet, da fie {idh gegen
pie vom Biirgervathe von Cham am 8. November 1880 mit-
getheilte Sdhinfnabme ve§ Megietungdrathed vom 3. gleicdhen
Monais ridte und mithin nidht innert ver fecdhyigiigigen Re-
tursfrift ve? Urt. Y cit. eingereiht worben fet. Wudh fei Der
alg Befdhwervefiihrer auftretende Bitvgerrath von Cham zur
Sadhe gar nidht legitimict, da er yu Fibrung eined Projefjed
fite den §. Udermann einer Bolmadyt Der Freundidhaft dedfelben
bebiitfte, nun aber bie Freundidhaft eine foldhe BVollmadgt fitr
ben gegemtvdrtigen Refurd gar nidht audgeftellt Habe, Die ein-
gefegte BVollmadht vielmebhr lediglih vom Bogte bed F. Acker-
mann in Ueberfdhreifung feiner KRompetengen unteryeichnet worden
fet. ©8 fei audy dbad Bunbedgericht in casu gar nidht fompetent,
Pa e fidh in Wabheheit bei Dem gegenivdrtigen Refurfe aus-
fdlieRlihy um bie Unusdlegung Dder Vormunvidaftdgefese Dded
Rantond Nidwalden Hanble, welde eingig Der fantonalen VBe-
horde juftehe. Uebrigend fei Der Nefurd audh fadhlich unbe-
gtiinbet, Die Cinblirgerung bed geiftig befdrantten und Her-
untergefommenen §. Adermann im Kanton Jug fei namlid
von Deflen Bogt eingig 3u tem Jwede uniernommen worden,
um dburdy Teftament ded F. Udermann fich den Befih eined ex-
Yeblicheren Zheiled ved Bermbgend dedfelben, ol8 iworither er
nady nidvwaldenfdhem Nechte wverfitgen Iomnie, 3u fichern; bex
Freundidhaftdbe{dhluf vom 29. September 1880 fet ungilitg,
ba er nidht von der gefeslichen Ungzahl von BVermandien gefaft
worden fei und auf denjenigen vom 20. Oftober 1880 fei vom
Bogte durdh Beftechungdverfudhe eingewoirft yorden, fo dafy dies-
fall8 ein frrafrechtliched DBerfahren eingeleitet worden fei. st
31 tes nibtwaltenichen blirgerlidien Gefesbuded beftimme nidy,
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baf ein Bevogteter felbftandig auf fein Biirgerrecht versiditen
tonne, vielmebr felen in Ddiefer Vejiebung lediglich die allge-
meinen Regeln ither die Handlungdfdhigleit Bevogteter und
peren Grgdngung entfcheidend, Demnad) aber fei in casu ble
@Einwilligung der Armenbehdrde allerdingd erforberlich gewefen,
ba einerfeitd fitr ble Beyablung ver Bilrgerrechideinfaufdfumme
ba8 Rapitalvermdgen ded Udermann in Ungriff genommen
erben mitfte, andrerfettd mit deffen Grpatriation feine Be-
vogtigung im Kanton Nibwalven aufhbren mwiixdbe, nun aber
fowohl yu Kapitalangriffen auf das Vermbgen Bevogteter als
audy yu Aufhebung der Bevoghung die Juftimmung der Wrmen-
Dehirbe nady § 144, 164 undb 165 ded nidwaldenjdhen biirger-
lichen @efesbuched erforderlich fet. Yuh fei ju bemerfen, daf
bei Einblirgerung ved F. Udermann der Bitrgerrath von Cham,
ba ibm bie Vermbgendbedeinigung ded Waifenamted Buodg
datirt ben 8. September 1880 (f. oben Faft. A) vorgelegen
babe, gar wohl gewuft Habe, baf F. Udermann Bebﬂgtetéei.
Demnach werbe darvauf angetragen, ed wolle dad Bunbdedgericht
erfenuen : ©8 fet ver Refurd abgewiefen :

a. wegen verjpateter Eingabe, odexr

b. wegen mangelnder Kompeteny ded Bundedgerichies, ovber

c. wegen mangelnber Legitimation jur Sade von Seite Ded

Mefurrenten, oder

d. wegen Unbegriinbetheit.

E. Replifanbo bemertt der Birgerrath von Cham, indem er
in audflibrlicher Weife die thatjddylichen und redhtlichen Yus-
fithrungen Der Bernehmlafjung befampft, indbefonbere: Von
einer Berfpitiung ded NRefuried fonune nidht bie Rebe fein. Denn
e handle fidh in casu, wenn aud) nidht ber Form fo dody ber
Sadye nach, um eine ftaatdredhtlide Streitigleit ywifden Kan-
tonen gemdf Art. 57 De8 BunbeBgefehes iiber Organifation der
Bundvedredhtdplege, {oivie um eine nady Art. 110 der Bunbes-
verfaffung und Urt. 27 Dded citivten Gefefed su behandelnbe
Bilirgervechisitreitigleit, fo daf die RNefurdfrift ded Urk 59 leg.
cit. gar feine Unwendung finde, Uebrigend iwire aucy leptere
Frift gewabrt, da biefelbe erft von fen lehten in Sadien ge-
faften Sdlufinabmen bed8 Regierungdrathes bdeg Kantond Nibd-
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watden (21. Juni, 2. Jult und 1. Yuguit 1881) an 3u laufen
Beginnen witrde. Die Kompeteny bed Bunbvedgerichted finne mit
Ritdficht auf bdie angefithrten Momente, jowvie mit Rudfidt da-
rauf, daf ble Befdhwerde fich auf Berfaffungdverlegungen grinve,
nidht yweifelbaft jein. Der Bitrgervath von Cham et qud jur
Sadie ungpweifelbaft legitimict; er batte tm eigenen RNamen,
obne affe BVollmadht bden Returd ergreifen fHunen, ba er mit
Ritdficht auf dad Jntereffe der Femeinde am gegenwdrtigen
Rechidftreite bieyu unyweifelbaft berechtigt fei; er Dabe aber
audy eine Bollmadht de8 F. Aclermann in’8 Redht gelegt, der ju
einem ftaatdrechtlichen Mefurfe ivegen Werlebung verfajjungs-
mdfiger Nechie einer vormundidhaftlichen Crmadhtigung offen-
bar nicht bedirrfe.

F. 3n feiner Duplif Halt der RNegierungBrath bed Kantons
RNiviwalven an den geftellten Antragen feft, indem er fpeyiell
nod) barauf Hinweist, daf der Megiernngdrath ded Kantonsd
Bug gar nidht al8 Partet aufgetreten fei und dabher eine ftaats-
reditliche Streitigleit ywifdhen RKantonen feinenfalld vorliege.

Dag Bunvegeridit stebt in Erwdigung:

1. Da ber RKanton Sug Jeinerfeit8 im vorliegenben Falle
gar nicht al® Partei aufgetveten ift, o {iegt eine ftaatBredhtliche
Streitigleit jwifden Kantonen nicht vor und e8 fann daber bie
Rompeteny bed BunbeBgevichte8 auf Art. 57 Ded BVunbdedgejeles
itber Organifation der BuubeSrechispilege nicht begriindet wer
den. Chenfowenig liegt eine Bilivgerredhisiiveltigleit jwijdhen Ge-
meinden verfdhiedener Rantone im Sinne ded Art, 110 Abj, 3
per Bunbegverfaffung und deg Wrt, 27 Biff. 4 Alinea 2 ved
Bunbvedgefeged fiber Organifation ber VunbdeBredi8pilege vor.
Denn einmal ridhtet fidh die Befdywerde gar nidt gegen eine
Gemeinde, fondern wielmehr gegen bden Reglerung8rath bed
Rantong Rivwalven, und fodann ijff far, daf Art. 110 A}, 3

der Bunvedverfaffung und Art. 27 Jiff. 4 leg. cit. lediglid

Streitigleiten davitber, ob Ddie eine ober anbere ber fireifenden
Gemeinden verpflichtet fei, eine Perfon ald ihren Biirger anju-
erfennen ober aufjunehmen, FeineBwegd bagegen Streitigfeiten
ver Bier in Frage legenden Art, b. b. Streitigleiten itber Gitl-
tigheit eined8 Biirgerrechifversichtes im Yuge haben. Died ergibt
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fich aus ver Gniftehungdgeicdichte und dem Subalte bex citirten
Beftimmungen, fronady dle Kompeteny ded Bunpeggerichied jur

Gnticheioung von Bitsgervechtditreitigleiten ywifdhen Gemetnden

verchiedener RKantone al8 UAbjefjorium feine Kompeteny yur Ent-
fheibung von Unftdnden Betveffend Hetmatlofigleit fich darfteflt
und ift fbrigend fchon veRhalb ungweiferbaft, weil bet Streitig-
feiten fiber Dle Giiltiglelt eined Biivgerrechidveryichied feineSiveys
Redite der Gemeinde, in weldher ver Berzichtende fidhy neu einge:
Bitrgert bat, fondern Yeviglich Rechte bed lebtern in Frage ftehen,
fo daf erftere in foldjen Streitigleiten gar nidht ald Partet er:
joheint, Dagegen ift, da vom Returventen behauptet wird, die
angefodhtenen Berfiigungen 0ed Regierung8rathed bed Rantond
Nivwalven verlegen verjchiedene Grundiige der nibwalvenjdhen
RKantonsdverfaflung und der Bunbdedverfaffung, die Kompetens
peg Bundedgerichtes allerdingd nach Art. H9 litt. a ded Bunbes-
gefeed iiber Oraanifation der Bunbdedrechidpilege begritnbet.

2. Nach ven vom Birgerrathe won Cham indbefonbere in
feiner Repli? abgegebenen Erfldrungen muf angenommen yer=
pen, e8 habe Derfelbe fowoh! im eigenen Namen ald8 and im
Namen und ald Bevolmichtigier ved8 §F. Adermann den Returd
an pad Bundedgericht ergreifen wollen; in erfterer Gigenfdyaft
erfdheint nun ver Birgerrath vou Cham, nach vem tn Crivdgung
1 Bemerften, al8 jum Refurfe nidht berechtigt, wie benn audh
bie Befdwerde fich feineBiegd Darauf griindet, baf Wedyte,
weldhe vem Bitvgerrathe, beyiehungdweife dev Bilrgergemeinde
Gham verfaffungdmdgig gewdheleiftet wiren, verlegt feien, fon-
pern lediglich auf bie Berlegung verfaffungdmagiger Redhte ded
%. Udermann abjtellt, Dagegen ift ver Biirgerrath von Cham
al8 Bevolmiditigter bed F. Adermantn jum Refurfe allerdingd
Tegitimirt. Denn er hat eine von Tegterem perfonlid) ausgeftellie
Bollmacht vorgelegt und e8 fanu nun, der Natur der Sache
nach, vem F. Udermann dad Redht nicht beflritten werdben,
wegen Berlepung vetfaflungdmiipiy gewdbrleifieter perfonlicher
Redite, auch ofune BProjeautorifation der Vormundichajtsbe-
Hire, felbft vber durd) Bevolmdchtigte beim Bundedgeridhte fich
su Bejdhmeren (vergl. Urt. HQ bed Bunbedgeehed {iber Organi-
fation per Bunvedredhtdhilege).
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3. Mufy fich jonacdy fragen, ob die BVefdhverde nicht wegen
Perabfdumung der in Ant. 59 leg. cit. feftgefebten Refursfrift
verfpatet fet, fo ift Diefe Frage ju verneinen; denn nadhy den
in Ddiefer Ridbtung unbeftritten gebliekenen thatficdhlichen Be-
bauptungen ded Returrenten ift wolhl angunehmen, baf die Be-
gefren ted F. Udermann und ded Bilrgerrathed von Cham um
Gnilaffung ved erftern aud bem nidwaldenfdhen Bitrgerrechte und
RYushingabe feined Vermbgend erft durdy die SHlufnahmen ved
Regierungdrathed vor Nidivalven vom 21. Juni und 1. uguft
1881 Dbefinith und enbgitltig abgewiefen jvorben feien, fo bah
pie fedzigtdgige gefelfiche Refurdfrift ald gewabhrt exfdieint.

4, Jun ver Sadie felbft bagegen ift ber Meturd offenbar un-
begriinbet. Denn: Dad Bunbedgeridht hat Telbftverftdndlich nicht

“3u pritfen, ob ber Megierungdrath bed8 Kantonsd Midwalden in

feinen angefocitenen Schlufinafmen die Beftimmungen der fan-
tonalen Gefege riditig audgelegt unb angewvendet Habe, fondetn
e8 Dat Blo8 ju unterfudhen, ob die fragliden Schlufnahmen
ein verfaffung8mifiges Medht ded F Udermann verlefen.
Dad Bundedgericht hat baber nidht ju unterfuchen, ob die Re-
gterung beB Kantond Nidwalben mit Redyt angenommen Habe,
baB nad) den Veftimmungen ved nidwaldenfdhen bitrgerlichen
Gefesbuches yum Dirgervedidoerzichie eined Bevogteten audy
die Bufttmmung Per WUrmengemeinbe feined bigherigen Hetmat-
orted eingubolen fei, fondern e3 hat bIo8 su beuribeilen, ob
burd) bie Verweigerung der Cntlaffung ded F. Udermann aus
bem nidbwalbeniden Blirgerredhte eine Beftimmung der Bunves-
ober Rantondverfaffung verlept fei. Died ift nun aber feined-
wegd Der Fall. Denn die fdmmilidhen vom Refurventen ange-
fiifeten Berfalfungbeftimmungen treffen offenbar in feiner Weife
3. Wad ndmbid junddff den vom Refurrenten tn erfter Linie
angerufenen Wctifel 34 ver RKantondverfaffung anbelangt, o ift
gat nicht einyufeben, inwiefern diefer RVerfaffungBartifel, welder
lepiglich vom Stimmredhte in fantonalen und Gemeindbeange-
{egenbetten Banbdelf, in concreto folfte in Betracdht tommen ¥on:
nen. Cbenfowentg fann von etner Verlefung der bued) Art. 5
per Rantondverfaffung gewd§rleifteten peribnlichen Freibeit die
Reve fein, da ja eine FreiheitSentyichung gegen den F. Ader-
v — 1882
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mann durdh dle angefochtenen Scdlufinabmen gar nicht verfiigt
foorben iff, und von einem Berftofe gegen Urt. 61 ber Bunded=
verfaffung endblidy, welder ja expressis verbis blog wvon bfr
Perpflidhtung der Rantone ju Bollftrecfung reditdtrdftiger, in
einem andern Kanton gefiflter, Eivilurtheile Handelt, Tann vol-
lend8 gar feine Mebe fein. LWaB dagegen die Befdwerbe wegen
Berlepung der Niederlaffungdfreibeit anbelangt, o wdre die-
felbe, gemaf Art. B9 Biff. b bed Bunbdedgefesed fber Drga-
nifation Der Bunbdedrechi8pflege jebenfalld nicht beim Bunbes-
geridhte, fonbern beim Bunbdedrathe anubringen, unv ift fibrigensd
{chiwer eingufeben, iniviefern in der Betiveigerung der Entlaffung
einer Perjon aud dem Birgerredhtdverbanbe eined Kantons eine
DBerlegung bed Rechted ber frelen Niederlafjung liegen follte.
Ueberhaupt ift ju bemerfen, baf itber die Befugnif jum Ber-
3t auf ein fantonaled oder Gemeindebitrgervecht, fofern nicht
bamit aud) auf dad [dyweizerifdhe Bilrgerredht verjichtet wird,
weder bie Bunbedverfafjung und Bunbdedgefesgebung Bor{diriften
entbalten, nody daritber fiir ben Kanton Nidwalven durd) die fan-
tonale Berfaffung Beftimmung getroffen ift, fo baf voneiner Ber-
faffung8verlefung in casu fiberall nicht gefprodhen vetden fann,

4, Wenn endlich die BVefdhwerde aucdh nodh darauf begriindet
wird, baf bie angefochtenen Schlufnahmen einen Eingriff in
bie Souverdnetit de8 Kantond Jug entbalten, fo fann darauf
fhon Defball nichtd anfommen, weil, wie bereltd in Grivdgung
1 bervorgehoben, ber Kanton Jug feinerfeitd gar nidt ald Par--
tet aufgetreten ift.

b. Die Bejchiverde erfdheint algd eine muthwillige und e
rechtfertigt fich daber, bem Biirgerrathe von Cham in Univen.
bung bed Art. 62 bed Bunvesdgefehed Niber Organifation per
Bunvedrechispffege die Beyahlung einer Gerichtdgebithr aufyu-
Tegen, um fo mebr, al8 Dderfelbe fich offenbar in biefer Sade
su TWabrnehmung privater JInteveffen mindeftend yweifelbhafter
vt berbeigelaffen bat.

Demnadh Hat dbad Bunbedgericdht
exfannt: .
Der Returd with ald unbegrimbet abgewiefen.

Vierter Abschnitt. — Quatriéme section.

Staatsvertrige der Schweiz mit dem Ausland.
Traités de la Suisse avec I'étranger.

Auslieferung. — Extradition.

Vertrag mit Italien vom 22. Juli 1868,
Traité avec ITtalie du 22 juillet 1868,

16. Sentenza dell’14 marzo 1 882 nella causa Montanare,

A. Sotto la data del 27 ultimo scorso gennaio il giudice
istruttore presso il R. Tribunale civile e correzionale di Va-
rese ordinava, all’appoggio degli articoli 247, 251, 97, 522

e 534 del codice penale italiano, la cattura del nominato

« Montanari Pasquale delli furono Giovanni e Martini Mad-
» dalena, d’anni 28, nato a Mordano (Bologna) e residente
» a Stabio (Svizzera), come imputato di contrabbando e ri-
» bellione a mano armata con mancato omicidio, per avere :
» 4° importato nei R. Stati nella notte del 2 al 3 gennaio

» 1882, armato di revolver, una bricolla di tabacco estero

» in peso di chilog. 16,500 ; 2° nella localita detia della Noce
» in territorio di Gaggiolo, circa alle 2 antim. del giorno
» 3 stesso gennaio, opposto resistenza a mano armata di re-
» volver alla guardia di finanza Orlandi Giuseppe, che lo
» fermava, per impedirgli Padempimento dei propri doveri,

~» e contemporaneamente, col deliberato proposito di togliere

» di vita la guardia stessa, esploso contro la medesima tre
» colpi dell’arma suddetta, che per causa indipendente dalla
» sua volontd non ebbero a colpirla. »



