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als Ghemann der Agathe geb. Briindler: Thre Klage fet auf
Ungliliigerfidrung ded BVertraged vom 10, Dejember 1877 unbd
 Binvitation Dder ervoffuten Riegenjdaften gerichtet. Gine oldhe
flage qualifigire ficdh fowohl nady alfgenteinen Recdhidgrundilgen
als auch nadh § 4 der chwygerifhen Civilprogeforbnung alg
eine dinglidie auf eine Riegenidhaft gerichtete Klage; fle fei eine
actio in rem ober wenn man wolle, eine aclio mixta, indem
gleichzeitig mit ver dinglichen RKlage aucdh gewifje fotberings-
rechtlide Reiftungen verfolgt werben. Daher werbe beantragt,
bas Bunbdesgericht michte erfernmen : €2 habe der Refurstidger
in et von den Refurfen gegen ihn vor BVeylrtdgericht Schinpy
eingeleiteten Rechisfrage die Kompeteny der {dhroyzerifdhen Se-
tidite anguerfermen und Ddafelbft Rede und Antwort ju geben
1nd 3war unter Koftenverfillung bed Refurdtidgers.

Dad Bundbedgericht jtehi tu Crwvdgung:

1. Die Guifdeidung fiber bie vorliegende Befdhiverde Hanat,
wovon #brigend BHeide Parteten audgehen, ausidlieRlich dovon
ab, ob die von ben MefurBbellagten gegen ben Refurrenien wvov
Dem Begirtegerichte in Sdhivyy angejtellte Klage ald eine ding:
liche erfdjeint, ober ob buvdy diefelbe ein perfonficher Wnfprudy
im Sinne ved Wrt. B9 AL, 1 der Bunbedverfaffung verfolat witd.

2. Fur bie Beantwortung diefer Frage ift junddft der Um-
fland, daR die Rlage fich ihrem prafhijdhen CEnbyiele nadh auf
Riegenjdhaften beyieht, teineBwegd entfdeidend ; vielmehr fommt
e3 daflit auf die Natur ved eingeflagten Anfpruched, wwie Der-
fefbe nach bex Klagebegritndung fidy geftaltet, an unt ift daber
su unferfuchen, ob mit ber Klage ein dinglider d. b, auf ein
unmittelbar an der Sadhe Hegriindeted Recht geftitgter Unfprudy,
ober aber ein Unfpruch vein per{dnlicher, obligatorifdher Natur
geltend gemadit wixd,

3. Nun ift nady dem BVorbringen ver Klagepartel allerdingsd
feinedwegd unjweifelhaft, ob bdie Klage ald peridnliche An-
fechtung8- ober Relyiffiondtlage wegen pilichiwivriger Schentung
ober aber ald unmittelbar auf die Sade gerichtete Binbitations-
tlage ju qualifisiven fei. Immerbin indef {prechen iiberiviegende
Griinve dafiir, Diefe Frage in lehteremn Sinne ju beantworien.
Denn :

X. Gerichtsstand in Vaterschafissachen, Ne 85, 687

a. Dad Petit der Kidiger ift feinem Wortlaute nach Direft
aufﬂ%lnerfennung ibre8 Gigenthums an Ten von threm Grblaffer
beraufgertet} Liegenichaften gevichtet, jo paf Bienadh bdie RKlage
alg eine dingliche, foesiell a18 eine rei vindicatio erfdjeint.

b. %uft tann aber nidht gefaqt werden, baf die Binditations-
fofm'eI offenbar 5108 jum Biede der Umgehung der verfafjungs-
m.ai;tgen él}eftimmungerc iber den Gertchtsitans vorgefchoben fei.
§2?1eime})r ift nady der Rlagebegriindung wohy angunehuten, daf
bie S:%Iager fih barauf ftiigen, fie felen, ba bdie %er&ui;érung
fmgitc{)er Liegenfdhaftenr Durch ifren Grblaffer in Berleung
tf)xet' ftatutarif® geftcherten Crbanwartidhaft gejchehen fei, be-
vedhtigt, diefelbe 3u widerrufen und Ddaranf hin mit einer Gigen-
thumatlage gegen ben Refurrenten aufsutreten, Denn eine foide
tebofatorifdhe Gigenthumstiage 1ft nady dem bhier maggebenden
ganbbud)e bon Sy jevenfalld nigt von vornberein unmog-
fich, ba Teptered in ben in Brage tommenben Bunften offenbar
vudhous auf Ddeutdrechtiichen Grundlagen berubt (f. Kothing,
Die Grbrechte des Rantonsd Schwiy in Seitfdhrift fite fehiveiseri-
fches Mechit, B2 V, &, 105 u. fl.), nun aber im deutiden Rechte
ben ndchften Erben eine berartige dinglich wirtjame Revofations-
ﬁage befanntlidy vielfach gegeben mwaz (|. Stobbe, Deutfches
Privatredyt, Bd. I, &. 118 u. ff.; Heudler, Gewere, S, 44 u. fi.).

Demnady hat ba8 Bunbeggericht
erfannt:
Der Refurd iff alg unbegriindet abgewiefen.

X. Gerichtsstand in Vaterschaftssachen.
For des actions en paterniteé.

85. Uttheil vom 3. Degember 1881 in Saden Keller

A. Gegen Johann RKeller von Bollingen, Grofiherzogthums
Baven, Schloffergefellen in St. Gallen, wurde von RKatbaring
Borbara Graf in Walenhaufen, Kantond Appengell Aufer-
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thobert, Beim Beyirfdgerichte Borderland, RKantong Wppenyell
A-NG., ,Rlage auf Vaterjdaft exhoben,” mit ber Behauptung,
paf fle von vemfelben am 27. Juni 1880 in ihrem elferfichen
Haufe in Walzenhaufen gefdhmwangert worden fet. ALB diefe Klage
am 1. Yuguft 1881 vor dem Veyirtégerichte BVorverland gleidy-
jettig mit ver Die8fall@ erfobenen Strafifage megen hHed8 Berge-
bend ber einfacdben Unjudht jur Verhandlung gelangen follte,
wurbe von Johann RKeller gegeniiber berfelben eine Kompeteny-
einrede aufgervorfen, da e8 fih Hler um eine perfdnlidhe UAn-
fprache bandle, fiir welde der Betlagte gemdf Art. b9 ALY 1
Der Bunbedverfaffung beim Richter feined8 Wobnortes gefudht
werden miiffe. Dad Beyirtagericht Vorderland wied inbef bdiefe
Einrede ab, worauf J. Keller den Refurg an vag8 Bunbes-
geridht ergriff.

B. 3n fetner Refurd{dhrift beantragt er, 8 fei bie Gnifdhet-
bung bed Bejirtdgerichted Borberland vom 1. Auguft 1881 al8
null und nidytig yu faffiren, indem er Bemertt: Beyliglich bver
Ctraftlage wegen einfadier Unzucht Heftrette er die Kompeteny
be8 Beyirdgerichtes Borderland nidit, woll aber beyliglich der
Bateridhaftdtlage. Diefe ndmlidy qualifiyive fich vechtlich einfach
al3 Alimentationgtlage, und daber al8 perfinliche Uniprache,
fiir weldie er, ba ev feftes Domizil in St. Gallen habe, in
©t.” Gallen belangt werden milffe. Dasd Bezirtsgericht BVorbers
land fithre 3war tn feinem angefochtenen Urtheile aus, paf
vurd) Wetheile in Baterfhaftsiachen gemdf der im Kanton Ayp-=
pengell A.-Nb. beftehenven Gericht8praris die WAlimentationsyer-
binblidhteit bes8 Beflagten jiffermdffiy nidyt figint verde, {ondern
nur  grundidplich bdeffen Baterichaft fejtgeftellt werde; allein
biefe Fafjung bed Urthelld fBane darvan nichts fudern, baf e3
fich der Sadhe nach doch (ediglich um Feftfteung der Alimen-
tationoerbindiidifelt Ded Betlagten handle, Ghenjowenis nne
offenbar davon gefprochen iwerben, bafi e8 fih um etnen abdha.
flongweife im Strafverfalren geltend gemachten Entidddigungs-
anfprucy aus einer firafbaren Handlung Handle, wie died bag
Bezirtagericht Vorberland gleichfalld andeute,

G. 3n feiner Bernehmlaffung auf diefe BefdhmerDde, mweldher
feitend ber RefurBbeflagten felbftindige Bemerfungen nidht bei-

)

X. Gerichtsstand in Vaterschaffssachen. N° 85, 689

gefligt werden, Demerft Das Beyiridgericht Borberland im We-
fentlichen : Im Kanton Appengell A-RG. werbe neben der firaf-
rechilichen Beurtheilung ved BVergehend ded auferehelidhen Bei-
fohlafed ftetd aud) iiber die Givilfolgen bdiefer ftrafbaren Hand-
fung exfannt, jedodh) vegelmdpig nur in Der Weife, Ddaf der
Ridbter Liber bie Vaterjhaft fch audipredhe. Da ndmlich ver
Later eined unehelichen Kindes von Gefeked wegen jur Leiftung
bon RKindbetifojter und Alimentation verpflichtet fei, fo glaube
ber Richter fiber die daberigen tein peridnliden Anfpraden nidt
evfennen ju miifjen. Vorliegend felen audy, da bter Refurrent
vor jeber Lerhandlung in der Hauptfade feine Kompetenzein-
wendung aufgeworfen Habe, von Dder Refurdbeflagten gar feine
folche perfontichen Unipracdhen geftellt worben. Uebrigend werdbe
burdy Art. 59 der Buuvedverfajfung dexr Ridyter nicht gehin-
bert, im Strafurtheil jugleich mit ver Crledigung bed Straf-
puntted auc) fiber die Civilfolgen bder flrafbaren Handlung ju
erfennen. Demnach werde auf Wbweijung ded Refurfed unter
Roftenfolge angetragen.

Dag Bunvedgeridht yieft tn Crwagung:

1. €8 ift nicht beltvitten worden, daf Refurrent aufrecht-
ftebend it und in St. Gallen feinen feften Wobnfig hat; die
Enifheibung itber die vorliegenve Befdhwerde hangt daber ge-
mdg UYrt. 59 ALL. 1 Der Bunvedverfafjung lediglich davon ab,
ob die gegen ibn angehobene Vaterjchaftetlage fich ald eine
peridnliche Anfprade qualifiziet; ift diefe Frage ju bejaben, o
muf RNefurrent nody ver jiticten BVerfaffungdbefiimmung mit
fraglicher Kiage beim Richter eined Wohnorted gefudht nnd ber
Returd mithin gutgebeifien werden.

2. Nun it von Dder bundedrechtlichen Praxid von jeber feft-
gehalten worden, daf die fogenannte Baterjdhaftdtlage gegen den
angeblichien Bater eined unehelichen Kinved, jofern diefelbe nidt
ald Statustlage erfdeint, b 5. fofern dadurcdh nidt die ges
ridtiiche Beftimmung ved bitrgerlichen Standed Dbed Kinbed,
fondern TYebiglich die Fefiftellung ber BeitragBpflicht Ded Be-
flagten an bie Berpflegung ded Kinded u. {. w. verlangt wird,
fich al rein perjdnliche Klage qualifizire. Demgemd§ fann aber
nidt gweifelbaft fein, vaf e8 fidh vorliegend allerbingd um eine
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periinlidhe Klage Handelt, denn yweifellnd erfdeint bie  flage
auf Baterfhaft” nach WMitgabe Des appensell-auferrhobifchen Ge-
feged betreffend bie unehelicdhen RKinder vom 28. Dftober 1860
nicht al8 Statustlage, fondern ald eine auf Fefifehung ber
Beitragdpflicht bed Vetlagten an RKindbettfoften und Berpfle-
gung bed RKinbed gertdhtete verfinliche Klage, mit andern Wor-
ten nidht al8 eigentliche Raternitdts- fondern a¥8 Alimentations-
flage. Denn nady dem angefithrien Gefee (Art. ) fann das
unefeliche RKind feineBrwegs den bilrgerlidhen Stand bed8 Baters
Beanfpruchen, fonbern folgt dadfelbe ber Muiter, wdbrend ber
Bater leviglich yu einem Beitrage an die Kindbettfoften und die
Wlimentation ded Kinded verpfichtet ift; nur auf die Feftfelung
biefer Berbindblidsteit bed Beflagten fann alfo eine unter der
Herrjdaft ved genannten Gefeses angeftrengte jogenannte Vater-
fchaftstlage gevichtet fein. Daneben erjdeint ald villig irrelevant,
paf nady der im RKanton Appenzell A.-Rb. in jolden Falen
gebraudilichen Metheildformel ver Form nad) Hlos die Thatfache
der Baterfdhaft im Urtheile feftgeftellt und bte Alimentationspilicht
ve8 Beflagten nicht ausbdriidlich ausgefprochen und bem Be-
trage nady figirt wird; benn ber Sache nad) fann dod) einem
folchen Urtheile offenbar feine anbere Bebeutung alg bdiejenige
Der yprimgipiellen Feftitellung ber Nlimentationdverbindlidhfeit
be? Bellagten beigemeffen mwerben.

3. Wenn fodann vom Beyirtdgeridite Borderland auch noch gel= .

tend gemadht worden ift, dak e8 ju Beurtheilung bder Vater-
jhaftatiage der Refurrentin defhalb fompetent fei, weil diefelbe
Lediglich al8 Abjefforium ber Strafflage wegen ded Bergehens
ved auferehelichen Beifdilafed erfdheine, su veren Beurtheilung
8 al8 forum delicti commissi 3weifel{lo8 uftdudig fet, o ift
bied offenbar unvidhtiy; benn Ddie gegen ben Refurrenten al8
Bater bed unehelihen RKindes ber Refurdbeflagten geltend ge-
machten Cioilanfpritdhe gritnden fich ja feinediwveg? auf dbas BVer-
gehen De8 aufierehelichen Beijdhlafed Beyw. bder einfacben Un-
sucht, fondern auf bdie Bater{chaft ded Beflagten und ed fann
paher davon feine Rebe fein, bak e8 fidh bier um Beurtheilung
ver Civilfolgen einer firafbaren Handlung Handle, Daf iiber
bie Baterfdaftdtlage tm gleidhen Berfahren und vom gleichen

*

XL Gerichtstand in Konkurssachen, N° 86. 691

@evichte abgeuribeilt wird, wie fher die Befteajung };&egen eitts
facf)e:? Nnjucht dagegen ift offenbar wilig unerpeﬁhcf), um fo
mebr, af8 nady WArt. BO Dded @traigeiegﬁucﬁ'eé fliv ten Kanton
Appenzell A-Rb. bdie Beftrafung wegen einfacher Mnzudht ;‘zt
folgt, gleichoiel ob bem Beifdhlaf eine Sdywangeridaft gefolg
ift ober nicht, fo Ddafy die Verbindbung Dder %ef)anﬁung oer
Straftlage und ber Baterfhaftstiage jevenfalf§ feine nothiven-

pige ift.

Demuad) hat bad Bundedgericht
erfannt:
Der Refurd witd alg begrindet exfllirt und €8 witd mithin
bie Gnticheidung ded Bejirtagerichtes Borverland vom 1. An-
guft 1881 alg perfaffungdmwivtig aufgeboben.

XI. Gerichtstand in Konkurssachen.

Du for en matiére de faillite.

86. Urtheil vom 22. Oftober 1881
in Sadien Mofer.

A. Returrent Friedrich Mofer von Jdyivoyl, Kantond Bern,
weldber in Settibudy, Semeinde fonig, aleiden Kantons, ;:d%
Padter niedergelaffen war, exhob am 16: Februatr 1'881 feme
fett 1873 in ber Gemeinde Kbnif depomirten ?g@mm%{&mften
und verbrachte am gleichen Tage adyt thm gef;st.tge Rl}f}e nady
pemn Sanfon Lujern, wo et in der Bemeinde Reiden eine neue
Rachtung fibernommen hatte. Bereitd vorber wax guf etne Tetf
tens cines Glhubigers gegen Den F. ﬁ}toferle"mgeleltete Betrei-
bung vom Betrelbungsbeamten, nad der (S,’rf[atung be? @cf)uflifh
netd, bah Der grifte Theil feined beweglicien %erm?gen%’fur
Miethsing gepfinvet worden fei und er afled Uebrige femgn
Rinvern auf Rechnung ifres Mutterguted aﬁgeft?ten babe, e
Snjolvenseugnif ausgefiellt worben. In Folge biefer Vorginge
nun evwirtte Sanmuel Ramieyer, Landwirth im Thaufeld, Se-



