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tenten pon er Theilnahme an der geriditlichen Verhandlung aus,
fonbern fie fefut geradesn die Behandlung der Klage Les Re.
Furrenten, wenn aud) blod jur Beit, ab. Hievin nun muf eine
Rechi8veriveigerung allerdingd erblicft werden. Denn Refurrent,
weldier unbefirittenermaffen eigenen Rechteds und fabig ift, in
eigener Sadje oder fiir dritte Perfonen vor Gericht aufjutreten,
war gu ber fraglidhen Serichtsverhandlung perfbnlich erjchienen
ud nid)t etwa durdy feine Schiwefter verireten, weld)’ leBtere
vielmebr lediglich neben thm al8 fein Beiftand erfdhien. Demnady
tonnie aber offenbar bavon, baf Nefurrvent nidt gejelich ver-
treten fei nicht bie RNebe fein und e vurfte bie Bebanblung der
bont ihm eingeveldhten Rlage nidyt aud diefem Grunye yur Seit
abgelehnt werben, vielmehr war dag Gericht verpilichtet, auf
bie Behandlung ber in gefeslicher Weife und von einer projef-
fabige RPavtel perfbulich bet ihm anblingig gemaditen Slage
eingutreten, wobet 8 lediglich ber Sdywefter ved Refurrenten,
fofern biefe nady bem fantonalen Redhte qur Verbeiftdndung ihreg
Bruderd obne ehembnnliche Srmidytigung nicht befugt woar, vas
Wort entziehen modite.

Demnad) hat a8 Bunbedgericht
erfannt:
Der Refurd ift al8 begritndet erfliirt und e8 wird mithin
pem Hefurrenten fein Refursbegehren sugeiprochen.

II. Gleichheit vor dem Gesetze.
Egalité devant la loi.

74, Urtheil vom 19. November 1881 in Saden
Der Biegler’{dhen Srbhen.

A, Am 26, Januar 1880 ftard in Sdaffhaufen Rubdolf
bon  Biegler jur Gngelburg, mit Hinterlafjung ber Withve
WMargaretha geb. Arbeny und folgenver Dedrendenten: 1. Der
Rinder feiner verftorbenen Sochter Sva verehelidhier Freuler;
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2. ped Sobned R, von Biegler-Alder in RiedBbach; 3. der Tody.
ter 9bele, verehelichter Freuler; 4. der Tochter Unna, verehe-
ligter Stodar; b. der Todter Bertha von Jiegler und G. der
godpter Maria von Biegler. Sein RNadhlah wurde {dhon am
gleicdhen Tage unter amtliched Siegel gelegt und fobann ju
amtlicher Snventarifation vedfelben gefdhritten, wobet am 9. Fe-
Fruar 1880 vie waifenamtliche Bejdhreibung ves Nadylaffes ftait-
fand. MNadpem im Tovember 1880 bad waifenamtlidhe Inven-
for jum ALB[Hlup gebracht worden war, theilte ver Waifen-
geridhtBichreiber in  Gemifheit Der Dbejtehenden gefeglni_cben
Rorichriften am 5. November 1880 bem Steuerfataiterfiihrer
per Gemeinve Sdaifbaufen mit, daf fidh etn reined flenerbared
Permdgen von 1,048,735 Fr. ergeben habe. Da fidh) nun I)?rs
augftellte, da R. von Biegler Hei Rebjeiten blod einet't erheblich
geringern Betrag verflewert Batte, {o flellte jowohl die Steer.
Bbefdrde bed RKantond, ald aud) diejenige ver Stadt Sdhaffbaulen
eine Nadfteuerberedinung auf, wonady ver Staat an RNadiftenern
einfdlieRlidy ver gefeslichen fitnffacdien Bufe fitr den be"rf)ein?s
lichten Steuerbefrag auf 10 Jabre, aifo Bi§ 1870, yuriid b'te
Summe von 29,508 Fr., die Stadvt Sdaffhauien dagegen bie
Summe von 79,636 Fr. 90 Ci8. fordeste. Die flaatliche Nady-
ftenerberedinung, 0. b. 25. November 1880, mufbe ber Mar-
garetha von Biegler geb. Wrbeny fiir bdie Erbmaije am 7.' De=
jember 1880 mitgetheilt. Da indef in Folge einer Beridhtigung
ved Snventard der Nadylah bed R. von Jiegler {idhy ald etwas
geringer, al® uriprimglicdh angenommen, berau@fteﬂter fo mn'rbe
eine neue Nadyfteuerberechnung aufgeftellt, wonady die ftaatliche
Forverung filr RNadyftever und Bufe fich auf 28,505 3”‘ 88 Cis.
belduft. Diefe Nachiteuerberechnung wurde dem Emil Schald)
al8 Bevollmddhtigten der Frau von Jiegler-Arbeny am 25, Ja-
nuar 1881 mifgetheilt. i

B. Su ven Jabren 1870 big 31 @egembeg 1879 beftand
im Kanton Shafibaufen ein , Gefe betreffend bie Erhebung ber
direften Stewern vom 20. Degember 1862" u Recht, welchesd
in feinem § 29 beftimmt: ,Unrichtige Angabe bed Grunbbe-
ofike8 und bed RKapitalvermbgensd, joivie der Schulben, eﬁfnis
wGud jede anbere Verheimlichung von feuerbarem BVermdgen
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Jund Ginfommen, zieht, fofern nidht mebr a18 ein i i
,0e8 ftemerbaren Bermbgend vder (&infomgtem% ber %eggﬁiﬂ
”gmvbgin ﬁmu;be, “%ie golge nady fich, daf der Fehlbave ven ig
s Der betreffenven Beit wvorenthal ndi
e . haltenen Steuerbetrag vollftandig
, Sollte ié fidy aber ergeben, daf ein Stenerpilichtiger mehy
,,a!I@ vent fitnften Theil feine8 Bermibgens und Ginfommens
,,nsz)t 'berfteuert bat, {0 Dat derfelbe nebit vem Criage der ver-
,,l’petmhc\f)'ten Steuer den finffachen Betrag derfelben ald Strafe
o34 entrichten. Weigert fich ver Fehlbare, viefe Bufe zu be-
,,3(1!)['?11,.{1) ird verfelbe jur Feftjesung ver Strafe an bas
nuftinbige Beyirtsgericht gemiefen. Griolgt die Cntdedung erft
:;tgccbf)fobregrenrgobe Ded @tegerpfhdytzgen, jo DBaften feine Rechts-
' Auf 1. Fanuar 1880 dagegen trat an Stelle bie
ein newed ,@efety fiber bie direften Staatsftenern bmii@%@.eé%ﬁ
tefnf)er 1879" in RKraft, in deffen Axt. 53 u. fi. u. . beftimmt
Witd, baf fitr verbeimlichted Bermbgen und Ginfommen bie
Sfiac[)ﬁeuer und entfprechenden Falles pie Steuerbufe nady ven
nuaf}em Beftimmungen ded Art. 51. Hes @efetied im Martmum
flir 10 Jabre u entridhten fei, baf bie Berpflichtung jur Sah-
Tung von Nadbfiener unp Stenerbufe ala Sdulbverbinblichleit
auf beI}t Radhlajfe ve8 Verpilichteten vube und paber auf bie
(grﬁen uBe'tgef)e, immerhin mit der Beldyrintung, daj diefe mu
fnﬁ'auf b'te Hihe des qus der Grbichaft Empfangenen Haften :
fpesiell wird in § 57 und 58 leg. cit. Beftiimmt : ,Bex betmit:
yfelft %ﬁ}‘menbung betriiglicher Mittel fteuerpfichtiges BVermigen
,,v'ber Ginfommen ver Befteuerung beyw. Nadybeftenerung ent-
n3ieht oder dagu mithilft, macht fidy ve8 Steuerbetruges jchulbig.
s et Steuerbetrug mwird freafgevidhtlich mit Gefingnif bis auj
6 Monate und in mildern Fallen mit Bupe bis auf 1000 Fr.
oDefiraft.d Art, 58,  Die Nachftenern und Steuerbufien werden
,,fbglgcli ‘f%fn ?{}:afterfﬁbret auBgerechnet und durch ven Steuer-
" Hjar  feftgefesit
s n}ngs«;aﬂf“fg unter Borbehalt ve8 Refurfe8 an den
Jnfolge ve8 Jnfraftivetens Ddiefed neuen Gef i
Jabhre 1880 eine neue @teu_ereinfif)&gung ftat(t?e}e%e:z fg;ti ;t:;
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Steuetpilichtiaen ju Abgabe richtiger Erildrungen iiber ihr Ber
mbgen und Ginfommen ju veranlafen, fofte der Grofe Raih
pe8 Saniond Sdaffbanfen am 11. November 1830 ben Be-
fhluf: ,Sm Falle ber bet Anlaf der Stenereinjchigung 1880
Jerfolgenven  §dherdetlarationen von Bermigen mb Ginfom-
Jmen eined Steuerpflichtigen findet eine Unterfudung baritber,
,,0B er ben Mefhrbetrag Ded BVermbgens bezw. Ginfommens bisher
tiditig verftevert Habe, nidht ftatt. Die Wirfung diefed Be-
fdluffed Biri auf mit Demt Abfhluffe ver Steuereinfdhisung
,, 1880, Regterer tourde durch die fantonale Steuerfommiffion
auf 30. November 1880 angefest. Am 15, Degember 1880
fafite fobann Der Grofe RNath bed Kantond Shaffhaufen im
feitern folgenven Bejdhlup: ,Aui Antrag ded Herrn Kantons-
,rathed Rabm wird Befchloffen, auf den Steueramneftiebe{chluf
Jvom 11, Movember 1880 jurhichufommen. Herr RKantondrath
JRabm beantragt mun, jemen Befdhlug fo yu inferpretiven, bak
yet feinen Bejug habe auf die yur Jeit ber Bejdhlubfajfung be-
,reits penbenten Fille und weldhe nicht freiwillig yue Kenntnif
Dt Behorden gelangt find. Mit grofer Mehrheit wirh Det Be-
Jfreffente Befdhluf im Sinne ded Antraged Rahm interpretiet.”
C. Gegen die Faft, A ermifute vom Steuerfommifjdr feft-
gefetite Fachiteuerforderung ved Staated vom 25. Sanuar 1881
ergrifien die Grben ded M. vou Jiegler fel. beyw. Emil Schaldy-
Blant, ale Bevolmidtigter eines Theile derfelben, den Re-
furs an Den Meglerungdrath ded Kantond Schaffhanfen. Rady-
Dem Dei einer erffen 3u Bebandblung Ddiefed HRefurfed vom
Regierungdrathe anberaumten Tagfahet, bei welder nue Emil
Shaldy-Blant firr dle von ifm vertretenen Grben, nidyt bage-
gen die {ibrigen Grben etfdhienen waren, Verjchiebung und Bor:
ladung fammelicher Grben Defchloffen worben war, gelangte die
Sadje am 6. Npril 1881 von Newem sur BVehandlung. Bei
biefer Tagfahrt erjchien Udvolat . Freuler-Blegler, ald Ber-
treter feiner Frau Udele geb. von Jiegler unbd feiner "RKinder
erfter ©he, fowie jeines Sdivagers R, Biegler-Alber, dagegen
Blieh ber Bevolmichtigte der itbrigen Crben, Emil Sdald-
Blant aus. Gnigegen dem UAntrage bed Herrn Freuler=Biegler,
auf etne materielle Behandlung ded Refurfed nidt einjutreten,
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ba et bigher von einem joldien gav nichtd genwuft habe, u.f. w.,
trat der Regierungdrath aui bdeffen LVebandlung ein und iied
benfelben al8 unbegriindet ab, indem er audfithrte: Die Radg-
fteuetberechnumg fet gemau nady bem von {ammiliden Grben
unterfdriftlich anerfannten waifenamtlichen JInventar gejdheben,
und gwar gemdf dem von ber Regierung aufgeftelten und in
mehreven Nadbftenerfallen {hon audgeitbten Grundfage, daf bdie
ber Beit nadh unter die Herrfdhaft ved alten Steuergefepes
fallenben Machfteuerfragen in materieller Bejiehung nady dem
alten Gefebe, in projeffualifher Beytehung dagegen nad) dem
newen Steuergefeie ju bebandeln feien.

D. Durch Bejchluf vom 23. Mai 1881 {pradh {ich der Grofe
Rath ved Kantond Sdhaffhanien, auf ven Untrag ded Regie-
rungBrathed, in autbentifder Juterpretation bdes Steuergefesed
vom 23. September 1879, dahin qus, baf Steuerdefraudatio-
nen, ivelche ywar unter dem alten Steuergefese fattgefunbden
baben, aber erft unter der Hervfdhajt ded neuen Gefefied jur
Renninify ver Behorden gelangt feien, projeffualifd nad
vem neuen Gefese ju bebandeln feten, eine Weiterzichung an
Die Gerichte finde alfo nidt mebr ftatt,

E. QBermittelft Mefurd{dirift vom 4. Junt 1881 ftellte nun
Adpofat §. Freuler-von HBiegler, Namensd Der RKinber feiner
verftotbenen Frau JIva geb. von Jlegler, feiner gegenmirtigen
Frau Adele geb. von Jiegler und feined Schwagerd R. vou
Biegler-Alver beim Bundedgerichte die Antrdge

I. @8 fet in Auffebung ded Entjdeived des Regierungs-
vathed bes Kantond Sdaffhaufen vom 6. April L . ju ers
fliven: ¢8 finde bie durd) Grofrathebeidluf vom 4. Rovember
1880 gefchaffene Uebergang8beftimmung jum Steuergefely, die
{ogenannte Steuetamneftie, audy Anwendung auf den Jiegler'den
Nadylaf, eventuell, 8 fei nadh Inbalt ded alten Gefesed und
ber bidberigen Praxid und Geridhidausdlegung die Nadhiteuer
auf einen finfidbrigen Termin juriicfyuredinen.

H. Gventuell fei wenigftend bdex Befdhluf bes Grofen Rathes
vomt 23, MWat [ I aufyubeben und den Refurrenten bag ridh-
terfiche Gebdr ju bifnen.

Bur Begrimbung wird {m Wefentliden Folgended angebradt:

II. Gleichheit vor dem Gesetze. Ne 4. 628

a. @8 liege eine BVerlehung ber durdy § 7 der Kantonsver-
faffung gendhleijieten Gleichheit oor pem Gefeke bdarin, daf
pie durd) ben Befehluf ded Grofen RNathed vom 11. Rovember
1880 audgefprochene Steueramneftie nicht audh oauf ven
yon Bieglerfhen Nadlaf angewendet worden fei, fonbern’ bie-
jelbe nadyraglichy, um eingelne Perfonen, indhefondere bie Me-
fureenten, augnafmaweife mit Nadyftewer und Bufe belegen 3u
fiunen, durd) den Grofrathsbeicdhluf vom 15, Dejember 1380
eingelchrintt worden fei; fibrigens Yaben audy dle von Be
glev'idhen Grben Dad fteuerbare Bermbgen ihred Erblaffers und
smar fdhon lange vor dem Amneftiebefhlup freiwillig Hober, al8
iht Grblaffer dasfefbe Bidher verfteuert habe, tagiet, ba fie fdhon
anliRlich ver Begahlung der Staatditener fitr 1879 im Januar
1880 ertldrt Haben, daf bad Vermigen ihred Grblafferd fidh
wefentlich Goer belaufe, al8 e8 bisher verfteuert yoorben fei und
ba ble Hifertagation jhon vor dem Umnejtiedefrete und vem
Shlufle ver Steuereinfchdgung fiir 1880 in Geftalt bed ami-
Tidhen Snventars in Hanbd der Behrden gelegen Habe.

b. Die von ihrem Grblafjer begangenen Steuetdefraudationen
fetenn unter der Herrfchaft ded Gefeged vom 20, Dejember 1862
gejehiehen und mirffen daber mach biefern Sejeke beurtheilt mwer=
ben, wie die Regierung des Kantons Schaffhauten felbit aner-
fenne. Jun Habe aber Diefed Gefeh eine ausddriidiiche Beftim-
mung bariber nidht emthalten, auf wie fange gurdid im WMagi-
mum RNachitesrer und Bugpe su Derechnen felen; die Prazid et
Behbrden aber fei fonftant babin gegangen, daff bied hidhitens
auf einen Jeitraum wvon flinf Sahren zu gejdhehen Habe un'b
wenn je die Wegierung Dievon abgegangen fet, fo Haben bie
Gerichte diefen Grundiag aufrecht ethalten; den ﬁfe‘f’urre_nten
gegeniiber feten Nachitemer und Bufe audnahmsweife auf 10
Safre juriifberechnet worden, worin ebenfallg eine Rerlegung
ber Gleichheit vor Dem Gejefe lege.

c. Das Gefes vom 20. Degember 1862 fidhere bem @teueri
befraubanten ausbriidfich bad vidterliche @ebdr ju. Died fet
audy nach Yrt. 26 und Art. 8 ber Kantonsverfafjung, menuad;
bie gefengebenbe, nolfjiehenve und richterliche Gewalt grunbiag:
Yidh getrennt feten und Niemand feinem orbenlichen Richter



630 A. Staatsrechtl. Entscheidungen. I. Abschnitt. Bundesverfassung,

entyogen werden Diirfe, verfaffungdmdifig geboten. Nady diefen
Berjafjungdbeflimmungen onne unmdglih der Regierungdrath
in Stenerfacden, welde {ich al8 fislalijdie Fordetungsitreitig-
felten qualifigiven, af8 Riditer in eigener Sadye funttioniven,
und wenn der Megietungdrath und der Grofe Rath ded Kan.
ton8 Sdaffbanfen den Urt, H8 Ded uneuen Steuergefesied in
biefem Sinne auslegen, wad ibrigent bdurcdhaud unidht ridhtig
fei, {o widerftreite Ddiefe uslequng der Verfaffung. Die Re-
furrenten Baben iibrigend gemdf dem Gefebe vom 20. Dejem-
ber 1862 ein woblermworbened RNedht auf dad ridhterliche Gehir.

Mit Eingabe vom 25./27. Juni 1881 {Gliefit fich &, Sdyaldh-
Blant Namens der Wittiwe Margarvetha von Biegler geb, Ur-
beny, Der Tichter Anna Stodar geb. von Siegler, Bertha und
Maria von Biegler viefem Refurfe an.

F. Sn Beantwortung diefer Befdyiverben flihrt der Regie-
tung8rath deg Kantond Sdaffhaufen wefentlich aud:

ad a. Der GrofirathBbefdluft vom 15. Degember 1880 ent-
Balte eine durdaus richtige Jnterpretation ded8 Umuneftiebefretes
vom 11. November 1880 und e8 finne daven, daf die Jieg-
Tet'{dhen Erben den Radylaff frelwillig hober taxirt haben, dirvdh-
aug fYeine Mede fein, da ja Der Beftand be8 Nachlaffes mit ber
jofort nach pem Tobe bed Erblafferd eingeleiteten amifidien Be-
fegelung und Jnventarifation nothwendigermeife jur Kenntnif
der Behbdrve DHabe Tommen milffen und aqudy fdhon vor bem
Defrete vom 11. November 1880 gefommen fei. Cine Berlegung
ber Gleidhbeit vor dem Gefehe fiege allo Hier feineBwegsd vor.

ad b. @8 fet ridhiig, daR unter der Herefdhaft bed Steumers
gefeted vom 20. Degember 1862 bie Pragig fiber bdie Frage,
ob Pei Beredhnung von RNadhitener und Bufe tm Magimum auf
5 Sabre (vie Frift Der periodifden Steuerrewifion) oder auf 10
Sabre (bie allgemeine BVerjdbrungsfrift) jurhidjuredhnen fet, ge-
{dywantt habe. WUnfanglich babe man fich an fehtere Frift gebalten,
exft fpéter habe eine lagere Praxis, wonad) hdfens auf 5 Jabre
quriidaegangen worden fet, Plag gegriffen. Seit bem JFahre
1877 fei ber NRegierungdrath aber Hierauf wieder juriidgefom-
men und Babe anldflich eines Spejialfalles die ehnjdbhrige
Magimalberedynung grundidglicy wieber eingefiibrt und bhieran

II. Gleiehheit vor dem Gesetze. N° 4. 6314

feinerfeitd in Der Folge ftetd feftgehalten. Allerbingd Haben Da-
gegen audy feitber die Gerichte in eingelmen Fdlen die entge-
gengefeste AUnficht aufgeftellt. WAlfein Hieran fei ber Reglerungs-
rath in anbern Fdllen offenbar nicht gebunven gewefen; eine
wiflticlide audnabmsiveife Behandlung der Refurrenten liege
pemuady nidt vor, vielmehr feien diefe gemdf feitheriger Pra-
318 te8 RegietungBrathes bebanbelt worben.

ad c. Streitigteiten fiber Sifentlihe Ubgaben und Nadjtener-
bufen felen Streitigletten Offentlich - rechtlicher RNatur, Dderen
Cnifcheidbung unbefdadet ver Beftimmungen der Art. 26 und 8
der Rantondverfaffung den Berwaltungdhehdrden jugemwiefen
wetben fonne. Dies fet durd) Art. B8 ded Steuergefeled vom
23. September 1879 gefdiehen und jwar wie die BVerhanbdlun-
gen De8 Groflen Mathed zeigen, in ber UBbfdht, u vermeiden,
paf in Bufunft von Den Getidhten in ftreitigen Fdlen andere
Grundidge al8 von ven Adbminiftrativhehdrden in nidhtftreitigen
aufgeftellt werden. Die Beflimmung ved Art. H8 cit. aber
fet eine progefiuatifde und fei daber in affen Falen anguwen-
ben, welche nach tem Jnfraftireten Ded Gefehed jur Srlebigung
fommen, gleichviel ob die Steuerdefraubation unter ver Here-
{haft Ded alten ober be8 neuen Giefehed ftattgefunben Habe.
Bon einem woblervorbenen Redte der Refurremten auf Ddie
richterliche Ent{dheidung ihrer Angelegenfeit tinne offenbar nicht
gefprochen werden. Beyliglich ved Refurfed bes €. Schaldh-
Blant fpetell wird bemertt, daf vemfelben bie Einwendung
ber Berfpdtung entgegengehalten werden tiunte; ed yverbe tnbef
Berauf fein Gewicht gelegt, im Gegentheil ausdritflich erflart,
baf, fofern bad Bunvdedgeridht die Befdhwerde der durch . Freu-
ler-SBiegler wverivetenen Grben gutheifen follte, bie angefodhtene
S&lufinabme audy gegenitber ben iibrigen Erben nidit aufredit
erhalten wiltbe.

G. On Replit und Duplif fiihren bie Pavteien die von ihuen
angebrachten Urguntente tn ausflbrlider that{ddhlidher und rvecht-
lidher Grbrierung weiter qus,

Das Bunbdedgericht zteht in Erwdagung:

1. Rach der von der Beflagten Fegierung diedfalld abgege-
Senen Grfldrung erfdieint e8 al8 Liberfliffig, die Frage, imiwie-
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fern ber Befdhwerde bed €. Sehaldh-Blant die Einwendung der
Perfpatung entgegengefeht werben tinnte, ju unterfuchen und
ift mitbin auf bie materielfle Pritfung der beiden von ben G-
benn ved M. von Siegler eingerveichien NRefurfe einjutrefen,

2, Hiebet ift vor Allem feftyubalten, baR dag Vundedgerichi
feineBweg? befugt ift, yu unterfuchen, ob durch dle angefodhtenen
Sdlufinabmen bded Regierungdrathed und ded Grofen RNathes
be8 RKantond Sdajfhaufen fautonalgefeslihe Befitmmungen
richtig ausdgelegt und angewendet worden felen, fondern daf 8
Tediglich su pritfen Bat, ob durdy bdiefelben verfaffungdmdfiige
Rechte Der NRefurrenten verleht werdem. Demgemaf wdre denn
andy dad Bundedgericht feineBwegd befugt, itber bie gegen die
Refurrenten geltend gemadhten Nadbjfteuer- und Buanfpriiche
matertell ju entfdheiden und bdie Ddaherigen Shlufnabmen bder
fantonalen Behorden abudndern, twie died von ben Refurrenten
in ihrem erften MefurBbegebren beaniragt wird, jondern Iounte
e hichitend bie angefochtenen Befdlitile ald verfaffungdividrig
auffheben.

3. Die Refurrenten behaupten nun jundadft, daf gegen den
verfafjungdmifiig gewdbrleifteten Grundfag ber Gleichbheit vor
bem Glefetie verjtoffen worben fei, und ywar in boppelter Ridh-
tung, ndmlidy einmal badurd), ©taf durd) den Bejdhluf bed
Grofen Rathesd vom 15, Degember 1880 und bdie diefem Be-
fhluife durdy ven RegterungBrath gegebene Unwendung ibnen
angnahmeweife die dem anderm, in gany gletdher Lage befind-
fichen, Bitrgern durd) den Grofrathsbefhiug vom 11. JNovember
1880 gewdhrte Wohlthat Der fog. Steueramneftic voventhbalten
worden fet, und fodann auch dadurdh, vap tbuen gegeniiber dasd
Steuergefel vom 20, Degember 1862 qudnahmsiveife in anderm
Sinne al8 gegeniiber den anbern Steuerpifichiigen angewvendet
worben fei. Allein Feine diefer Bejdhiveren exfdheint alg begrim-
pet. Denn:

a. Bon einer BVerlegung der Gleichheit vor dem Gefege mit
Bezug auf die Untwendung ved Rechted fann felbiiverftindlic
nut dann die Rebe fein, mwenn bad geltende Redht eingelnen
Bilrgern gegendiber in willthrlidher Weife anberd gehaubhabt
wird, alg bied jonft allgemein der Fall ift. Dagegen liegt na-
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ielich etne Berleung der Gleichheit pot Dem Sefele nidht vor,
pentt die Pragid ber Behirben mit Beyug auj die Aniven-

pung eined, verfdyiedener Auslequng fihigen, Gefehes ausd fach-

fidhen Grinben wedyfelt. Demgemdf fann venn gunddhit davon,
paf die von ben fantonalen Bebdrven in vem Nachfteuerfalle
per Refurrenten dem Sfenergefebe vom 20, Dejember 1862
gegebene Audlegung, wonad) ald Magimalfrift fir dle Nad-
fieuerberedinung nady diefem Gefeffe 10 Jabre angemommen
werden, eine Verfafjungdverleung involvive, nidht gefprodien
yerben. Deun biefe mit dem Wortlaute bed8 Gejeled jedenfalld
nidgt offenbar unvereinbare Audlequng ift vom Regierungsrathe
feineSivegd etiva nur gegenitber den Refurventen, um diefe aqus-
nahmBieife und in willtiinliher Weife su benadptheiligen, an-
gesvenbet worben, fondern der Regierungdrath hat diefelbe, wie
pie von ihm Deigebracditen DVelege jeigen, in einer Heibe vou
Filen fonfequent fefigehalten. Daf allerdingd fowohl vom Re-
gierungdrathe al8 namentiihy audy von den Geridhten tem Ge-
fege vom 20. Degember 1862 in manden Fallen audy eine
anvere Yusdlegung gegeben wurde, dagegen erjcheint nadh dem
Ausgefithrten al8 fiir die Gutjcheibung ved Hefurfed wvilig
unerfieblich, um fo mebr, alg felbfiverftandlich der Regierungd-
rath mweber an die won ihm felbft noch an bie von den Geric)-
ten in andern Fllen dem Gefehe gegebene Anusdlegung gebunden
waz.

b. Gbenjowenig fatn gefagt werden, daf die durd) den Grof-
tathebefehlug vom 15. Degember 1880 bder Schlufnahme Ter
gleichen Behdrde vom 11. NMovember 18380 gegebene Ansleguug
ober die Anwendung dlefer Schlufuahme auf ven Radfteuerfall
ber Refurrenfen durd) den Regierungdrath eine bdie Refurrenten
in wiltfhirlicder Weife benachtbeiligende fei. Denn e erhellt
purdaus niht, bap etwa die Schlufnahme veg Grofen Rathed
vom 15, Degember 1880 nur ju bem Swede gefaft worden fei,
um in der Form eluer aflgemeinen Unorbrung blod etujelne
Perfonen, {pesiell bie Refurrenten, von der Woblthat der duvdy
ben Bejhluf vom 11. November 1880 verfiigien fog. Steuer-
anueftie, wiver den Elaren Sinn ded leftern Grlaffesd, aud-
nahmsweife audjuidflicfen. Bielmehr entfpricht der Befdhlup vom
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15. Degember 1880 anfdeinend durdhaus bem Sinn und Geift
beSjenigen vom 11. November gl 3., ba durdy diefen wobl
febiglicy begwedtt wourbe, diejenigen Steuerpflicditigen 3u begfin-
ftigen, weldhe Dbei per Steuereinfdhibung von 1880 fidh fret-
willig boher al8 bigher tagiren, feineBiwegd dagegen audy bies
jenigen, bei weldhen beyeits auf amtlidem Wege die Nachfteuer-
pflicht fonftatirt war. Daf fodann von der fantonalen DBebbrde
angenommen  wurde, bie Refurrenten fallen unter die lefsfere
und nidht unter die erftere RKategorie von Steerpfliditigen,
fann gewif audy nicht als willfiiclide Benadtbeiligung der
Heturrenten Degeichnet werden, da ia fdhon vor dem Grlaffe bes
Defreted vom 11. November 1880 auf amilichem Wege ber
Beftand bes8 pon Bieglerichen Nacylaffes fonftatict und der
Stenerbehirde jur Renntnif gebradit mwar,

4. Wenn fodbann die Refurrenten ibre Befdiverde tm Wei-
tern auf die Art. 26 und 8 UH. 2 per Kantonsverfafjung
fliigen, fo ift su Bemerfen: Art. 26 ber Rantondverfaffung,
weldier vorfdyreibt, daf die bollzichenbe, gefebgebenve und ridy-
terlidhe Gewalt grundidlich getrennt feien, behdlt die ,Ndbere
Yudfdheivung diefer Gewalten” und die Normitung der Dis-
siplinarbefugniife ber Aufjtchtshefbrben ber Gefetigebung vor.
Demnach enthilt denn aud) die Verfaffung felbft ndbere Vor-
fdhriften fiber bie UAbgrengung ber Kompetengen der richterlichen
und ver vollziehenden Gewalt nidt, fonbern Beftimmt lebiglich
(Utt. 66 Biffer 12), bdah tie legtinjtangliche Gntfcheivung wvon
»Beriwaltungdiireitigfeiten’ fem Regterungsrath suftehe unp
normirt fobann in Yet. 71 u. f. vie Organifatton ber Kintl-
unb Strafgerichte, wobet fpesiell in Avt. 85 Beftimmt ift, daf
bie Ausfdheivung ver Polizetjtraffille dureh pas Gefely gefdhehe
und bie Beurtheilung berfelben ben Beiriagerichten jujtebe. Tun
ift aweifellos, daf durdy Art. 53 Yes Steuergefehes vom 23. Sey-
tember 1879 Streitigleiten fifer Nadyftenern und Steuerbufen
al8 BerwaTtungsftreitigleiten den Berwaltung8behbroen , in legter
Juftany bem Regierungsrathe, ju Cntjdheidung gugemwiefen fins.
Hierin liegt aber ein Berftof gegen die oben angefithrten ver-
falfunggméifigen Beftimmungen nidit, vielmehr Bat durdy Auf
fellung Der fraglichen Boridrift ver Gefesgeber lebiglich von

1I. Gleichheit vor dem Gesetze. N°¢ 74. 635

feiner verfaffunggmaffigen Befugnif, bg% Sebiet bet richterlidhen
und Der volfsiehenden Getalt gegen etnanbder a?g,ugrengen, e
prouch gemadht, Denn wie beveits iu' der @ntfc{)ewuﬁgje@' Bun-
peggerichted in Sadien Grbidhaft Niflaus vom 23; Suli 18?0
Umilide Sammlung VI, Seite 426 u. ff.) qu‘ﬁge’fubrt‘ und ein-
gebend begritndet ift, qualifiziven fih @teuexﬁrettﬁg@ﬁgn jevenfalld
igrer Natur nady nicht al8 bitrgerliche m?cri}tﬁf'trmttgfetten, f on?em
pielmehr al8 Bifentlidh - rechiliche Streitigfeiten und exgicﬁemeu
andy Steuetbufen der Hier in Frage ftehenden %Itt"mcf)t alg
Bufen ftrafredhlidien Chavafters, fonbem_ aI§ éBex;mngean,ad;:
theile abminiftrativer NRatur, mefd)g auf E?txti)terfgﬁung einer
Berwaltungdooridhrift gefest {iud; i'ne@ ergibt fich m?f&efaﬁ‘o'ere
paraus, baf fie nicht nur gegen benjenigen, welcher die unridy-
Yge Steuerdeflaration gemadyt bat, jondern audh gegen Ddeffen
Erben verhingt und bid jur Hohe ve8 Nadhlafjed volftredt
werdent fonnen und baf thre Hohe von dem %erfd?u[ben bes
Betreffenden, . h. bavon, ob die unridtige @eﬂarcihoft a?ﬁcﬁt:
lih over Blog aug Berfehen gemacht muf:be, unaﬁf}ang:tg ift.

B. Riegt aber demgemdR in der gefehlidhen ueﬁeerLTlfng pon
Streitigleiten Niber Nadpftenern und Stenerbufen an die Bey:
waltung8bebirden eine Berlegung be§ Art. 2'6 ber RKantondver-
faffung nidht, o fann felbftverftandlid vore einer Berlebung b"es
Grundfakes, baf Niemand feinem ordentlichen, beffaﬁuaggmafe
figen ober gefeflicdhen, Michter entgﬁgea' werben bfxrfe (Yrt. 8,
AbY. 3 ber Kantondverfaffung), nicht bie S?ebe fet}l, und fann
ebenfowenig etwad barvauf onfonmen, ?a{; im vorliegenven Fall
bie in Frage flehenden Steuerdefraudationen vom Erblafjer der
Refurrenten unter ber Hervidhaft ded fritheren @teuergeiegeﬁ,
wonad) diegbeyiigliche Streitigleiten endgitltig von bgn Gevichten
und nicht von den BWerivaltunggbefhorben 3u en'tf(f)etben waren,
Begangen yourden. Wenn ndmid in erjterer %th}tung vott ;terf
Returventen nody fpestell audgefithret mn’rben ift, baf Dder o e:
gterungsrath in Steuerftretfigteiten al8 i ﬁ%fg}tfci)en @'tzezb .tgg.
Teiten qI8 Ridyter in eigener Sade urtI)etf’el’I m‘urbe , 1o Igﬁ ie
offenficytlich unrichtig, da jo foldje Streitigleiten vom Regie-
tung8rathe nidht alg Lerireter Ded %t%fu%,' fonbern mb fetner
Cigenfchaft als Sffentliche Behdrve 3u entjcheiden find, und wenn
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in legterer Beztehung bie Refurventen darjuthun fucjen, dag
ibuen ein erworbened Recdht auf Cnifdheivung ihrer Sache
purdhy bie Gevidhte juftebe, o Tann audy bem feinedwegd beige-

treten werden, Denn ¢8 ift anerfannten Nedhtens, daff dariiber,

in teldem Berfahren und von welder Beborve eine Streit-
fadbe 3u ecledigen fel, Yediglich Dad jeweilen geltende Gejes ent-
fcheibet unbd ein etiwotbened Recht einer Partei auf Erledigung
eined Streitfalle8 durdh die jur Jelt per demjelben ju Grunbde
liegenDen Thatfachen juftdndige Behbrde und in dem bamals
gefeslich vorgefdhriebenen Verfahrenm nidht Hejtebt.

Demnach hat vad BundeSgeridht
erfannt:
Der Refurs ift ald unbegehindet abgerviefen.

III. Doppelbesteuerung. — Double impositicn.

5. Urtheil vom 28, Oftober 1881 in Saden
Sdmid und Fiery

A. Durdh Cutjdeivung ber Finamdiveftion bed Kantonsd
Burid) vom 11. Februar 1881 mwurde Robert Schmiv-Henggeler
in Gattiton-Thalweil, Rantond Jiivich, verpflichtet, feine Uftien
auf dle ,Syinnerei an der Lovge" in Baar, Kantond Sug, im
Kanton Biwidh u verflewern, unb e8 wurde diefe Euffcheidung
am 30, Mary gleiden Jabre? vom ReglerungBrathe bed Kan-
tong Biridy beftatigt. Jn gleidjer Weife wurbe Robert Fiery
in Meuntlinfter Hei Jividy durdy Cunifheidung bder Finamye
biveftion bed RKantond Jirich vom 28, April 1881 verpilichtet,
19 Aftien auf die Spinnerel an ber Lorze und eine Uftie auf
bie Spinneret in egeri, Kantond Jug, im RKanton Jiirich 3u
verffestern, und e8 wurde diefe Gutfheidung am 21, Wat 1831
vom Regierung8rathe ded RKantond Biirtch ebenfalld Leftatigh.

B. Bermittelft Refursfchrift vomt 2. Jult 1881 ftellt Robert
Sdmid-Henggeler beim Bunbdedgerichte Ten Antrag, lehleves

11I. Doppelbestenerung. N° 75, : 637

mbdte exfliren: @8 fei Der Kanton Jiivich nidit beredhtigt, den
pem Heren Schmid-Henggeler jufommenven Antheil an dem
Rermbgen und GErwerbe Dder ,Sypinnevet an Der Lorze” be:
siefungdmeife feine ,2Abtien” u beftewern. Jur Begrimbung
piejed Untraged witd im Wefentlidhen audgefithrt: €8 unter-
Tiege nach bunde@rechificher Prazid feinem Jweifel, daf Dder
fanion Jug berechtigt fet, von bder auf feinem Territorium
pomijilivten Spinneret an ber Lorze f[oiwohl bie Vermibgens-
als auch bie Ginfommend- ober Gewerbefteuer su verlangen,
wad auch thatfachlidy gefchebe. Wenn nun ber Kanton Jiirich
paneben nody dDie eingelnen Untheilhaber an bdiefem Gefdhafte
in Befteuerung siehe, o entftebe faftijdh unyweifelbaft eine
Doppelbeftenerung, gleidviel ob die Gefelljhafter als Kolleftiv-
gefelifchafter ober al8 Aftiondre ju betrachten feien. Died fei
aber rechtlidh unmpuldifig. Bwar berufe {icdh der Fidfus ded Kan-
tong Birih zu Begrimdung feiner Steuerforderung jundchit
auf bad pliedherijdie Steuergefel und eine regierungdrathlice

 Berorbnung vom 22. Juni 1870. Allein bdiefe Beftimmungen

beyiehen fich Tiberbaupt mur auf die im Kanton Jivid) domisi-
Yirten Altiengefelichaften und Korporationen und Hnnen itbrigensd
gegeniiber dem BunbeBrechtlidhen Berbote ber Doppelbeftenerung
nidht in Betvadt fommen. Alerdingd fithre der Regierungrath
ped RKantond Jiivid) dann im Weitern and, daf eine Doppel-
befteuerung Der Bier in Frage ftehenben Art ald julaffig De-
trachtet sverden miiffe, fo lange die Sadie nidt auf vem Wege
per Bunbedgelegebung anberd georbnef worden fei. Died fonne
aber nidht afg ridhtig anevfannt werden. BVorerft ndmbdy fei zu
Bemerfenr, Daf Da3 BunbeBgericht bereitd in fetmem Entfcheive
in Saden Hungifer vom 2. Februar 1877 qusgelproden Habe,
baf bper pamalige MNefurvent fir feinen Untheil am Vermigen
und Grwerd ber bier tn Frage ftehenden Spiunereigefelidhaft
an ber Lorze von feinem Wohnoridlanton nidt beftenert werden
bitrfe, und bie$ miiffe, da die BWerhiliniffe feither die gleichen
geblieben jeten, auch flir Den gegemwdrtigen Refurrenten gelten.
Allerdings fet damald bad Gericht bavbon audgegangen, daf die
Spinnereigefelifchaft an der Lorge eine Kolleftivgefellfchaft fei.
Allein aud) wenn fich Herausditelen follte, baf diefe Befelljdhaft,
viu — 1881 42



