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sia in se medesima fondata, se cioé sussistano realmente gli
asserti danni ed i soprusi che le servono di base.

4. L’ attore ha bensi cercato di motivare, per via d’analo-
gia, la responsabilith della convenuta nel caso particolare col
dire, che a sensi dell’ art. 1095 di quel Godice civile il prin-
cipale o committente dev’ essere garante de’ suoi commessi o
dipendenti per gli atli che questi commettono in tale qualifa ;
ma oltreché nella sua generica enunziazione simile principio ¢é
in parte inesatto, esso non fa d’altro canto pel caso concreto,
avvegnaché il rapporto in discorso fra il funzionario e lo Stato
non sia, come quello del commesso verso il principale di mero
giure civile, ma appartenga invece essenzialmente al diritio
pubblico e non si possano quindi applicare gli stessi principi
che reggono la responsabilita del committente pel crimini o
delitti de’ suoi dipendenti anche quando si tratti della respon-
sabilita dello Stato per i pubblici funzionari. (Sentenza gia
citata del 10 febbraio 1877 nella causa Kestenholz contro Ba-
silea Cittd).

(onseguentemente,

Il Tribunale federale
pronuncia :

Il petitorio 20 tuglio 1879 del signor Giuseppe Vanini con-
tro lo Stato e governo del Cantone Ticino & respinto in con-
formita dei suesposti considerandi.

17. Urtheil vom 12, Februar 1881 in Sadyen
Gerber gegen Bern.

A. Chrifttan @erber, Handeldmann in Steffidburg bet Thun,
batte tm erbit 1879 in Ungarn gebfere Suantititen ungarifcher
Rothweine angefauft, tweldhe in mehreten Sendungen im LQaufe
bes Monated Degember 1879 quf bem Bahnbhofe in Thun an-
langter. Geftiist auf § 10 ver vom Regierungsrathe ves Kan-
ton8 Vern, in Audfithrung de8 § 41 Des Gefehes iiber das
Wirthhaft@mwefen und den Hanvel wmit geiftigen Getranfen vom
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4. Mat 1879, am 10. September 1879 erlafjenen BVerorduung
betteffend bie Unterfuchung geiftiger Getrante, wonad) die Di-
reftion de Jnnern befugt ift, von geiftigen Getrdnfen, welde
an TWirthe und anbere im Kanton wobnende BVerfiufer abrel-
firt find, an ber RKantonBgrenze vefp. bei ben Ohmgeldbureany
Mufter erbeber und diefelben unterfudien ju laffen, batte nun
bie Direftion ded Jnuern bed Kantond BVern, mit Riidficyt auf
ten maffenbaften JImport von mit Fudiin gef&!id)ten Ungar-
weinen, die Wnordnung getroffen, daf die Ohmgeldeinnehmer,
jundchit biejenigen der Houptitationen, i einem von ﬁSDr. '@f)r.
Mitller, Upotheter in BVern, geletteten eintdgigen 8n1{ruftt?n6=
furfe Anleitung daju erbielten, bie einlangenden Weine einer
voriaufigen djemifdien Unterfuchung su untetmerfe‘n m'tb ifmen
per Uuftrag evtheilt yourde, bdiefe Unferjudhung jeweilen wvor-
juntehmen und Yernach gegebenen Falld dad in der genann-
fen LBerorbnung vem 10. September 1879 in Beyug auf ge-
faffchte beyw. verddditige Weine vorgejdhriebene Verfahren einju-
leifen. Da in Unwendung diefer Vor{dhriffen Der Direttion desd
Jnnern bie an Den Kldger adreffirten, im Degember 1879 il:l‘t
Babnhofe Thun angelangten Ungariweine ald ber %&Iicf)un% m'tt
Fudfin und mit einem anberiveiten Blauen Farbitoff verdaditis
feitend Dber Dhmgeldvermaltung bejeichnet worben waren, ‘fo
ertheilte bie genannte Diveftion durd) Schreiben an dad Regte-
rungdftatthalteramt tn Thun vom 23, Degember 1879 Ieig?erem
ben WUuftrag: ,alle an Herrn Gerber adreffirten ungarifchen
o Rothweine, forwohl biejenigen, welde bereitd vom Babnhofe
Jeg auf Lager gebradht wurben, ald audy folche, ?neIc[)e noeh
+auf dem Gliterbahnbofe fich befinben, vorliufig mit %e'idﬂag
+3u belegen und verfiegeln ju Yafjen, nachvem bnrer_ft bon jedent
yeinzelnen Fak biefer Mothmweine je ein genau numinerirted grxpﬁ
 efiquettivted Mufter von 1/, Riter entnommen tputbe. Diefe
PMufter find fovann dem Herrn Wpotheler Trog in sjf)zm Jur
JHemifdhen Unterfuchung su ftbergeben, me?é;ex'n wir I}tﬁg,u {pe-
+elle njteattion extheilen werven.” @a‘éex with Deigefitgt, bak .
bag ndmlide Verfabhren audy fiir die demnadit ertvarteten .@ens
bungen von ungarijchen Rothweinen in Anwendung u bringen
fei. Diefe Weifung wurbe vom Regierungdtatthalteramte Thun
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audgefiibrt und bemnad), nachpem die betveffende Verfligung dem
Kldger {hon am 23. Dejember Abends erdffnet wordben war,
pie fraglidien Weinfendungen am 24, Degember 1879, theil im
" Reller ped Kiagerd yu Steffidburg, theils tm Babnhofe in Thun
mit Befdhlag belegt. Die von ber Direftion de8 IJnnern ange-
pronete amtliche Ggpertife duvch ten Apothefer Trog in Thun,
Deffen Gutadgten vom 25. Degember 1879 batirt und am fol-
genden Tage an die Direftion Ded Sunern gelangte, exgab nun
aber, dafy eine Berfdlichung ved fraglichen Weines nicht vorliege;
Derfelbe Habe, bemerft Der ermwdfnte Epperte, zwar allerbingd
ein fehr auffallended Ausdjehen, welded fih aber davausd erfld-
rent laffe, baf ber noch junge, nicht gany vergoreme Wein auf
feiner iweiten Reife vodhrend lingever Jeit ber Herrichenden ftven-
gent RKalte audgefeit gewefen fel. Nach Eingang diefed Gyperten-
gutachten8d verfiigte die Direftion ded Jnnern nod) am 26, De-
sember 1879 felegraphijd bie Auffiebung der Vefhlagnabhme.
Jum gleichen Grgebuiffe wie vad Gutaditen ved Upothefers Trog
gelangte ein daneben von ber Direftion Ded Snnern ebenfalis
eingeholted Gutachten Ded Apotheferd Dr. Mitller in Bern, {oiwie
eitt yom RKidger privatim eingeholted Gutachten bed Brofefjors
Dr. Sdhwarzenbac) in Bern, weldy lehtered indef erft nach vem
27, Degember 1879 an dle Diveftion bed Junern abgefandt
wurde,

B. $Hieranf reidgte Ghriftian Gerber am 6. Janugr 1880
dem Regierungdrathe ved Kantond Bern eine Befdhwerde gegen
die Direftion ded Jnnern, geftitht auf dad Gefes {iber die Ber-
antwortlichfeit ber Behorben und Beamten vom 19. Mai 1851,
ein, in welcdher er den Untrag ftelite: 8 fel ju erfenmen, bie
Direftion Ded8 Jnnern Yabe fidhy in der worliegenden Angelegen-
eit Dem Befchwerdefithrer gegeniiber eine Pilichtverlefung su
Schulben fommen laffen, unter Koftenfolge, wobet ur Begriin-
bung in eingehender Crivterung audgefithrt wurde, daf basd ihm
gegenitber feitend Der Direftion bed Jnnern Deobachiete Ber-
fabren tn mehrfacher Beztehung gegen die Veftimmungen ber
Lerordnung vom 10. September 1879 verftofe. Am 31. Sa-
nuar 1880 befdjlofi indefy der Regierungsrath bed Kantons Bern,
ber Be[dywerbefithrer fet mit feinem Begehren abgewiefen un-
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ter Koftenfolge. Lepterer reidhte hievauf am 22. Mai 1880 bem
Bunbesgerichte eine Civilflage verbunden mit etnem ftaatdredyt-
Tichen Returfe ein, worin er wefentlich ausfithet : Der BVejdhluf
be3 Regierungdrathed ved Kantond Bern vom 31, Januar 1880,
worin Diefer ausdfpredie, daf eine Amidpflichtverlebung jettensd
der Direftion Ded Jnnern nidht vorliege, Yaffe mit Ridjicht auf
bie Befrimmungen bed bernerifhen Gefesed itber bie Verant-
yoprtlichleit Der Behorden und Beamfem vowm 19. Mat 1851,
eine dopyelte Auifaffung . €2 Tonune ndmlid) bdetfelbe entie-
ber dahin aufgefafit werden, bdaf bie Dberbehirde die BVerant-
wortlidhleit filx bie angegriffene Amidftelle itbernehme und dem-
nady ver Bejhwerbeflifrer mit einer auf UmiSpflichiverlefung
begrimbeten Givilflage nunmehr unmittelbar gegenitber Ddem
Staate quftreten fonne, ober aber Dahin, daff durch ben abwei-
feriben Adbminifrrativenticheid die Frage, ob eine Amidpilichver-
Tebung vorliege, tefinitiv erledigt und demnach dem Bejdywer-
pefithrer ber Medhtsmeg in BVeyug auf diefe Frage verfchlofen
feir folle. Solite der Regierungdrath feinem Befdhluffe beyw.
ver einfdhidgigen Beftimmung ded8 § 43 bed Gefeled iiber bie
Perantwort{ichlett ver Behbrven und Beamten die leptere Be-
beutung beimeffen, fo fechte Der Ridger die fraglicdhe Gefegedbe-
fiimmung und folgeweife den darauf Degrimbveten regierungs-
tithlichen Bejchlup auf vem Wege ded ftaatBrechilichen Refurfes
as verfafjungBwidrtg an und beanirage, e8 fe bdie Beftim:
mung in § 48 bes bernerifchen Verantwortlichleitgefeses, wo-
nady die GrBrterung fber bie Gpifteny einer Berlefung Dder
Ymtdpflichten nicht ten fber die Schavenerfafflage urtheilenden
Geriditen  anfeimgegeben, fondern den YUbminifivativbehbrben
einglg vorbebalten werde, al8 verfaffungswideig aufgubeben.
Denn nad) § 17 der berneriichen RKantonalverfafjung Ihunen
Givilanfpriche, die aus ber Verantwortlichleit fieen, unmitlel-
bar gegen den Staat wov den Gerichten geltend gemadht werven
unb mit diefem verfafjungdmigigen Pringipe ftimbe eine Ge-
feedbejtimmung, welde Den Gerichien bie foguition iiber bie
Srage liber ble Gpifteny einer Amidyflichtsverlehung entyiehen
und benfelben nut ben Entfcheid itber die Hihe bed Schabend
anbeimfteflen twinde, in entjchicbenem Widerfpruche. Jndeflen
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glaube Rdger vorldufig davon audgeben zu dilrfen, Daf Der
iBefIagte die Sompeteny bed Bundedgerichted jur Kognition dars
iitbex, b eine AmiBpflichtverfegung borliege, nicht Bejtreiten
mezb§, mnmjt baun Der ftaatSrechtliche Refurs fich von felbft
gﬁebtgen'murbe. Gine Amispflichtverlepung der Direftion bed
Snnern It'ege nun in bopyelter Beyiehung vor. Sunddhit ndmlid
Iet pie Diveftion des Snuern nady §§ 39 unb 41 bes Befetes
ufier bag Wirihihaftdwelenr und Den Hanve! mit geifiigen Ge-
teanfen und nady ver Berorbnung vom 10. September 1879
mn'fﬂ befugt, bie Borrithe won getftigen Getvdnfen Bet Den
Wirthen ober Bertiufern, Grogbindler inbegrifien, einer amtli-
dhen gefunbheitdyolizeilichen Unterfudyung u unterftellen, wor-
auf dann je nady dem Grgebniffe biefer Unterfudung m;b un-
fer Pen in ber Berovdbnung vom 10. Geptember 1879 aufge-
f{el‘ffen C&a}'tteien ote Sonfisfation und Bernichtung der Getvinfe
femtreten tonne; nady Art. 10 der angefithrten Berordnung fehe
tm Fernern der Diveftion ed Sunern and) dag Recdht yu, Mu-
fter von Getrintefendungen an inldnbifce Bertiufer a,n Dex
Rantondgrenze refp. Hei den Dhmgelobureaur exfebern und bie-
feI,Ben'bvrI&ufig unterfudben ju faffen. Dagegen erfdheine Ddie
Direftion be8 Snunmern durdyaud nicht af8 Derechtigt, bie Be-
{dlagnabme folder Waaren su verfitgen, elche nody nicht Fum
Q'B’erfaufe' berbradht, b. §. mit ven jum Berfaufe beftimmten BVoy-
ra.tben eined Bertiufers vereinigt feien, Bet Denen 3 vielmehr

wie namentlich bet roffenper BWaare, nody volfig utigemwif fei,
ob fie st Berfaufe sder ur Jabeifation, jum Treanfit nbe£
um S}Srmatber_ﬁrauc{;e Beftimmt fefen. Gine foldhe Befugnif folge
aus b'en Emge}i'tf)rten Beftimmungen nidt und wirde mit vem
$tt}t3tpe int Wiverfprudje {tehen, baf nur um Bfentlichen Bex.

faufe 'Be[tnnmte '%aaren ben  gefundheitdpolizeilichen Normen
unterliegen. Alein, wenn ein Berftol gegen bdie Boridriften

b.er Berordnung vom 10. September 1879 vemnad) {hon darin

liege, baf pie Befdlagnahme eines Theiled ber in Frage fte-
'Benben Weinfeudungen verfilgt worben fet, wibrend diefe noch
tm Babhnhofe in Thun gelagert waren, fo liege eine nodh wiel

mef'entﬁd)ere Berlegung der Verordnung vom 10. September 1879
datin, daff bie in Frage ftehende Bejchlagnahme durdh bdie Di-
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reftion Ded Junetn auf Grund einer blofen Denungiation der
Obmgeldveroaltung bin, ofne vorfergegangene jachverftindige
demifche Unterjudhung, angeorduet worden fei. Denn aud §§ 2
u. ff. ber angefithrten Berordnung folge jebenfalld, Ddaff eine
Bejchlagnahme nur nad) vorangegangener fachverftdndiger Un.
texfuchung, fet e8 burdh in dem Bejivte angefiellte Sadyverfiin-
pige, fel e8 durd) Tem von Dder Direftion bed IJmnern mit den
wiffen{chaftlichen Analyien beauftragten Chemifer, verfilgt wer-
ven ditrfe. Borliegend nun Habe bie Direftion bed Junern, ftatt
mit ber Befdhlagnahme zuzuwarien und vor Wllem eine Unter-
fudung bed Weined durdy einen fad)verfidnbigen Chemiter an-
suordbnen, die Befdhlagnahme {ofort auj Grund ded Berichies
eined Obmgeldbeamten, der jedenfalld nidt al8 Sadyverftandi-
ger betrachiet werben fdnue, verfiigt und erft nadtraglich eine
fachverftGndige Unterfudhung angeordnet. Diefed Borgehen miiffe
al2 ein feiditfertige8 unbd gefehividriged begeichnet werden; benn
eine fo idhivere Mafnahme wie die Bejdblagnabhme und Buriid-
baltung ganger Waarenjendungen dirfe nidht auf bloken Ber-
dadyt Hin, fondern erft nad) forgfiltiger Prifung angesrbmet
werben. Befonderd PHervoryuheben fei dann nody, vaf die Di-
reftion De8 Jnnern ihre Verfilgung vom 23. Degember 1878
auf alfe an den Kliger adreffirten Sendungen ungarifdher Roth-
weine, aud) auf diejenigen, welde tamald nody gar nidt ange-
Tangt yoaven, von vornberein auBgedehut Habe und daf fie fid
mit Dem Berichte ded vom ihr felbft beigejogenen Chemifers,
_Ded Apothefers Trog in Thun, nicht Degniigt, fondern Ddaneben
nodh ein weitere8 Gutaditen bed Upothefers Dr. Mitller einge-
bolt und erft auf lehtered Hin dle Befdhlagnahme aufgehoben
babe. Daf nun vem KlGger aud ber fragliden Berfligung der
Direftion bed Jnnern ein bebeutenver, jedenfalld bden Betrag
von 3000 Fr. Giberfteigenber Saben erwadfen fei, ergebe fich
von felbft. Borerft fei er burd bie fragliche Mafnahme und
deren bffentliches Befannimerben tn feinen Hanbelsbeziehungen
und iiberhaust in feinem faufmdnnijden Kredite empfindlichy ge-
{chiadigt worben und fodann fet hm ein fpejteller Nadytheil dav-
aud erwadifen, daf infolge fraglicher Berfligung die auf dem
Bahnhofe in Thun angelangte Wagenladung ungarifder Weine
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todbrend mebhreren Tagen ber empfindlichiten RKilte audgefest,
port Habe Tagern uud badurd) eine betrichilidie Westhverminde=
tung babe erleiven miffen. €r flelle bemgemaR den Antrag: €3
fet ber Staat Bern zu verurtheifen, dem RKlGger in Betreff ded
ibm au8 ber Verfilgung der Direltion ves8 Jnnern vom 23, De-
jember 1879 ent{tanbenen Sdadens eine angemefjene, durdy
bag Gericht ju beftimmende Gnifdddigung zu leiften, unter
Koftenfolge.

C. 3In feiner Bernehmlaffung erflirt der Regierunsrath besd
Rantond Bern junddit in Beziehung auf den {taatdredtlicden
JRefurd, daf er bie Kompeteny bed Bundedgerichtes jur Entdet-
dung itber die Ggifteny einer Amispilichtverlebung nidht beftveite.
Ein vorginaiger Cnifcheid ver pminiftrativbehbrbe, weldher bie
Umispilidhtverlebung anerfenne, fei nur dann erforderlidh, wenn
eine Civilflage wegen Ymispilichtverlebung gegen ven angeblidy
feflbaren Beamten perfontich angeftellt werden wolle; bdagegen
fei ein folcher Cnijcheid TeineBrvegd erforberlich, wenn die Klage
unmittelbar gegen den Staat gerichtet werde. Die etnyige BVe-
{dyrantung, welde in bdiefem Falle dem Kldger auferlegt yerde,
beftehe barin, daf nad) § 17 ber Kantonalverfafjung und § 51
ped LWerantwortlichfeitSgefehed bad Gericht bie Klage gegen ben
Staat nidit annehmen diirfe, 518 der Kliger nadgewiefen Habe,
paf ex fidh biedfall8 wenigftensd breifig . Tage vorher ergeblich
an die oberfte Verwaltungdhebirde gewenbet Hhabe. Nady Tiefen
Grorterungen erfdheine der ftaatBredhtliche Refurs ald gegen-
ftand8lo8 und ed werbe Demnad) beantragt, vad Gericht mbdte
auf venfelben nicht etutreten, eventuell denfelben im Sinne ber
pargeftellten Audlegung Ded § 48 e BVerantwortlichieitgefchesd
verwerfen; bamit werbe bean wobl aud) der Kiager fich einver-
ftanden erfliren. Wag die Civiltlage anbelange, o Lonnte der-

felben bie Gintvendung entgegengeftellt werben, baf ber Kliger.

feine Gnifchdvigungdivtderung gegen den Staat bem Regierungs-
rathe niemal8 eingeteicht Habe und vaf bemgemiR feine Klage
jur Beit abyuweijen fet. Allein e3 twerbe von einer f{olden Gin-
wendung Umgang genommen, da der Regierungdrath dag Cni-
{dhavigungdbegebren ded RKlfigerd8 bodh niht anerfennen, mithin
die fragliche Ginwendung lediglich eine Bergbaerung der Sadpe
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berbeifithren yofirbe. Jm Der Sadhe felbit fobann wire ju Be-
grimbung der Rlnge der doppelte Nadyweid, daf eine Amis-
pilichtverfefung der Direftton de8 Jnnern vorliege und daff dem
Rdger baraud Scdhaden erwadhien fei, etforderfich. Weber in

- bet efnen nod in Der anbern Richtung nun aber fet bder Be-

weid erbradht. Wenn RKlager bad BVorbandenfein einer Ymis-
pilichtverlegung junidit mit bem Sale zu begrimben verfuche,
baf der Divefiion bed8 Jnuern bad Redht nicht juftehe, bie BVe-
fhlagnabme foldher an einbeimifdhe Berfiufer abreffivten Waa-
renfendungen anjuordnen, welde nodh) nidht um BVerfaufe ver-
bracit beyw. ven jum Vertaufe Heftimmien Vorvathen einverleibt
feten, fo erfdieine diefe Unfitellung ald vollig unbegriindet; venn
€% fei gewifi felbftverftanvlidh und folge aud der RNatur ber
Sadye und vem Jwecfe der Verordnung vom 10, September 1879,
baf ber Dirveftion ded Sumein, welder durdy et 10 der an-
gefithrten Betordbnung die Vefugnify eingerdumt fei, von ben
fraglichen Waarvenfendungen bet Ten Dbmgeldbureauy Mujter
gu erheben und biefelben unterfudhen zu laffen, audy vagd Redht
sufteben mitffe, wenn fraglidher Wein fid) ald der Falfdhung
verdichitg darftelle, ba8 tveitere fadigemife Berjahren gemdf
Wet. 2 u. ff. der citivten Verordnung fofort einjuleiten, Wad
bann ben Haupthe[hverdegrund ved Klkgerd anbelange, daf die
Direltion bed Jnnern die Befdhlagnahme bed fraglichen Weined
angeorbnet habe, ohne Daf vorher eine fadhverftinbige Ulnter-
fudung desfelben frattgefunben Bitte, o berube derfelbe auf ix-
rigen BorausfeBungen. Die Verorbuung vom 10. September 1879
et 2 unterjdheive ymwet verfdiedene Klalfen von Sadverftin-
digen und jwei verfchiedene Wrten bder Unterfudhung, ndmlidh
erftend bie Unterfjudhung durd ,je einem oder 3wei Sadyver-
ftinbige, weldhe bon Der Direftion beg Jnnern fiir jeben Amis-
Beitt ober filr eingelne Gemeinben begeidhnet werben” (litt. a
ped § 2 cit.), und fobann bie Unterfuchung ,durd) einen von
ber Dirveftion ved Jnnern mif den wiffenidhaftlichen Unalyfen
Peauftragten Ghemifer” (litt. b ve8 § 2 cit.). Werbe Durdy bie
Unterfuchung der in. litt. a leg. cit. begetchneten Sadyverftindi-
gen eine Berfilfhung mit Sicherheit Tonftativt, {o Haben bdie
Sadyverfiindigen nach Art, 4 ber Verordnung vom 10. Sep-
vir — 1881 10
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tember 1879, unter Jujiehung einesd %I}ﬁtgﬁe"oe@ Ded (&f)remeinbz
rathes, die fofortige %eicblagnaf)me'be% fraglichen Getrdnted 3u
perfiigen und dem Strafrichter Anyeige 3u ma,cf?enf imelcher Dan
fiber bte Beftrafung und Konfistation deftuitiv - en'ticbeibe‘n
fabe. Werbe dagegen durch die fraglicien Sadyverfidndigen die
Rerfalidung nicht ficher tonftatizt, o haben fie vor ben' WYugen
e Qerthuferd ein Mufter 3u verfiegeln und dem Regierungs-
ftatthatter yu anden Dev Direftion ves Jnmern uguftellen;
{elstere Habe fobann gemdR § 7 Der citivten Berorduumg einen
Ghemiter mit Der Unalyfe der fraglicien Mufter zu beauftragen
witd auf deffen Gutachten hin fiber Die BVerwendung nbe_r Ber=
ftorung e8 Getviinfed und fiber Einleitung bleg Strafverfal-
rens gegen Dem Berfaufer ju entjcheiden. Die Unterfudyung
burdh bie tn At 2 litt. a ber Q{Betorbnu}’tg Beg,etdmetgn Sady-
perftdndigen fei alfo ftetd nur eme bﬁrIc‘Euﬁge unb’ fithre nur
jur einftweiligen Bejdlagnafhme ded Getrinfed, m'hiyrenb iiber
beffen Ronfigtation pefinitiv enftveder Der @’trafrtcf)fer,. wenit
nbthly auf Grund einer gerid}tﬁ&;w Erpertife, n?et: bte_ Di=
ceftion bed Snnern, auf Grund bed Gutachtend eined t‘otﬁeil:
[chaftlicy gebilveten Ghemifers ju entjcheiven Hhabe. Demgemaf
fei benn audy de in ek 2 litt. a nsxgei?f;ene unt?riuc{)ung
burdh Sadverftiindige feinedweqd gine gf)e'mticf) (}na‘{mtfd)e un
terfudyung, welde nutr bureh mifieniéf)a[tl}cb‘geh?bete (S,I)v?m}fer
pprgensmmen werden Hunte, fonbern Iebtgﬁc{)"eme vorliufige,
qualitative Rrobe, wwefche auf einfachen Grundidgen Beru'f)e unb
pott Sebermann, Der auf bag betrefjende Berfalhren eingeitbt
und bem die fachbesitgliche febr einfache Injtruttion jum Bet-

ftanbnif gebracht wworben fet, vorgenommen joerden Eomme.

Run feten von per Direftion bdes Jnnern ald Sadhperftandige
im Sinne bes Urt. 2 litt. a der citivien BVerordnung, ausd
Sedmiktafeitdgriinden, die Ohmgeldbeamien, namentlid) audy
ber Ofmgeldbeamte von Thun bejeichnet Yoorben; went alfo
bie Direftion des Jnmern, auf Grund ber von biefem Be-
amten vorgenommenen Unterfudung, die nsyl&uﬁge SB.eidﬂag:
nafme ber fraglidhen Weinfendungen und gIeth)geifzg bie %sjm
nabme einer chemifchen Unterfuchung burch einen wiffenfhaftlich
gebifveten Chemifer angeotdnet habe, fo Habe fie feinediwegsd
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auf Grund einer blofen Denungiation, fondern gevade auf
Grund ber in Urt. 2 litt, a cit. vorgefehenen fadyverfidndigen
Unterfuchung gehanbdelt. Die Bevordnung vom 10. Septem-
ber 1879 fet alfo feineBivegd verfest, jonbern dag darin vorge-
{chriebene Berfahren aufd genauefte beobachtet worben. Uebri-
gend fet bie Diteftion bed Jnnern bei Erlaf threr BVerfiigung
vom 23, Degentber 1879 noc) vorfichtiger ju Werfe gegangen,
indem fie, vor Anordnung der Beidhlagnahme, die ihr von der
Dbmgelbverwaltung jugeftellten und al8 fudfinverddchtiy be-
getchneten Proben noch dem Apothefer Dr. Mitller in Bern, bef-
fen Gharatter al8 wiffenfchaftiicher Chemifer nidht Dbefiritten
werben toune, jugeftelit und exrit auf dejffen Crfllrung Hin, daf
er ben Wein ald ver Falfdung mit Fudfin und Hberdem nod)
mit einem anvern blauen Farbjtoff in hichitem Grade verdiditig
Betrachte, die vorliufige Befdlagnahme ded Weined verfligt Habe,
Wenn bie Klage bebaupte, daff die Diveftion ved JInnern aud
pie Bejdlagnabhme bed nocdh auf ver NReife befindlidien, an den
RiGger abreffirten, noch gar nicht unterjuchten Weined ohne Wei-
tet angeotduet babe, (v berube Ddie8 auf einem Mifverfidind-
niffe bed leften Saked der BVerfilgung vom 23. Deyember 1879.
Durdy bdiefen fei LeineSwegd bdie Be[dlagnahnte ded nodhy auf
ver Reife befindliden Weine® angeordbnet, fondern nuw aus-
gefprodhen tworden, daf -mit Beyug auf denfelben bad gleidye
Berfahren wie in Bejug auf den Dereitds angefonumenen beob-
adhtet wetben, d. b, daf derfelbe erft unterjucht und hernach mit
bemfelben nach Mapgabe ver BVorfdyriften der Verordnung vom
10. September 1879 verfabren werden {olle. Gbenjo Habe bie
Diveftion bed Jnnern bie Auffhebung der Befdhlagnahme fofort
nady Eingang ded Gutadhtens Ded Apotheferd Trog in Thun
auf telegraphifdhem Wege angeorbnet und ed fei willig unridhtig,
wenn die Klage behaupte, daR vorerft noch vad weitere Guf-
acyten De8 Apotheferd Dr. Miller, bas die Direftion allerdings,
um villig ficher su geben, gleichfalld eingefolt Habe, abgemwartet
worben fel. Cine Amispflichtverfefung feitend ber Direfiion Ded
Sunern liege demnady nicht vor. 8 fei aber auch dem Kikger
ein Sdaven aud der Verfiigung vom 23. Degember 1879 nidht
erwachfen. Die amtlidhe Unterfudung, welde dargethan BHabe,
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paf fein TWein vollfommen unverfalict fet, habe thm im Gegen-
theil nur gum Bortheil geretchen fonnen und feine faufmdnni-
fche Ghre jei durch dag gange Verfabhren in feiner Weife erdihet
worben. Denn ¢8 Habe ja biefem gar nicht die Unjhauung i
Grunde gelegen, daf bemt RKldger eine Falfdhung der fraglichen
Weine ur Laft falle, im Segentheil Habe dasdfelbe gerabe den
Bwed gebabt, ihn gegen Betriigereien feitend feiner Berfdufer
su fhitgen. Anch dbavon, daf infolge der Befdhlagnahme der auf
pem Bahubhofe Thun lagernde Wein ber Kdlte aubgefeht und
bavurdy gefchadigt wworben fei, fdnne nidht die NRebe fein, benn
erftend habe Der RKldger einen Veweid in diefer Ridtung gar
nidht angeboten, und fodann mwére er fiberhaupt durdy die Be-
{hlagnahme gar nidit verhindert getwefen, die Unterbringung ded
Weined an einemr geeigneten Orie anjuorbnen. Demnadh werbde
Ybiweijung der Klage unter RKoftenfolge beantragt.

D. 3n feimer Replif exflirt ber RKldger vorerft, daf infolge
ber Grfldrungen ded Beflagten ver ftaatdrechiliche Nefurd aufer
Digfuffion falfe und belimpft fobann in eingehender Ausfithrung
bie Aufftellungen Der Bernehmlafjung, indem er in8bejonbere
bemerft : @8 fei in thatfadylicher Beyiehung gar nidt rvichtig,
paf der Obhmgelvbeamte von Thun a8 Sadverftndiger im
Ginne bed § 2 litt. a ber BVerordnung vom 10. September 1879
begeichmet worben fei und Dbaf Dbiefer BVeamte den fraglichen
MWein fiberhaupt unterjudt babe. Bielmehr ergebe fidh aus den
pon ber beflagten Partet felbjt infolge eined Gvitionsbegehrens
ped Rldgerd produgirten Urfunben, daf weder basd etne nod) bas
andere gefchelert fei, vielmehr ber DOhmgeldbeamte vou Thun
gur Beit der Vefdlagnahme ded fraglichen Weined nody gar
nidht infieuivt gewefen fet, eine aud) nur vorldufige Unter-
fudyung im Sinne bed Art. 10 der BVerordbuung vom 10. Sey-
tember 1879 worzunehmen, demnad) auch eime Unterfudung
feinerfeitd gar nidht vorgenommen, fonbdern die von thm geyoge-
nen Wetnmufter perfonlich nad) Bern gebradit habe, wo fie auf
ver Dhmgeldverwaltung einer vorfdufigen Uuterjudbung unter-
forfen, und alddann, iweil, ,al8 verdadtig Defunben,” ber Di-
veftion Deg Jnuern 3 gemauer chemijer Wnalvfe Ubermittelt
worden feten, Gine folde genaue demifdhe Analpfe habe nun
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bie Direftion bed Imuern vor ter Befdlagnahme nidt ange
prbmet und o8 liege fomit eine Umtspflichtverlegung allerdingd
por. Dies miifle um jo eher gelten, ba ber Betlagte felbft an-
erfenne, baf, wenn eine ber Berordnung vom 10. September 1879
entfprecdiende Unterjudhung nicht ftattgefunden Babe, eine Amid:
pfitchtverleung vorliege, nun aber eine Unterjuchung tm Sinne
Per Berpronung vom 10, September 1879 jevenfalid nidhyt jtatt-
gefunden fHabe.

E. Gegentiber diefen replifantifchen Anbringen macdt Der *§Be=
Hagte tn feiner Duplit iwefentlid) geltend: @%‘ fet a'fferbmg%
tidhtig, daf der Shmgelvbeamte vou Thum jur Be'tt ber in Frage
ftebenden Befdhlagnalhme einen Jnftruttionsturd fite Wntexfuchung
pon einen nod) nidht durchgemadht gehabt habe; teRbalb Habe
er Deny auch die Unterfuchung deg fraglichen Weined nicht pet-
ibulicy vorgemommen, jondern bie Welnmufter gur Untetjudhung

©ber Ofmgelovermaltung in Bern fberbracyt. Dort felen Die-.

felben nach Mafgabe der einfdligigen, vou Apotheler '@& iﬁii’xﬁi&t
ausgearbeiteten Jnflruttion unterfucht, ald hodt fu&)imberba‘d)ttg
befunben und demgemdp bev Direftion Ded Jnnern jur fweifern
Folgegebung ibermittelt worben. et Direftiondegpette, Q'I‘Iegane
ber Stof, gew. Upothefer in Biel, Dabe ven Wein gleichfalls
fudfinverbdchtig Befunben; nichtbeftoreniger habe man aler
nodh dent Wpothefer Dr, Miller foufultict und exjt al a.ucf}
plefer in fehr Befttmmier MWeife Deftdtigt habe, baf et fragﬁcfze
Wein ver Faldhung mit Fuhfin und wabhrideinlich audy m}t
einem andern Blawen Farbftofe verdddhtig fei, habe man .bxe
porlfufige Befdhlagnahme und gleichzeitiy die wiffenidaftlide
Ynalnfe des Weined angeordnet, Die angefodptene Mafnabme
fei affo jebenfalls nicht ohne vorgingige vollftindig prdnungss
mifige Unterfudhung angeordnet fworden.

F. Das Beweidverfahren Hat im Wefentlichen ergeben:

1. Det [euge Haldvimann, Ohmgeldeinnehmer von ifn’m,
fagt qus, baff er jur Jeit, ald die in Frage {tebenben ﬁf{éen‘te
in Shun angelangt feten, nodh nicht inftruirt gewefen fet, bie
YReine felber ju untevjuchen; bdagegen Habe er vom Der Qf)rfzs
gelovermaltung Anftrag gebabt, yoeun @en‘bunge? Uugarvein
anlangett, Davon Mufter der BVermaltung mitgutheifen. G habe
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fich Daber mit Den wou ibm von den fraglichen Sendungen ge-
sogenen vier Muftern perfdnlich nach Bern auf vie Dhmgelv-
verwaltung begeben, wo er diefelben bem Udjuntten Diefer Ber-
waltung, &. Ryfer, fibergeben Habe, der fie nach ver Miiller’iden
Methode unterfucht unv als fudifinverbdchtty erflirt Habe,

2 SDe'r Seuge Ryfer, Aviuntt der Dfmgelvverwaltung, - be-
ftitigt bie8 mit dem Beifiigen, baf fid) Bei ber Unterfuchung
nady der Millerfdhen Snftruttion eine tithliche Farbe ergeben
Bbabe, fo baf er den Wein nad) Mafigabe feiner Snfteuttion fiir
fudifinverddchtig habe ertliren milffen, und daf er nadh felner
Unterfucyung bie Mufter Dem Beamten ver DivefHon bHes N
nern, A. Stoof, in Gegenwart ves Diveftionsfelretdrs Lien-
Bard fibergeben fabe,

3. '@er Beuge A, Stof, Beamter ver Diveftion bes Snnern,
—?afenttrter Upotheter, fagt aus, vaf er bie thm ourdy ben Ad-
1t§aften ber Dhmgeldvermaltung Rufer fiberbracten Wetnnufter
mfiyt vort Reuem unterfucht, dagegen denfelben ther Has von ihm
bet ber UUnterfuchung Beobachtete Berfahren genau befragt und
gejunben babe, baff die Juftruftion ridhtis angewendet fworben
fet. 'Sm Auftrage ded Direttors ves Jnmern, bem er mitndlidy
Bericht erftattet, Habe er die Mufter fofort Dem Upothefer
Dr. Chr, Mitller berbracht,

4. Rebterer erf(fivt, baf er etne newue demifche Unterfuchung
bfzr fraglichen Weinmufter nicht borgenommen Habe, thm auch
ete {oldje nicht aufgetragen gewefen fei, baR er aber auf Grund
ber an ben ihm vorgewiefenen Proben wahrgenommenen Eeidyei-
nungen mit entcyiedener Uebersengung Habe erflGren mitfjen,
Dag i'aer fraglicde Wein hddit fudbfinverddchtig fet und daber néber
d')emlic[) unterfudyt werden mirffe. Diefe Ertldrung habe er mind-
lidh, nicht fehriftlich, abgegeben. :

5. Der Feuge §. Lienbardt, Sefretiir der Diveltion bes Su-
nern, fligt den obigen Depofitionen Bei: Die oargeftellten Bor-
gange Haben am 22. Degember 1879 Nadymittagd flattgefun-
ben. Sdon an diefem Tage fet bie Berfitgung, eldhe bie
Befdhlagnahme bed fraglidien Weines anordnete, im RKongepte
entworfen, aber nodh nidyt abgefandt yoorven. Man babe ndmiid
nod) abwarten wollen, 06 ¢8 vem D, Miiller moglich fein werde,
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pen Blamen Farbftoff, won Sem man vermuthet habe, dafy et
aufet dem Fuchlin tm fraglichen Weine nody enthalten fei, fei-
ner Spezted nach feftyuftellen. Am folgenven Tage Habe nun
aber Dr, Mitlfer, der {dhon am vovigen Ubend, nad) dem Beridhte
de8 Beugen Stoofy, die Fudhfinverddchtigleit beftdtigt Habe, jagen
Taffen, baf er ven Blaven Fachitoff Hi8 feht nicht Habe feftftellen
fonnen, woraufhin vie fragliche Berfligung audgefertigt und gur
Boit gegebert worden fei, da yu beren Motivitung bie fonfia-
tivte Fudjfinverdacdhtiglett geniigt habe.

G. Bet der beutigen Berhandlung Halten beide Parteien Ddie
geftellten Antrlge unter qudfithrlicher BVegrimdung aufrecht.

Dad Bundedgeridht ieht in Crwagung:

1. Radpbem ver vom RKibger mit feiner Civilflage verbun-
dene ftaatSrechtfiche Refurd infolge Der Crfldvungen He8 Be-
Tlagten al8 erledigt yu betraditen ift, ift lediglich noch die Be-
gritndetheit ver Eiviftlage ju unterfuden. Bei Deren BVeurfhei:
Tung it nun yunadft von folgenden redhtlichen Gefidhidpuntien
audzugebent: Nadhy et 17 AL, 1 ber bernijchen Kantonalvey-
faffung ift jede Behirve, jeder Beamte und Ungeftellte firv feine
AmiBvertidhtungen verantwortlich, Die Verantwortlichlett befteht,
foie § 2 Ded Gefehed fiber die BVerantwortlidhleit der Hffentlichen
Behirven und Beamtien vom 19. Mai 1851 beftimmt, in der
LBerpflidhtung ju treuer Erfillung aller Obliegenheiten ded Amid
ober ber Unftellung, wie diefelben Durdh bvie Werfafjung, bie
@efete, Berordnungen, Reglemente ober Snftruftionen fefige-
fept find, und in bder Haftung fitr alfen aud der Bevlehung
viefer Pilichten ermadifenden Schaben. Dabel witd nadhy § 50
leg. cit. bie Berantwortlichleit der Behbrden, Beamten ober
Angefteliten flix Sdaden, welden fie durc) Berlefung ibrer
AmiBpflichten verurjadien, in jeder BVejiehung durch dad Civil-
gefebudy beftimmt, fo daf affo gemdl Saf 963 ped bernifdhen -
Civilgefesbudied eine Haftung ded BVeamten fiir einen einem
RYudern duvdy eine willtiielicdhe Handlung redhidrvidrig verurjady-
ten Sdiaden Dann BVlap greift, wenn der Radtheil auf ein
Berfdhulden beg Beamten, fei ed auf eine bofe Ubficht bedjelben,
fet e8 barauf juriicfyufiihren ift, vaf er auf feine Handlung
Aiht Denjenigen Fleif vevwendet Hat, den eine Perfon von
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gewihnlicden Fdbigleiten auf ihre Hanvlungen verivenbdet, wm
ten Nachtheil ju verbinbdern, ber nacy vem gewbhnlichen Laufe

ber Dinge daraug entftehen fann.” RNadh § 17 ALK, 2 der Kan:

tonalverfafjung jobann fonnen Givilanfpriiche, weldhe aus per
Bevantwortlichteit fliefen, unmittelbar gegent ben Staat vor den
Gerichten geltend gemacht werdent, b, . ber Staat ift fiir den
purdy Amidhandlungen feiner Beamten verutfachten Sdiaden in
gleidhem Mafe wie biefe felbft verantiortlich, €3 ift mithin
bie gegen den Gtaat geridhiete Entfdhadigungstlage dann Ye-
gindet, wenn eine, bemfelfen jum Berfdyulven anyurechnenve,
Umizpflidhtverlebung eined Beamten ober einer Bebhorve vor-
fiegt und daburd) Jemanvem ein Schaden witflidy verurfacht
wotben ift. (S. § 46 be8 Gefehed fiber die Betantioorilichleit
ber Behlrben und Beamten vom 19. Mai 1851.)

2. Fragt e8 fich nun, ob vorfiegend biefe Boraudjegungen
pet Cntfchddigungspilicht des Staated gegeben feien, fo Yiegt
bor Allem eine Diefer Behbrde jum Berjdhulven anguredinende
Amispflichtverlefung ver Diteftion bes Snmern nicht vor. Denn :

a, Wenn Kidger in erfter Lnie behauptet hat, baf die Di-
veftion Ded Jnnern gar nicht Berechtigt gerwefen fet, die fragli
dhen Weinfendungen vorldufiy mit Bejdhlag 3u Delegen, da ifhe
ein folched Redht nach Mitgahe ver Berordnung vom 10, Sep-
tember 1879 nur in Betreff derfenigen Waaren uftelie, twelde
Bereitd mit ben um Berfaufe beftimmten Borrdthen eined BVer-
fituferd vereinigt feien, fo ift diefe Behauptung offenfichtlich un-
begriinvet. Denn, wenn Art, 10 det Berordnung vom 10. Sey-
tember 1879 dem Diveftor ved8 Sumern Das Recht einrdumt,
vor an inlinbifhe Berfdufer adreffivten Getrintefendungen auf
ben Dfmgelobureauy Mufter su siehen, und Diefelben unter-
fuchen zu laffen, fo Yiegt auf der Hand, paf ibm bamit jugleich
pag Recht hat eingerdumt werden follen, in Betreff diefer Sen-
pungen, geftiibt auf vag Refultat der porliufigen Untetfucdhung,
jofort bag weitere, der Berordnung vom 10. September 1879
entfpreciente Berfahren einguleiten. Wenn ndmlich biemit, wie
RKldger meint, jugewartet mwerden mitfte, bi8 dle Waate jum
Berfaufe verbracht ift, fo wilrde die der Direftion ved Sunern
in Mt 10 cit, eingerfiumte Befugnif ifren praftijden Werth
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alg wirffames Mittel, ym da8 Juverfehrbringen oder Beijeite-
jchaffen von importivten, dev Falfhung verbichtigen Waaren von
potnferein ju verfiindern, entgegen dem Willen Ted @Seiegge‘ﬁet@
offenbar ganglich verlieren. &8 fann auch bem Kldger nicht B
gegeben werden, Daf in einer Derartigen Befugnif ber Sani-
titepolizet, Waarenjendungen vegen Berdachted bver Falfchung
auf Dem Trandporte angubalten, eine Befdhrantung ber Freibeit
bes DBerfehrd Iliege, weldhe der Gefehgeber nicht gewollt Haben
tnne. Denn, wenn alferdingd bdavin eine BVefdhrdnfung Dder
Freifeit ved Werfehrd Iegt, fo fiubet diefelbe dodh, "mie ..3aI)I=
reiche andere bevartige polizeiliche Befdhrantungen, im offentlichen
Snterefle und gerade audhy im Jntervejfe Ded einfeimifdhen ved-
Tidhen Handeld ihre volle Redytfertigung. '
b. Gbenfo entbelirt die Behauptung ded RKldgerd, baf die
porllufige Befdhlagnabhme fraglicher Weinfenbungen obne vorou-
gegangette, ordnungdmapige Unterfudhung im Sinne bg.t Ber-
oibnung vom 10, September 1879 erfolgt fei, der Begritndbung.
Wenn ndmlich audh die einfdhligigen Beftimmungen fraglicher
Berordnung feinedmwegd ald burdhivey flar und ungiveideutty He-
seichnet werben fhnnen, gegentfeild biefeiﬁenl mandyed nicht fo-
wobl audfpredien ald vielmehr ftillfchweigend i'a?mu@ietjen, fo
ergibt fich dodh aud beven Jufammenbang ungweifelbajt, 'baf; in
pemt Dovt vorgefchriebenen Berfabhren betreffend bie Unterfuchung
geiftiger Getrante yivei veridhiedene Abjchnitte unterfchieden wer-
bent milffen, ndmlich vag Stadium ber vorliufigen 1111teriuci>3mg
burch oie in litt. a § 2 leg. cil. Beyeichueten @ac{)berﬁanbtge}t
und bad Stadium Der Ddefinitiven Unterfudung und Enifdet-
bung durd) ben Strafrichter over bie QIbminiftrc'(’ti»BeI)Brbe. Die
Unterfuchung durch die in § 2 litl. a cif. ermaf)rften Sadyver-
jiindigen, weldje die Direftion ded Innern fitr etnen %‘fﬁéfge:
sirf over eine einjelne Gemeinde begeichuet, hat einen I'ebng:cI)
porberettenven Chavatter: fHunen bie Sadhverftindigen bie Fal-
fdhung nadh ihrer Anficht mit Sicherheit fonjtativen, fo ‘i)at nadh
§ 4 leg. cit. Ueberiveijung der Sadye an ben @f.rafr'tc{)ter e
befinitiven Enijheidung, unter gTeicf)g,eittg'er prchtfor}id)et 5Be
jhlagnahme ded Getvinfed ftattgnﬁaben; ‘mrb’burc{)'bte bnr!c'm:
fige Unterfuchung die Falfdung nidt mit Siderbeit fonftatirt,
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fo ift ble Sadie an die Dirveftion De§ Jnnern ju yoeiterer Be-
Handlung und Gnifdheidung pu Yeiten; dabel Hat dann gleicyei-
tig, wie fih aus § 4 cit. fowie aus § 8 ibidem ergibt und twie
fibrigens, ba felbjtverftindlich gegen eine Befeitigung ober Ber-
dnberung ber verDachtigen Waare Borforge getroffen werben
muf, in der RNatur ver Sade llegt, ebenfalld eine proviforifcdhe
Befdhlagnabme der Waare ftattyufinden. Die vorlfufige Unter-
fudbung durch die tn § 2 litt. a cit. Yejeidhneten Sachverftan:
bigen hat alfo niemald eine abfchliefjende Bedeutung, fondern
fie bat Tediglich ven Bwed, ju Yonftativen, ob eine weitere, ge-
riditliche ober abminiftrative, Unterfuchung nothwendig fei;
ehenfo Bat audh bdie davan fidy anfdhlieRende Befchlagnabhme
nicht bie Tragweite einer Definitiven, fondern nuv diejenige et
ner vorioralichen proviforifden Mafnahme mit dem Bwede,
fiir bie weifere gerichtliche ober abminiftrative Berhandlung ben
Fhatbeftand beyw. dad Unterfudungdobiett u fidern. Ehen weil
biefe Befchlagnahme Yebiglich die Bebeutunyg einer provijorifchen
Sidyerungdmapregel Hat, braudht denn audh derfelben feineSivegB
eine wiffenfchaftlihe Analyfe burdy einen Chemifer vorberjuge-
Yen, fondern geniigt bie einfachere, vorfiufige Unterfuchung durdy
pie in § 2 litt. a cil. Begeichueten Sacdyverfiiindigen, weldhe in
ber Perordnung vom 10. September 1879 #therall in unvers
fennbaren Gegenfah zu ber ,wiffenidhaftlichen Analyfe” geftellt
ift. Gine Definitive Gutfdeidung fiber Konfigtation over Freige-
Bung der betreffenden Waaren hat erft in bem, der proviforijden
Befdhlagnabme nadfolgenven, ftrafrichterlichen oder adminiffra-
tiven Berfabren jyu erfolgen; erft in Ddiefem Stabium ift benn
audy, wdabhrend fitr bad LWerfabren vor dem Strafridhter felbit-
perjtndlid) dle Grundiige ded8 Strafprogefjed gelten, fiir dad
abminifirative Berfahren der Direftion bed Jnuern bie Gin=
Bolung e8 Gutachiens eined wiffenfdhaftlichen Chemifers jur
Rilicht gemadht. Gegen diefed, durch die Berorbnung vom 10. Sep-
tember 1879 vovgefchriebene WBerfahren ift nun von der Diret:
tion be® Snnern vorliegend feinedwegd verftofien, fondern o8 ift
m Gegentheil basfelbe genau gehandhabt jvorben. Denn o8 ift
sunddft zweifellod, taf die Direftion Hed Junern mit der vor-
liufigen Unterjucung der anlangenden an inlindifche Vertdu-
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fer abreffirten geiftigen Getvéinte im Aligemeinen die Ohmgelv=
Beamten bet etnjelnen Stationen, nachidem Ddiefelben woverft in
ettent Suftruttiondfurfe Hleyu angeleitet worben waren, beauf-
tragt unp diefelben alip infowett al8 Sadhverftindige tm Sinne
ved Uk, 2 litt. a cit. Hegpeichnet Bat, Hierin liegt nun nady dem
Ausgefithrten ein BVerftof gegen die Befitmmungen fraghicher
Perordnung jevenfalid nidit; e8 hat venn audy in feinem heuti-
gen Replifvortrage dev BVertreter ded Kidgers ausbrirdlich juge-
geben, baf, wenn ber Obmgeldbeamte in Thun jur Jeit der
fraglichenn Bejdhlagnahme bereitds mit ber Unterjudhung der an-
Yangenben Weine beauftragt gewefen mwive und diefelbe im vot-
Tiegenden Falle fel6ft vorgenommen Hitte, eine Einmwendung
gegen bie Drbnungdmifigleit der Unterfuchung aud Ddiefem
Grunde nicht erhoben werden fhunte, Run geht aber aud bem
Attenr, tndbefondere aud ven YUusfagen Der einvernommenen
Beugen, jweifellod Hervor, daf, infolange der Dhmgeldbeamte
in Thun ju Vornahme der fraglichen vorliufigen Unterfudhun-
gen uidt tnftruirt war, bie Gentralverwoaltung in Bern beyw.
beren Beamten diefe Unterfuchungen an Stelle dedfelben woi-
junehmen angesviefen twaven und e8 ift nun durdjaud nidt
eingufefen, inwiefern Blerin etwad unjuldffiges liegen und alfo
aug dem Umftande, baf nidit der Ohmgelveinnehmer der Station
Shun, foudern ber Stellverireter bed Borftanbded Dder Gentrals
verwaltung in Bern dle fragliche Unterfudung vornabm, etwad
71 Gunften ved Kligerd folgen follte. Wenn alfo bie Diretion
ved Sunern auf Grund ber durch ven Udjunften der Ofhmgeld-
verwaltung in Bern vorgenommenen Vinterjuchung dle vorlius
fige Bejdhlagnahme ved fraglichen Weines verfligte, fo bat fie
pamit bie Berordnung vom 10. September 1879 feinediegd
perfegt. Daf auferdem, vor Anorbnung der Befdhlagnalme, der
fpesiell mit diefen Gefchaften befafite fachverftindige Beamte ber
Direftion bed Jnmnern fich duech Befragen ded unterfuchenden
Obmgeldbeamten fiber dag von ihm befolgte Rerfahren mig-
lidhfte Sicherbeit ju verfdhaffen fuchte und daff im Fernern nod
per Upothefer Dr. Miller unter Boreigung der Probeh um
feine Meinung befragt wurde, tann Hieran nicht nur nicdhts dn-
bern, fondern bevoeist im Gegentheil, baf vie Diveftion ved In-
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nern gegenitber bem RKldger mit miglichiter Bor- und Ritcficht
borging. Wenn im Uebrigen Kidger bdie Orbnungdmdipigleit der
Unterfudjung im Geutigen Bortrage insbefonvere nochy defihalb
beanftanbet Dat, weil barfiber ein {chriftlicher Bericht nidht er-
ftatte\t, worten fei, fo it diefer Umftand offenfichilich oillig un-
erheblich und wenn endlich Redger audh behauptet hat, daf bdie
%eid)fagnabme ior im voraus auf alle an ifn avreffieten
Q}Seznfenﬁungen, audy auf die nodh auf dem Transpotte befind-
Itf{;en und vafer -nodh gar nicht unterfudyterr, audgedelnut worben
[et,!fn beryht diefe Bebauptung, wie Bellagter in jutreffendet
Weife gesetgt Hat, lediglich auf einer untidytigen Yusdlegung der
Lerfitgung vom 23. Degember 1879.

¢. Daff die Direftion bed Jnnern bei hrem in Ftage fte-
henven Borgehen gegendiber dem RKidger fich in anderer Rich-
tung, 3. B. burd) ungebithrliche Versbgerung pet endlidjen Ent-
fheibung, einer Amtepilichtverlegung fchulvig gemacht habe, ift
vom SRliger nicht einmal beftimmt behauptet, gefdhiweige denn
bewiefen worten. B8 ergibt fidh denn audy vielmelr, daf fie die
Aufhebung ber Befdhlagnahme nad dem Cinlangen des8 bem
Rlgger ginfiigen Gutachtens besd Grperten Ttog ohne Aufjdhubd
auf telegraphijchem TWege verfiigt Hat, o vaf audy in biefer Rich-
tung von einer Amispflichtverletung nidht die Reve fein fanm,

3. Jft fomit {Gon aus diefem Grunbve die Rlage abjumweifen,
fo mufy aber tm Fernern auch Hervorgehoben tverden, daff der
Kldger nicht den minbeften Nachiveis bafitv erbradit Hat, paf
ihm aud der in Frage ftehenben Berfiigung ber Diveftion ned
Sunern vom 23, Degember 1879 ein Schaden wirflih entftan-
bent fel. Wenn ber Kiger tn diefer Richung borerfi bebauptet
hat, daf ter auf vem Babnhofe in Thun mit Befchlag Belegte
Wein badurdy, baf er infolge der Befdlagnafme wdbrend linge-
rer Jeit Dev RKilte habe ausgefept bleiben miiffen, eine Lerth-
minbetung etlitten habe, fo Hat er fiir diefe Beftrittene Behauptung
einen Beweid nidt etnmal verfucht: und wenn er im LWeitern
bebauptet, bafi durd) das Borgeben er Direttion ves Junern fein
faufminnifcher fredit gefdbhrvet und ifm padurdh) Schaden ver-
nffacf}t forden fet, fo legt audy biefiix irgenbiveldier Beweis
nidyt vor. Allerdingd wird man bet Sdyavengerfattiagen, welde
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fid auf derartige Momente griinden, einen fiviften, ind eingelne
gebenden MNachreid bed erlittenen Schadend und feiner Hihe
nicht verlangen, fondern a8 jur Subftantiirung der Klage ge-
nfigend eracditen milfjen, wenn foldhe Nmitdnde dargethan et
ben, jelche dem Richter nacd) allgemeinen Grfafrungdgrund-
fiben einen Schlup anf vie Eyifteny eine8 Schadens und bejfen
ungefibre §obe geftatten. letn vorliegend find derartige Um-
flinde gar nidt dargethan worben; e§ ift im Gegenthell nidht
eingufeben, iniviefern ver faufmdinnijde Kredit ded Kldgers da-
purdh) Hatte gefchddigt werben fonnen, vaf eine vom Yuslanve
Her an ibn verfandie Weinfendbung jum Bwede genauerer Un-
ferfuchung im fanitdt8polizeilichen Jntereffe proviforviih mit Be-
fdlag belegt, {dhon nadh wenigen Tagen Dagegen mit Der aus-
brirdf{ichen @rflirung, daf der Wein nicht verfilfdht fei, mieder
freigegeben wurde. Yudy diefer Geficdhtdpuntt alfo muf ur AH-
welfung ver Klage fhlren.
Demnad) Hat vad Bundedgerich
etfannt: :
Die Klage ift abgewiefen.

18, Urtheil vom 4. Mary 1881
in Gaden eidgendffifde Banf gegeun Freiburg.

A. Durdy eiuen pwifden ber Gefell{chaft der Varid-Lyon-
MMittelmehrbabn in Paris einerfeitd und der eibgendifijdhen Bant
in Bern andererieitd abgefdhlofjenen Bertrag vom 19. November
1864 jebirte erftere Der lehtern ein ihr gegenitber bem Staate
Fretburg o1& Redit8nadhfolger der Eifenbabngefelichaft Raufane-
Freiburg-Bern aud dem Berfaufe ver Linte Genf-Berfoiy u-
ftebenbed Guthaben im Betrage von ungefile 6 Millionen Fran-
fet und gwar al part (Aet. 1 und 2 de8 BVertraged), wobei {ti-
pulict wutde, daf ber CeffionBpreid in der Weife bejahlt werben
folle, baf ver Staat Freiburg flir ben Betrag fraglicher Schuld
Staatsobligationen von je 500 Fr., welde 3u b °/, versin8bar



