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enthalfene Bebauptung it alfe bei Beurtheilung Der gegen-
wirtigen Sdeidbungdilage, nadh dem tn Grw, 1 Ausgeflihrten,

ganglich aufer Betradht.

4. Grideint aber fomit die Weitersiehung beé Ridgers alg
unbegritudet, fo it bas angefochtene Urtheil lediglich ju be-

ftitigen,
Demnady hat bad Bundedgericht
erfannt:

Dag Urtheil des Begiridgerichtes SBefegg bom 13. Septems

ber 1880 jird in alfen Theilen Veftitigt,

V. Civilstreitigkeiten
zwischen Kantonen einerseits und Privaten
oder Korporationen anderseits.
Différends de droit civil
entre des cantons d’une bart et des corporations
ou des particuliers d’autre part.

108. Urtheil vom 12, November 1880 in Saden
Matt gegen Glarus.

A, Jm Ranton Glarus berubte 6i8 jum Sahre 1873 a8
Gemeinbewefen augfohlieflich auf dem Pringipe der Bitrgerge-
metube, fo baf in allen Gemeindeangelegenbeiten, tamentlich
auch in Sdulfachen, nur per ort8aniefende Biirger (Tagiven-
genoffe) frimmberechiigt war. Die von per Landdgemeinde am
11. Mat 1873 angenommene Berfaffungdrevifion beftimmte nun
im egenfage hiesu in § 89, bafi bie Sdhulgemeinde qus fGmmt-
lidhen innerhalb ber Gemeinde wobnenden Schulgensifen, ein-
fdblieRlich Derjenigen bemt betreffenven Sdhulfreife jugefhicvernen
Rantons- und Sdhweizerbitrger beftehe, welcpe feit wenigftens
einem Sabe in einer Ortjchaft vesfelben niedergelaffen feten,
Dabet war im Weitern beftimmt, bafy dber Schulgemeinde pas
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Recht guftelie, innerhalb der durch vag Gefes feftgefteliten Schran-
fen bie ndthigen Berorvnungen iiber ifire Sehulen ju treffen und
die Berwaltung ded Sehulvermigend ju beforgen; bie_{elbe babe
bie Sdyulpfege, fomie ven Schulvogt und bdie @d)}lﬁef)mr U
wahlen. Den Sdyulgemeinben ourde (§ 11" bel': ermaf)nt‘c':n S}ep
faffung8revifion) dag Recht eingevdumt, file “1I)re Beviirfniffe,
innerbalb der Sdranten ved Gefeties, %erm'ogeﬁ& und Ropf-
fleuernt ju erbeben, Bet neven Erhebung die mze'bergﬁe[agepen bett
Bitrgern vollftindig gleidyyubalten find und 'mtt fgmertet Beim}z
pern Uuflagen belaftet werben bilrfen, @Igtcfmemg nehm bfe
LanbRgemeinde ein neues Sdulgefes an, in weldem an Ddie
Sdile gegenitber frither beveutend exbhibte %_Infﬁtbaitungen geftellt
wurben und daber aud eine ertveiterte %eitrag@pf.[tcf)t bed Staa-
te8 an bie Shulaudgaben der Gemeinven ffatmtt fpurde. i?ftt
§ b1 biefed Schulgejeged mwurbe in diefer Ridhtung b?rgeifbrtes
fen: Gt eine Sdhulgenoijenichaft nidht im @tgnbe, mittelft ber
JBinfen ved Schulguted, yuiiglich einer éBermnggu& und R(:)pf:
Jftener, oelche fiir Kirchens und @c{)}'ﬂgmegfe yufammen 2“'/0,,,
JDextebungBweife 2 Fi. per Kopf betvdgt, die Iaufenbe!t alljdhy-
L& wieberfebrenden Bebilrfuiffe nac.f) Mafgabe 'bex.: im gegen=
Jodrtigen Gefetie aufgeftellten %zzrf&)mften yu befriedigen, fo hat
Jfie Unfprudy auf StaatBunterftitbung. ) ‘ t
o Dag Defizit, weldhed fih nady (&ﬁc{)o?fung vorgenanntet
LDUlfBquellen (Binfe und Steuern) ergibt, ift B i.arez Bierthei-
fen vom Staat, su elnem BViertheil von- Demlemgm Tagiven
:nber Genoffame ju fibernelmen, weldiem bie betreffende Schul-
fenjchaft angehiret, '
Hgmigefi cﬁ)ﬁefmrbeiﬂid)en NAudgaben, wie NReuban ober @r?nw
,,te';ung von Scdhulbduiern, mag der Kantond{hulrath um emeg
pen Berhiliniffen angemefjenen Beitvag angegangen meltben.
" B. iir bie auf Grunp ved Sdhulgefesed vom 11. Mat 187'3
fonftituirte Sdulgeneinde Matt ergab fidh) tm Jahre 1374 bie
Sothwendigleit einer Griveiterung bed .@d)utf;aufes,“beten foften
piefelbe aud ven ihr nach § 51 leg. cit. jur Berfiigung {teben-

pen Mitteln ju deden nidht im Stande war; fle wandte {idh

h i Gigenthum das
nun guniddft an den Tagwen Matt, in Ddeffen
@dyu%baug) jftand und oeldier vor dem Infraftiveten Der neuen
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Sdyulorganifation die Schulvermaltung gefithrt und demgemdf
flir die ndthigen Sdullofalititen und veren Snftandhaltung ge-
forgt batte, mit vem Gefucbe, er mbchte in feinen RKoften Ddie
Sdulhauserweiterung ausdfithren, Der Tagwen Matt bejdylof
indef am 11. Augujt 1874, diefed Glejud) abjulehnen und die
Schulgemeinde felbft bawen ju Yaffen, 15t aber dag Sdulbaus
abjutreten und den Tagwen-Gemeinderath mit der Ausfithrung
diefed Befhluifes yu beauftragen. Die Sdhulgemeinde Matt nabm
nun u Dedung der ihr evwadhienden Bauauslagen, weldse ficy
auf etwa 34 000 Fr. belaufen, ein Unleiben auf, Durd) die fiir
Berginfung biefed Anleihend erforverlichen Betrdge ergaben {idh
in den Scdhulredynungen der Gemeinde DMatt alljabrlich erheblich
erhdbte Defizite; fo in ver Rechuung fikr 1875 ein Defizit von
1563 Fr. 43 Ct3., in ver Redhnung fitr 1876 ein foldhed von
3172 Fr. 56 G8. und in derjenigen fiir 1877 ein folched von
5079 Jr. b6 Cts. Die Schulgemeinde Matt erhod in Bejug
auf diefe Defizite ven Anfpruch, dap diefelben gemdp Ast. b1
ABL. 1 und 2 bed Schulgefeed vom 11. WMai 1873 3 Dref
Biertheilen vom Staate und ju einem Biertheil vom Tagwen
Matt gedectt werben miiffen. Der Tagwen Matt erflirte fth 3u
Uebernahme ded auf ifn entfallenden Biertheils bereit, bagegen
lehnte ver Rantonsichulrath, RNamens des Staates, die ibm an-
gefonnene Uebernahme der iibrigen drei Biertheile ab und o8
wurde diefe Schlufnabhme audh vom Rathe ded Kantond Glarus
burd) Befchluf vom 14. Augujt 1877 beftatigt, wefentlidh aug
bem Grunde, weil Auslagen fitr Schulhausbauten und alfo audy
die Berzinfung von folden nicht ju den alijdhelicy wieberfehren-
ben Bebilrfniffen im Sinne ved § 51 AL 1 ved Sdulgejeses
gebren und demgemdp nicht in dte Defiyitberechnung eingeftellt
werben Dilrfen, vielmehr fiir bie Betheiligung des Staates an
Sdulhaugbauten einyig bas dritte Ulinea des § 51 cit. mag-
gebend fei.

C. Nachoem Bergleichdverfuche fruchtlos geblieben waren und
anberiveitige gerichtliche Yuftritte borangegangen waren, trat die
Sdyulgemeinde Matt beim Bundedgerichte gegeniiber dem Staate
Glarus flagend auf. Sn ihrer Rlage vom 21. Upril 1880 ftellt

fie bie Antrfige: &8 fei der Staat (Fidtug) ved Kantons Gia-
rud jdhuldig, anyuerfennen:
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1. baf foroh! die Berjinfung al8 die amoxtiiati}me‘metii Fid-
jablung der von Der Sdyulgemeinde Matt flir die ﬁu@[u!)rufls
ber bortigen Sdulhausbauten fontrabivien Schuld nady § b1
ved glarnerifchen Gejees betreffend dad Schulwefen vom 11 S:Uhu
1878 3u den laufenden alfjifhrlich wiederfehrenden Beditrfnifjen
der genannten Shulgemeinve gehoren; o

2’.g baf bemgemc{czx[; per beflagte Fisfud fdhuldig fei, Dad nad
Grichpfung ver gefesiich uldifigen Hitlfdquellen fich ergebenve
Deftyit der die Berginfung und Eﬁi’:cfga[)fung@q}wten per fraglichen
Baufdyuld umfaffenven jdhriichen Schulgemeinderedhnungen von
Mait 3u dret Biertheilen ju ftbernehmen;

3. baf in Unwendung der vorfiebenden @runb1gge ber‘ Be-
flagte Fiatus piliditia fei, Der Kidgerin, unter %é}bei)alt If)tEf
toeitern ForDerungdrechte, die ftreitigen Defisitbetrage pro 1876
Bi8 und mit 1879 von jujammen 3105 Fr. 80 Gi8, ju beyah-

1, unter Kojtenfolge. ' |
Ielétgn%egtfnguig%nim im Wefentlichen angebradt: i)t'e Ent-
jchetoung fiber die Klage hange von der Auslegung ab,l bie man
vem § b1 bed glarner. Schulgefeled gebe. éll?emt nun Daﬁibrttte
Lemma diefed Paragraphen nidyt vorhanbden }Phre, fo m'urbe die Be-
geiindetheit Ded Klagebegefrens feinem Bweifel fmterhegen. Denut
nad) dem erfien Lemma biefed § 51, n?eI_cI}e@ D;e %otau?fﬁg,ungen
feftftelle, unter welden eine @d)uf‘gergembe Anfprudy auf fataaté:
untevjtitung Habe, fei hiegu lTediglidh gefarbert, bail ¢ine Be-
meinve die laufenden alljdhelid) wieverfehrenden %eburfmf{e Der
Sdutle mittelit der Binfe ihres %egmi?geng‘unb Der ﬂRagzmaIs
anjige threr Steuern nicht 3u befriebigen im @Ear_mb_e iel;; u
pen ,lanfenven afljdbrlich miebetfef)'renben éB?burym"ﬁen Der
Sdulgemeinde gehdre nun aber gewil aud) die (&tfu!lung Der
Berpilichtungen, welche die @elmaiube u @d;u[gfmed’eq in Beyug
auf Berzinfung unv Amortifation bon $auaniefiyen eingegangeit
habe. Mac) den beiden eriten Abfigen Ded § 51 I)c‘zbe alfo die
Gemeinve gegeniiber demn Staate und bem iag'm’er: einent Rechts-
anfpruch auf ebernajme eined bapertgen Defisited, I&gwbungé:

weife fei fte berechtigt, ibre Daherigen %FuSIa'gen in ibre ?ﬁedy
nung behuf8 bder Grmiitlung Des Defiits ef‘r}gufieﬁen. @x?ran
merpe nun durd) dad dritte Lemma ved angefuhrien § 51 nidis
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gednbert. Jm Gegenfake 31 ben beiden erften Abjiken ded § 51 fta-
tuire bag britte Lemma diefed Pavagraphen nicht eine Redytspiicht
bed Staated, fondern ftelle e8 ind freie Grmeffen ber Staatdbehor-
bent, ob und welhen Veitrag diefelben an auferorentliche Ans-
gaben Der Schulgemeinde leiften wollen; anbererfeitd mache das-
jelbe aber audy der Gemeinde nicht sur Bilicht, einen einmaligen
RKapttalbeitrag bed Staated auf diefemt Wege nadyzujuchen, jon-
dern e fei, wie die Wortfaffung der fraglidien Gefepesitelle er-
gebe, ber Gemeinbe bie Wahl gelaffen, ob fie einen folden ein-
mafligen Beitrag an die Bauloften nadifuchen oder aber Hievauf
vergichten und gemdf Den wvorbergebenben Befiimmungen ded
§ b1 die fidy in Folge Verzinfung und Wmortifation der Bau-
fdhuld jabrtich evgebenden Yuslagen in ihre Rehnung einfiellen
und die Dedung ded fich nady Er{dhdpfung threr gefeslichen Ein-
nahmauellen ergebenden Defijited vom Staat und Tagmwen ver-
Tangen wolle. Dad britte Alinea ded § 51 hHabe wefentlich nur
fiirr {olche Gemeinben Bebeutung, welde finanyiell felbitdndiger
geftellt felen und ein grofered Sdulgut befiken. Fir {olde Ge-
meinben fBune e8 vortheilbaft fein, einen einmaligen RKapital-
Beifrag 3u erbalten, ba fle al@dann fidh mit einem tleinern Un-
Teilen bBegnitgen und in Folge deffen ihre jihrlid) wiederfehren-
pen Auslagen infl, BVeryinfung und Amortifation der Baufduld
aug ben Jinfen ihred Schulguted shue ober wenigftensd ohne voll-
ffandige Inanfprudmabme ibrer Steuertraft beftreiten dnunen.
Mit Riacficht hierauf fet denn auchy dad dritte Alinea in dad
Gefes aufgenommen worden. Die Ridptigleit diefer Interpreta-
tion ergebe fidh auch daraud, daf man bei Annabme ey ent-
gegengefeten Auslegung, wie der Kanton Glarud fle vertrete,
s einer Wbfurditdt gefange. Wenn namlidh wiclidy, wie der
Staat Glarus. behaupte, eine Verpflichtung ded Staated, an die
Dedung der fidhy in Folge von Schulhausbauten ergebenben De-
fisite beizutragen, nidyt Geftinde, beyw. die beiden erften Abjdge
De8 § D1 bierauf nicht su beyiehen wdaren, fo ergdbe fich bie
Anomalie, dal diefe Defijite itberbaupt gar nicht gededt werben
tonuten, alfo bie Gemeinde durd) dad Gefeg jur Einftellung
ihrer Bablungen genbthigt wiirde. Denn bdie Hitlfdmittel der
Sdyulgemeinven feien gefeslich begrenst; fiber die vom Gefepe
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sugelaffene Magimaljtewer von 2 ©/py, begtehungdveife 2 Fr. per
Sopf, diirfe vie Gemeinde nicht Hinqusgehen. Der Staat Be-
Baupte nuxn fretlidh, die Pilicht yur Ausfihrung ber‘ erforderlichen
Sdulhansbauten beyw. jur Begahlung der daberigen Auslagen
Tiege bem Tagwen ob, und die Gemeinde hitte, bevor fie gegen
ben Staat fagend auftreten fomne, sunddyit Dden Tagwen Be-
fangen und diefem gegeniiber ben TProjeR ‘in affen Smr%anzfen
purdyflibren follen. Allein das fet nicht richtig. Bor Der Ginfiih-
rung ded neuen Schuigefeled vom 11. Wat 1873 fet aﬂetbmg%
pie Sdhulvermaltung dem Tagwen gugefianbfn und habe Diefer
pemgemity fhr bie erforverlichen Schullofalitaten geforgt. Rady-
vem nun aber das Sdulgefey wom 11. Mai 1873 bteﬂ neie
Schulgemeinve gefthaffenn habe, liege qbieiet b'te' DObjorge fitr die
nbthigen Schuliofalititen ob; denn eire %erpj‘[tcbtuag ped ‘A’,flgs
end, hiefitr ju forgen, fpredie Da‘B @eieg mrggnb@' aus, m.eI=
mebr Yege dagfelbe Dem Tagwen einjig ﬁnb_c’tgan' ple %erﬁpf{tdy
tung auf, einen Biertel an pie Decfung beé:";af)x:ﬁd)en Defijited
beijutragen. TWenw endlich ver Staat gegenilber If)}fet %or?e.ru?tg
einwende, daf fie su Erhebung perfelben vefihalb nicht Ie'gttzmxrt
fet, weil fle gar nidt Gigenthiimerin ded @c?u[bauje% in Matt
fei, {0 miffe dagegen bemerft werden: Afferdings fei vad Schul-
baus in Matt nody nidyt auf ven NRanen ber' @'&)ulgemeinpe
im Grunvbudie numgefchrieben; allein died fet eingig wud affein
eine Solge dbavon, baf die @tanbegfnmmiiﬁ?n pes Kantonsd Gla-
rud die bom Tagwen und ber Schulgemeinde Beanttagtf 1}m=
fohreibung im Grundbuche mit ﬂtixcfﬁd?t auf Den gegenartigen
‘roge unterfagt habe. Die Umideibung im Grunbbudge fet
fibrigens, wie bed Nibern auggefithrt witd, 'nad) gta'merzfd)e'm
Rechte yur Grwerbung Ded Gigenthums gar nidyt nithig; en}ah&)
fomme auf bie Frage ded Eigenthums am @d)ufbanje gar nichtd
an, ba bem Staate gegenitber gemdR %'Irt. 51 eif. nidht Der
Gigenthlimer be8 Schulbaufes, jonvern die Schulgenoifenidyaft
igt fet. ,
Berlft}e.f}tgtt‘ iieim&r Rlagebeantivortung trigt ber Fistus bHed Kan-
tong ®larug ouf Abweifung ber Rlag.e untexr ﬁvf(tfnfotge an
und Hemextt im Wefentlichen : Nadh twie vor bem Jat)'re 1873
jei ber Tagwen Matt Gigenthiimer be8 Schulbhaufes in Matt
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und Habe fiiv die fiir die Shule exforberiichen Lofalititen auf
feine audfdlieflichen RKoften ju jorgen, wobet der Staat lebig:
{ich um einen freiwilligen Beitrag angegangen mwerben fimne.
Die Sdyulgemeinde fei nicht beredhtigt, den Tagwen, welder
itbrigend nafeyu aud den nimlidhen Perfonen, wie die Schul=
gemeinde, Deftebe, von bdiefer Verpflihtung 3u entlaften, tm Ge-
genthetl fei fle verpilichtet, ihr Recht dem Tagwen gegeniiber vor
allen Snffanzen 3u verfoigen, bevor fie gegenitber bem Staat mit
einer Forberung auftreten fdnne. Die beabfichtigte Uebertragung
ve8 Gigenthumd am Sdulbaufe auf die Schulgemeinbe fei, weil
eine Abdnderung ber Sachlage involvirend, nicdht yuldffig gemwefen.
Die vyou der Klagerin vertretene Interpretation ded Wrt 51 Ded
Sdulgefepes ftelle fih al8 eine durchaud unriditige dar. Died
ergebe fich forofl aud dem Wortlaute Ded Gefessesd alg aud dex
Gntitebungsgefchichte und bder bigherigen Aniwendbung vedfelben.
Dad Gefels unterfcheide in gany unyweiventiger Weife 3wijden
Yaufenden alijahrlich wieberfehrenten Bediirfuiffen der Schulge-
meinde, 3u beren Dedung der Staat, wenn die gefehlichen Hirlfs-
mittel der Sdhulgemeinden nidht audreichen, in beftimmtem Ber-
Bdltniffe beitragen miiffe, und pwifden auferordentlidhen Hus-
gaben, an welde den Baupflidhtigen nue freiwiliige Staatdbet-
trage in Aufidt geftelt werben. Bauaudgaben und deren Ber-
sinfung gehbren nun gewil ju ben auficrorventlidhen und nicht
it ben laufenden alljdbhelidh wiederfehrenden Yusgaben. Sodann
feten Dei Berathung bed GefeheBentourfed im breifachen Land-
rathe am 18. Februar 1873 gegenitber dem urjpriinglichen Ent-
wurfe de8 Kantondjduleathed, welder eine rechitliche Berpflich
tung beg Staated in feiner Vegiehung in dad Gefeg habe auf:
nehmen wollen, eine MReihe von Ybdnderungdantrigen geftellt
worden; von biefen habe der Anirag 2 gerade Dbad enthalten,
wag nun bdie Kliigerin aus dem Fefetie heraudlefen ywolle, Alein
biefer Antrag fet nidt angenommen, fondern jdylieBlich der frag-
libe Paragraph zur ndbern Redaftion auf Grund bder ftattge-
funbenen Ubftimmungen an den Kantondjdhulrath zuriidgemiefen
worden, anf deffen Borfdlag er dann in der zum Gefege ge-
swordenen Faffung in der Sibung ved dreifachen Landrathed vom
b. Mary 1873 angenommen worden fei. Ferner fei ju bemerlen,
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pap vie Lanvsgemeinde am 2. Mat 1880 gerabe mit mu&fi'cbt
auf den vorliegenden Rechtsfiveit folgenbe abgednberte ’%}{e?aftmn
e8 Remma 3 bed § 51 bes Schulgefesed vom 11. Mat 1873
trofy det Ginfprache ber Ridgerin mit Ginmuth angenommen
%abe: ,An auferorbentliche Ausgaben, wie Neubauten vbei G-
,Wetterungen beftefienber Schulhiufer, fi‘n:‘ welde .‘bem .fﬁ‘cm.onss
Jidulrathe einfdftice Pléne jur Genehmigung 'emgeretcf)t mor:
_ven find, Teiftet ber Staat einen den Berbilinifjen angemeffe:
Jnen Beitrag, weldyer 20 o/, der @efantmtbaufoften 1‘nd)t iiber=
Jftetgen darf. uf Bericht und Antrag Ded Rantm}%uﬁutmﬁ)ee
,witd bie Grike diefed augjubeyablenven ,%anbe@?ett'rag'eﬁ burdy
JRanbammann und Rath endghitig feftaefelst. Die librigen ba-
 herigen Soften Baben bie betreffenben iagmgn gher (Sjemaﬂ't}:
qmen 3u beftreiten, jofern nacﬁmei@!icb"baﬁ %agtmun} ber @t?u E
otenet nidht qudreicht, um tunert fiinf Jafren bdie babemgeg
,Roften abjutragen.” Schon porher fet '§ 51 bg@ @'d)ulgeiege
won der Qandgemeinde authentijdy in biejem Sinune mferm;e}tir? f
worven; in einem Gefefie fiber Die Bergidhulen vom 8. sunt
1879 (§ 4 besfelben) fei nimlicy bereit ber Grundjaf au@ge:
fprochen, daf Sdulhausbauten und grofere Reparatuven bem ;
treffenden Tagiven jur Lait fallen, unb’ baf Der Raut?n%fd)u z
rath berechiigt fel, an folde au{;ernrbent'hc{}? %Iu%ggl')e}t einen cgtls
gemeffenen Bettrag 3u bewifligen; ba?et fei au@bru'&hd) auf %25 L
Des Schulgefesed vermiefen. Sin Weitern fel ?etetfé dburdh @ir=
fular 0ed RKantonsidhulrathes an die remmilichen Schulpilegen
pe8 Kantond vom 9. Yuguft 1876 bamuf‘ aufmerfjam gemadht
yporven, daff an Grieiterungen und RVergroferungen bnn_ @d;bulg-
Haufern, bie wie Meubauten betrachtet me}tben, ng&) § bl e‘
Sdulgefesed betm Qantonsidulvath um emen ?emfag ;a&)ge:
fudht toerdent foune, twobet bantt aber felbitverftindlidy Dder be:
treffenve Tagmwen ben Reft ju vecen habe und paf be'mttad) o
Herige Roften in Butunft bei Grmittelung ped ftaatiicen %et
trages an Dbad sabelide Deftyit ausd ven Rednungen eItmir;trt
twerden mitfiten. S Diefem Sinne fet audy dad @egeg burd;’ et
Santondfdulrath feither gehandhabt worben, woffir auf emebn
Befchluf dedfelben vom 26. Februar "187? Betr?ﬁetﬁ) S{an?e%ju .
vention fliv Dent Sulhausbau in Nafels, jorsie auf bie Ubrigen
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von ihmt in feiner dle Gemeinve Matt betreffenven [uidhrift an
Landammann und Rath vom 27, Juni 1877 qufgeydplten Falle,
felde die Gemeinden Hadlen, Riedern, Schwéndi und Bett-
fhymanden betreffen, verwiefen werbe.

E. ug der Replit der Kldgerin tft hervorjubeben: Gine private
ober Bffentlich vehtliche Berpflichtung ded Tagwen Matt, bdie
in Frage ftebendven Sculbaudbautoften su tragen, beftehe nicht;
eine privatreditliche Berpilidhtung habe vor 1873, da ja Sehul-
gemeinbe und Tagwen fbentifdh gewefen feien, nidht entftehen
fonnen; eine bffentlic) rechtliche Bevpflichtung fyrecdie vas Gejety
pom 11. Mai 1873 nirgends aud. Gerave vad Bergichulgefets
bom 2, Juni 1879 uubd vie Schulgefebrevifion vom 2, DMat 1880,
weldie Der Betlagte anfithre, beweifen die8 und fprechen fomit
3u Gunjten der Kldgerin, benn fie zeigen, daf va, wo eine Ber-
pilidhtung De8 Tagwen bHabe ftatuirt werden wollen, die§ aus-
briteflich Habe gefchehen mitffen; von einer riicfmirfenden Anmwen-
dung der Gefefedrevifion vom 2. Mat 1880 auf den worlie-
genben, jchon por bem betreffenden LandBgemeindebefdhlufje ge-
richtlich anbhdngty gemaditen Fall fonne felbfiverfdnuvlich nidht
die Mede fein. Audh bie Entftehungdgeichichte bed § H1 bed Ge-
feBed vom 11. Mat 1873 fpreche viliig 3u Gunften der KIA-
getin uud feinedwegd ju Gunften bed Betflagten. Wenn man
ba8 Prototoll ver Sigung ded dreifachen Landrathed vom 18,
Februar 1873 forgfdltig priife, jo werve man fich fiberjeugen,
paf} der Untrag 2, welder, wie Beflagter felbft jugebe, die von
per RKidgerin vertretene Unfdhauung unyweiveutig ausdfprede, in
pen betreffenven Abjimmungen der Sadhe nad) angenommen und
nut ju ndbherer rvebaftioneller Feftftellung an ven Kantonsidul-
rath juriidfgerviefen worden fei, dagegen fei Untrag 7, welcher
bie vom Staate nunmehr vertretene Ausdlegung enthalte, mit affen
gegen zwei Stimmen perworfen worden, Endlidy feien audy die
Ausfihrungen bes Beflagten itber die bisherige Handhabung ves
(efesed feinedwegsd beweifend.

F. 3n feiner Duplit befdmpft der Beflagte vie Ausfiihrungen
per Replif in allen Ricdhtungen und betont indbefondere: Gr habe:
nicht behauptet, daf die von der Randgemeinve am 2. Mai 1880
angenommene Revifion bed § 51 ved Schulgefeged vom 11, Mat
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1873 eine authentijche Snterpretation diefer Gefehesitelle enthalte
und daf berfelben riidwirfende Kraft beiyumeffen fei, allein die
Bedeutung habe diefelbe denn dody unter allen Umftinven, daf fie
vom Tage ibred Infrafttretend an audy auf den vorliegenden Fall
anguwenven fei, fo daf dad Redytsbegehren jedenfalld nur fitr
pie Beitdauer Hig jum 2. Mai 1880 guigeheifien werben tonnte.

G. Bet der heutigen Berhandlung halien vie BVertreter ver Par-
telen bie gejtellten Antrdge unter eingehenver Begriinbung aufrecht.

Dad Bunvedgericht jieht in Crwdgung:

1. Nady Axt. 27 Biffer 4 ded BunbeBgefeied ilber Drgani-
fation der Bunvesrecht8pilege Deurtheilt bag Bunbdedgeridht civil-

- redhtliche Streitigleiten wijdjen Kantonen einerfeitd und Korpo-

rafionen und Privaten anbererfeitd, wenn der Streitgegenftand
einen Hauptiverth von wenigftend 3000 Fr. hat und die eine oder
anbere Partei ¢8 verlangt, Da nun im vorliegenven Falle ein Kan-
ton al8 Beflagter erjdieint, Der Streitgegenftand einen Hauptwerth
von fiber 3000 Fr. bat, und von ver Kldgerin der Nechidtreit
beim Bunbdedgerichte anbinglg gemacht wurde, o ift die Kompeteny
ved Bunvedgerichted joeifellod begrimvet, fofern e8 fich um eine
civilvedptliche Streitigtelt Hanvelt. ud lehtere Boraudiegung aber
mufy al bergeftellt Detrachtet twerden, Denn e8 ift fetten bed

RKantond Glarud bie RKompeteny ved Bunbedgeridited nicht be-

firitten worben, und e8 mufy demgemdfy angenommen iwerden,
daf nady der Gefepgebung ved RKantong Glarud vie wvon bder
RKldgerin geftlipt auf § 51 red glarneriden Sdyulgefefed geltend
gemachte Forberung alferdingd afd civilredtlich verfolgbarer n-
forucdy ex lege zu Betrachten fet.

2. Beflagter hat nun der Klage jundadit bie Bebauptung ent-
gegengeftellt, baf Kidgerin, bevor fie mit einer Forberung gegen
bent Staat auftreten fnne, junddift den Tagwen Matt belangen
und den baberigen ProgeR in allen Juftangen burchfithren miiffe.
NAffein diefe Ginwendung, an elde iibrigend ver Beflagte ein
entfprechended Hechtdbegehren nicht gefnitpft und auf welde aud
ber Bertreter bedfelben im Heutigen BVortrage fein Sewidt mebr
gelegt bat, erfdieint offenbar al8 unbegriindet. Denn B ift nidt
eingufehen, au8 iweldhem Redidgrunde die Kldgerin gendibhigt
werden Idnute, ihre Forbetung anjtatt gegen den Beflagten, wel-



652 B. Civilrechtspflege.

dem gegeniiber fie bevechtigh su fein bebauptet, junichit gegenitber
pem ZTagwen Matt, Dbeffen Berpflidhtung fie gevade in Abrede
ftelft, gelftend ju maden,

3. it fonad) Yeute auf die fadhlide Pritfung ber Klage ein-
jutretert, jo Hlngt die Cnifdheidung fiber diefelbe, wie Kidgerin
richtig bemerft, Tediglih von ber Undlegung ved § D1 besd glar-
nerfchen Gefehed betreffend ba8 Scdhulivefen vom 11, Mat 1873
ab, Sn diefer Beyiehung fommt nun in Betvadi:

a. Wenn, gemdR befannter Auslegung8regel, die eingelnen
Beftimmungen ve§ § b1 cit. in threm Bufammenbange unter-
einanber und mit ben itbrigen Veftimmungen de§ Gefeed auf-
gefaft werden, {o ergiebt {ich bet unbefangener Pritfung von jelbit,
baf bad Gefe jwet verfdhiedene Klaffen von ShHulbbediicfuiffen
unterfdheidet und in Bejug auf die Leifiung von Staatsbeitrf-
gen einer entgegengefelten Behandlung unterwirft: einerfeitd die
Yaufenben, alljdbclich mwiederfefirenden Bebirrfniffe, tweldhe ,nach
MaRgabe der im gegenivdrtigen Gelese aufgeftellten Bor{dyriften®
ju befriedigen find, anberefeitd ble auferordentliden Bedinrf:
niffe. 3u Dedung ber Bediirfniffe der erfern Art, yu welden nady
Art. 16 be8 Gefehed indbefonbere die Ausgaben fiir Criheilung
ped Untervichted felbft, fpeyiell fitr Lebrerbefoldungen und fir
unentgeldliche Rieferung vesd Schreibmaterials an die Kinber ge-
Boren, ift den Schulgensijenjdaften Staatdunterftipung untet
ven gefellichen Borausfefuugen durch Lemma 1 und 2 leg. cit.
1m beftimmten Umfange feft jugefichert. An auferordentliche Aug-
gaben, wie Neubau und Erweiterung von Sdulbdujern, dage-
gen, yooriiber Dad Gefe tm Uebrigen feine fpegiellen Bordhriften
enthalt, wird der Staat ju Yeinem Beitvag feft verpflichtet, fon-
bern lebiglidy beftimmt (Remma 3 leg. cit.), dbaff ber Kantons-
{chulrath um einen ven Berhiliniffen angemeffenen Beitrag an-
gegangen iverben mbge, 0. . e8 ift bie Ent{cheidung itber Leix
fltung eine8 StaatBbeitraged an aufjerorbentlidie Audgaben und
{iber bie £ihe Dedfelben bemt freten Ermefien ber Staatdbebbrbe
anbeimgegeben. &8 fann demnad) feinefwegs, tvie die Kldgerin
amunehmen {deint, bavon auBgegangen werden, daf e8 ben
Sdyulgenoifenihaften freigeftelit fet, an auferordentlide Ausla-
gen entweber nady Qemma 3 leg. cit. einen freiwilligen Staatss
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beitrag nadjjufudien cher aber diefelben nadh Remtma 1 und 2
cit. in hre Rechnung behufs ver Defizitdermittlung und Beredy=
nung bed obligatorijhen Staatdbettrages einjuftellen; vielmebr
widerfpricht diefe Anficht dem tufoiveit gany unyweideutigen Jn-
Halte be8 Gefeses, wonad) bem Staate eine fefte Verpflichtung
gur Beitragdleiftung nur jum Swede der Decung der ,laufen-
pen, afljibrlich wieberfehrenden Bediirfniffe nady Mafigabe ber
tm gegenwirtigen Gefetie aufgeftellten Borjhriften” auferlegt ift,
ihrend in Bejlehung auf vie Beitragsleiftung an auferordent:
fiche Ausgaben den Staatdbehdrden freie Hand vorbehalten wirh.

b, A8 auferorbentlidie Ausgaben, filr welde demnadh eine
fefte Beitragdpflidht bes Staated nicht befteht, nennt nun dag
Gejen, der Natur der Sadie entiprecdiend, feyiell Ausdgaben fity
Meubau und Eriveiterung der Schulbhufer. Nun ift e Hax, daf,
fofern bie Bautoften 3u ben auberordentlichen Ausgaben gehiren,
audy bie Yuslagen fitr mortifation und Verginfung von An-
letben, welde ju Beftreitung von BVautoften aufgenommen wur-
Dett, in die gleidie Rategorie einjureihen find. Denn ein ju Be-
ftrettung von Bauauslagen aufgenommenes Anleiben reprifen:
firt ja unyweifelhaft gerabe die Baufoften, und die Auslagen,
wwelde die Gemeinbe fitr Amortifation und Verjinfung vedfelben
3u madhen haf, qualifiyiven fidh) bemnady al8 Bauausiagen. Wenn
pem gegenitber Der Berfreter der Kldgerin im heutigen Vortrage
in8befonbere ausgefithrt Hat, baf jebenfalis die Binfen einer
Baujdule, vie diejenigen irgend einer audern Sdhuld, 3u ben
{aufenden und ju den alljifelich wieberfelrenben Auslagen ge-
Hiven, fo ift davauf ju evividern, bak, wenn aud) allerdings diefe
Binfen in periobifd wiederfehrenven Terminen zu entridhten {ind,
und die Jinfenzahlung, im @egenfate jur Kapitalahlung, afls
Bahlung einer laufenden Schuld begeichnet wetben mag, dody die
Bingverbinvlichfeit einen Beftandibeil Deyw. ein Wecefforium
per Baufdhuld bildet und dbaber, worauf allein e8 nad) dem Sn-
palte Ded Gefehed anfommen fann, bag Bebiirfuif, u deffen
Befriedigung diefe BVerbinblidhfeit fontrabirt worden ift und die
Griitlfung verfelben dient, nicht ju den laufenden aljihelich woie-
betfehrenden gehitt.

c. Jur DBeftdtigung diefer aus dem Tegte ded Wnf, h1 cit.
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felbft mit Nothendigleit fid) ergebenben Entjdeidung mag im
Fernern nod) auf denr § 4 bed Gefebed betreffend die Bergfchulen
pom 18. Junt 1879 Dhingewiefen werden. Wenn ndmfidy aud
in biefer Gefepesbeftimmung nicht, wie BVeflagter Hehauptet, eine
autbhentifche Juterpretation ve8 Sdhulgefetes vom 11. Mai 1873

gefunden werben fann, ba biefelbe dburdpausd nidht eine Beftimmie

Erilirung bed Gefesygeberd fiber ben Slunm, bem et mit § 51
bed alfgemeinen Schulgefesed verbunben bhabe, entbilt, fo famn
fie boch al8 Jnterpretationdbehelf infofern in Betvadht fommen,
al8 jevenfalld bie Vermuthung nabe Yiegt, Der Gefeligeber Habe
bie Bergichulen und Berggemeinden in Begug auf ble Staats-
beitrage an da8 Sdhulwefen nidt ungimftiger a8 die {ibrigen
Gemeinden und Schulen bed Kantond behanbeln, fjondern auf
diefelben in biefer Beytebung bie allgemeinen, fiir alfe Genmein-
den gelfenden Grunbidse anwenden svollen und dentnach den § 4
ped Bergidyulgefesed al8 bem Sinn nady mit § 51 bed affge-
neinen Sdulgefeped fibereinftimmend betraditet. Ehenfo {pridt,
wie der Beflagte ridtiy audgefithrt Hat, und wogegen die Ki-
gerin niditd Crbhebliched Bat vorbringen fhnnen, bdie bigherige
SHandhabung ved Gefehed durd) bie fantonalen Bebibrben, tvie
in8befonbere bad Kreidjdhretben ded Kanfond{dulrathes vom 8,
YHuguft 1876 zeigt, entidhieben ju Gunften ber Hier vertrefenen
Husleguna ved Gefehed.

4, @rgiebt fic) fomit augd vem Tegte ded § 51 bed Schulge-
felie8 felbft unyiveibentig, dafy eine redhilidhe Beitragdyflicht ded
Staated an bie Yudgaben flir BVeryinjung und Ymortifation von
Baujdyulden nidht befteht und wird diefed Grgebniff durdy bie
fpatere Gefesgebung unb bie Praxi8 ber fantonalen Behirden
beftitigt, fo fann dem gegenitber auf bie Argumente, welde die

flGgerin aud der Cntftehungdgefdhidhte bed Gefelied firr fich Her- -

guleiten judht, fein Gewidit gelegt werben. €8 mag in diefer Ridy-
tung der RKlgerin jugegeben werben, daf e8 nad dem Protos
folle ber Sibung ded dreifachen Lanbrathed vom 18. Februar
1873 allerdingd jweifelhaft {cheint, ob nicht ber Randrath in
biefer Sihung den, die fireitige Frage ju Gunften der Kldgerin
entfcheidenben Antrag 2 im Pringip Habe annebmen ywollen,
allein jebenfall8 Hat er diefen Anivag nidht definitiv angenom-
men, foubern in ber Sifjung wom 5. Miry 1873, in welder
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ber Gefefedtert erft endgiiltty feftgefelt wurbe, einent davon villig
ver{chiederten Untrag um Befdlufle erboben unb in den eyt
Ded Gefened aufgenommen, fo dafp auf die Bejdhlupfafjung vom
18. Februar 1873 fiberall nidhts anfommen fanm.

5. Wenn endlich Kdgerin jur Begriindung ihred Unfpruches
fich indbefonvere Davauf beruft, baf Get Unnahute der Bier ver-
tretenen Auslegung ved Gefeed eine Decdung bde8 Baudefizits
ibr diberhaupt gefetlich unmiglich wéire, fle alfo vom Gefese jur
Ginflellung ifrer Bafhlungen gendthigt wiirve, was unmbglicy
tm Willen ded Gefegebers gelegen fein fonme, [o ift barvauf
yunddit su eriidern, daf, audy wenn wirtlih bie vom Gefete
ven Sdulgensifenjdaften 3u Dedung threr Auslagen sur BVerfii-
gung geftellten Mittel unguldnglich fein foliten, diefer Umiftand
swar wobl fliv ben Gefepgeber einen Grund jur Aendberung bed
Befelie8 abgeben, YeineBivegd dagegen ben Ridyter ermdchtigen
lirbe, anf dem Wege ter Gefehesausdlegung vem Staate eine
Beitragdpflicht aufsuerlegen, die er nach vem IJnubalte ded Ge-
feted offendar nidht fibernommen Hat. Alletn die fraglidie Be:
bauptung ift {iberbaupt feinedwegd ermiefer. Denn webder basd
Sdyuigefes vom 11. Mai 1873 nodh die Verfaffungdrevifion vom
gleidhenn Tage legen ben Sdulgemeinden die Piliht yum Bau
und zur Criweiterung der Sdulbiufer aunf, und e8 erfdheint nun
sum Mindeften ald HiDE wabhrideinlich, daf durdy diefe Erlaffe
ver frithere Rechtgjuftand in biefer Begiehung nidt verdnbdert
worden, vielmehr bag EigenthumBredit an ben Schulgebiuben
und dle Piidht jum Bou und Unterhalt derfelben bet denjeni-
gen verblicben fei, benen biefed Medht und bdiefe Piicht bisher
suftanben, afjo fiir die Gemeinde Matt beim Tagmwen Matt,
weldhem, wwie ywifdhen Den Partelen feftitebt, die Objorge fite
Befdaffung ver Schulofalititen bi8 jum Jahre 1873 oblag,
Sn diefem Sinne ift denn aud fir die Bufunft die Frage durd
bie von Dder RanbdBgemeinde am 2. Mai 1880 angenominene
Revifion bed Schuigefesed in vollfidnbiger Uebereinflimntung
mit pem Biftorifchen Rechte ausbritdlidy geregelt worben.

Demnad) hat dad Bundedgericht
etfannt:

Die Klage wird abgemwiefen.




