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ausjdiieRlich gebithren, jowie im Fernern darauf, daf fitr einen
per Returdbeflagten bie PHidht jur Kollation beftehe. Die Kiage
madit alfo feinedwegd Anfpritdhe gegeniiber den Refurdbeflagten
geltend, welde vom Erblafjer abgeleitet wiren, fonbern [oldhe
Aniprirche, welhe aud der am elterlichen Nachlaffe beftehenbven
Grbgemeinjdhaft direft fitr die Refurventen begriinbet worben fein
{ollen, b. B. eben Grbtheilungdanfpriiche. Wenn endlich die Re-
furgbeffagten darauf hinweifen, daf in Bejug auf die eingeflag-
ten Fotverungen feine Solidaritdt jwifchen ihnen beftebe und
bafy diefe Forderungen fiir die eingelnen Refurdbeflagten ungleich
grofie Betrdge anbetveffen, fo iff nicht etngufehen, inwiefern diefe
Womente ber angebrachien RKlage den erbredhtfichen Charvafter
benehmen fonnten.

Demnady hat bad Bunbedgeridyt
erfannt:

Der Fefurd wird al8 begriindet exflirt und ed wird demnady
pag Urtheil be8 Obergeridited ved Kantond Solothuru vom 16,
April 1880 in bem in Grivdgung 1 begeidhneten Umfange auf-
gebobern. :

68. Urtheil vom 3. September 1880 in Sadyen
Adermann.

A Jm Juni 1879 verftarh tn Rugern, wo er feit 1850 nie-
pergelaffen gewefen war, der Ehemann Dbder Refurrentin, Holy=
Héndler Aloid Udermann von Ennetbiivgen, Kantonsd NRibwal-
ben, mit Hinterfaffung eined Teftamented d. d. 17, April 1876,
in weldem er erflivte, dafi feine Ehefrau Anna Maria Acer-
mann geb. Thetler ven fammilicdhen Hausdrath . 3. anberge-
bracht Babe und daf fomit verfelbe ihr Eigentbum fet und im
fernern werfitgte, daf feiner genannten Ghefraun gemdf § 214 pes
nidwalbenfden bitrgerlidhen Gefetbucdied ber Niefbraud) am
pierten Sheife feiner Berlaffenidhaft juftehen und ihr dtherdem
nady § 240 des gleichen Gefehed ber vierte Thell feined Ber-
mbgend alg Gigenthum laut Bexmadinif sufallen folle. Bereitd
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Yei Qebjeiten Batte ber Ghemann Adermann feiner Chefran et
nen Betrag von 15 000 Fr. jugewendet.

B. A8 Grben bes Alnid Ydermann melbeten fich Anna Ma-
via Udermann, Sofef Udermann und Franista Adermann,
fimmtlidy von Buoh8, Kantond RNivwalben, Nachdem ba@: ﬁBer
pen Machlap des Aloid Acfermann aufgenommene beneficium
inventarii nut etnen geringen Bermdgendftand ergeben E)atte' unb
pen Suteftaterbenr die Verfiigungen u Gunften ber PWittiwe
Adteemann befannt geworden waren, liefen diefelben die lehtere
am 9. Degernber 1879 vor dad BVermittlunggeridt Buodhg jur
Unetfennung ber Begehren vorlaben : 1. Daff bie ihr bu"rd)
Willendverordiung vom 17. April 1876 eingerdumten Vergiin-
{tigungen nichttg umd 2. bie empfangenen 15000 Fr. alg
Nachlaffenfchaft ved Grblafferd zu betrachten felen; 3. Da{z fie
fiberhaupt alled von ihrem Chemanune porempfangene %ern'fngen
Beftehend in Scjenfungen ober Teftaten in bie @zrbn}aﬁe eingu-
werfen habe. Durch Gegenvorladung vor bag namlide @e}tdyt
yom 11. Dejember 1879 machte die Wittwe Adermann inider-
Fagaweife Den Anfyruch geltend, dafi die mwiderbeflagten Grben
be8 AL Adermann fel. gehalten feien, die Durch die LWillens-

perprduung vom 17, Wprif 1876 ber MWiverfldgerin Wittie

Actermann-Thetler, Holzhdndlerin in Lugern, eingerGumien DBer-
ghnftigungen a18 ju Recht beftehend anjuerfennen. @urcb}tm
jeige vom. 20. Februar 1880 evtlivte im Fernern bui @zttme
Adermann, fir die BVehandlung ber Jiffer 1 ber fIage?zfcf)en
Gitation betreffend die Giiltigheit bes Teftamentesd ba*ﬁ nidwal-
penfdbe Forum anerfennen ju wollen, fwogegen fle ble ﬁnmp.e-
teny der nivwalbenfdhen Gerichte fiir bie ﬁBef)anblyng vont i
fer 2 und 3 der Yligerijchen @itation, wwelche mit dem Tefta-
mente in feiner Teife in Verbinbung ftehen, beftreite.

C. Dad Obergericht deg RKantonsd Siibmaibgn, weldhent ju-
nddhit dle Frage der SKompefeny jur @ntid}e?bungo borgele_gj
sourde, formulirte bie gu IBfende Redytéfrage Daf)'m: St Detreffs
ber pon Hraw Adermann geb. Theiler feitend ihred Ehemannd
AL Adermann fel. wdbrend der Ehe erhaltenen '@cf;enfungen,
refp. Borempfange, Der heimatlide ober .bet @erzd)t%fianj: Ded
Wobnorted mafgebend? uud ent{dhied Diefe Frage am 25, Fe-
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bruar 1880 babin : , €8 fei jum RechtBentidheide det Streit-
anfkinbe iber ble LPunfte 2 und 3 per Citation, refp. fiber bie
von Frau Adermann -Thetler feitens ihre8 Ghemannes AL Acker-
man wihrend ber Ghe erhaltenen Sdenfungen refp. Borem-
pfinge bag biefige Gerichtdforum mafgebend,” iwefentlich aus
folgenden Grimnben : Nach Mitgabe Ded Konfordated vom
15. Jult 1822, weldem bie Beiden Rantone fugern und Nid-
walben b.eigetreten feten, fet bie Beerbung eines Niebergelaffe-
tien ab intestato und aus Teftamenten nach den Gefehen unbd
blftd) vet Ridgter feines Hetmatfantons ju Beurthetlen; ebenjo
fet nady dem ndmliden Konforbate Der “JInbalt won Ghever-
Tommniffen und Ghevertrigen von vem beimatlichen Richter
‘beg Ghemanned nad) feinen Gefeen ju beurtheilen; audh feien
tm nidwaldenjchen Gefegbuche die Beftimmungen fber Schen-
fungen jwifhen Ghegatten ing Grbrecht aufgenvmmen toorden
und bf’ﬂ')‘er Gtreitigteiten {iber die Berechtigung nidbwaldenider
%Inge'bvrzger. su Sdientungen ywifchen Ghegatten von threm Dei-
matliden Ridjter ju beurtheilen ; andernfalls fonnte aué‘) bie
%?nmenbmtg ve8 Beimatlichen Gefeses in Begug auf Teftirfa-
bigleit und Snbalt ber Teftamente leicht illujorifch gemacht
verbden. ‘

D. Gegen bdiefe Gnijcheivung etgeiff bie Wittwe Adermann
geB Theiler den Refurs an basd Bundesgerict, indem fie aus-
fuf)srt: €8 Banble fich, foweit e8 dle Runfte 2 ynd 3 per fld-
gerifhen Citation anbelange, gar niht um eine Erbftreitigleit
ionb'ern um eine rein perfduliche Anfpradie, fiir weldye ?Refur:
rentin, weldye aufrechtftebend und in Rugern niebergelaffen fet
nady Art. 59 ber Bundedverfaffung beim Richter ibres QBof)n:
orted gefucht werben miifle. Denn 8 werde wedver eine Grh-
fcf;af}éf[age tm eigentlichen Sinne, bei welcher Dad Aflein- oder
Thetlerbrecht swijdhen mehreren Crbpritenbenten beftritten fei,
n!vd) eine Erbibeilungstiage angeftellt, jondern eine rein perfon-
Tidie Riidforderungstiage tn Begug auf Gegenftande, weldhe ber
Erblaffer bet Rebzeiten vergabt Habe, und die pafjer gar nicht
mebr 3u feiner Berlaffenichaft gebbren thnnen. Hatte der Grb-
Iaffev felbft die von ihm gemachterr  Schentungen anfechten
beziv, bag Gefdhentte suciidforvern wollen, o Bitte er'ge‘mif;
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beimt Ridter ded8 Wobnorted Hagen milijen. Das Gleiche milffe
auch fiiv feine Grben gelten. Streitigleiten baritber, ob eine
Sadhe yum Nachlafle gehdre, felen Hiberhaupt, wenn der Beflagte
bie Meftituttondpflicht nidht aus erbrechilichem Titel Beftreite,
nidht alg Erbitreitigfeiten ju betrachten, wie bied aud) dle bun-
begrechiliche Pragi8 ftetd8 anerfannt habe. Dad nidivaldenidhe
Gefepy foune nicht itber bie RKantondgrense hinqudwirfen und
Refurrentin, weldhe in Rugern niebergefaffen fet und feit dem
Tove ihred CEhemanned bad Biirgervedht in Horm, Kantond
Rugern, erivorben babe, fei bemfelben nicht untertovrfen. Dems-
nady toerde beantragt: as Bundesgericht wolle erfennen:

1. Dag8 Urtheil bed Obergerichte? von Nidwalden vom
2b. Februar 1880 fei aufgehoben und bdie Grben beg Alnid
Acfermann haben ihre gegen Withwe Acdermann geftellten per-
jonlicien Forverungen vor ven Gerichten in Lugern yur Geltung
31t Bringen 3u fuden.

2. Die Adermann’{den Crben beyahlen die durch diefe un-
begrimbete ProgeRfithrung verurfachten KLoften im Betvage bon
177 §r. 15 Gis. ' .

E. Da8 Obergericht ded Kantond Nidwalben, weldhem ber
Returd jur BVernebhmlaffung mitgetheilt wurbe, beyieht {ich ein-
fach auf die WMotive der angefoditenen Enticheidbung. Die Grben
Ded Uloid Adermann dagegen bemerfen in ibrer Vernehmlafjung
im Wefentlichen: Die Ehefrau Ycfermann Habe fein Vermbgen
in die Ghe gebradht; wibhrend ver Ehemann nody fury vor jei-
nem Jove, nad) Ubredhnung der feimer Frau ugewendeten
15000 Fr.,, nady feiner eigenen Uudfage, ein Vermdgen vou
ca. 35000 Fr. befefjen babe, ergebe Dag beneficium inventarii
ein muthmafliches Uftivvermdgen vonm nur 8840 Fr. IWad
mun die 15000 Fr. anbelange, welde er feiner Frau jugewen:
det Babe, fo Dhabe er noch fury vor feinem Tobe wieberholt ge-
Gufert, er habe feiner Frau 15000 Fr. ,vermacht,” iodbhrend
bie Yegtere nun Debaupte, diefe 15000 Fr. feien ibhr gefdhentt
worden. Die RNefurrentin habe im fermern alle widhtigern auf
ben Nachlaf begliglichen Schriftftiicfe nady dem Tobe ifred Ehe-
manned abfichtlich verbrannt. Fitv alle diefe Thatjachen fet vor
Dem Dbergericht ved RKantongd RNidwalden Beugenbeweid ange-
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boten worben; da8 Dbergerid)t Habe indef penfelben nidht ex-
hoben, und e8 twerde nun nachtvdgliche Ginvernafhime der frag-
Tiden Seugen verlangt. Sn juriftijcher Beziehung fobann handle
e§ fid), wie im wefentlichen im njhlug an bie Motivirung
bed obergericitlichen Urtheild ausgefiihrt ivitd, allerbingd um
etne Crbfireitiglett, beyw. um eine Rlage auf Einwerfung von
Borempfangen. Uebrigens habe die Refurventin ben nidwalpens
{dhert Gerichtsftand anerfannt, da fle fidh vor der Bermittlungs-
inftany ofue weiterd auf alle brei Forderungen der RKlager ein-
gelaffen und die Komyeteny ber nidwalvenjdyen Gerichte nicht
redhtzeitly und in recht8geniigenver Weife beftritten habe. Jeben-
fall endlid) fet die Roftenforderung ber Betlagten unbegriindet.
Demnady werde beantragt :

1. Der Returs fet ald unbegritudet abjuiveifen.

2. Gventuell ohne RKoftenfolge alg Begrimdet 3u erfldven.

F. Heplitando Dejtrettet die Refurveniin die faftifdien und
reditlichen Yusfiihrungen ber Bernehmlaffungdjdhrift und be-
merft fpegiell : Da vie firettigen 15000 Fr. ber RNefurrentin
unbeftrittenermafen jhon einige Sabre vor tem Tobe des Ehe-
manned audgebindigt worden felen, fo liege unziveifefbaft eine
Sdhentung und fein Vermdchtnif vor, Bon einer Prorogation
be8 Gerichisftandes thnne, ba fidh Refurrentin in Bejug auf

bie Punte 2 und 3 ber Hgerijhen Citation niemals vor Denn .

Gerichten bed Kantond Nidwalven eingelaffen Habe, fetne Nebe
fein..

Jn brer Duplit halten ble Refursbeflagten an ben Ansfith
rungen ihver BVernehmlaffung feft, invem fle namentlih Hemer-
Ten, baf e3 ben Grben unbefannt fet, ob bie Summe bder
15000 Fr, vor ober nadh bem Tobde ded Ehemanned ber Re-
furventin ausgebindigt worden und baf tm Biweifel ju Gun-
ften ber Grben ju prdfumiren fei.

Dad Bunbedgericht zieht in Crwdgung:

1. Da e8 fidh fitr dag Bundesgericht audfdylieflich um bie
Ent{eidung ftber den Geridytsitand, feinesivegs dagegen um bie
materielle Beurtheilung der Streitjache banbelt, fo ift borab vem
UAntrage der Refurdbetlagten auf Beugeneinvernalhme fiber bie
bon ifnen behaupteten Thatfacdien feine Folge 3 geben. Denn
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bie Gntidheibung fiber den Gericjtsftand bingt, abgefefer von
per Frage der Prorogation, lediglich von der recdhilichen ﬂtc}tur
per Rlage, weldie nach den Parteibehauptungen ju Beur'téetfezt
ijt, beyw. Davon ab, ob hienad die angeftellte Rlage fih ald
eine erbrechtliche qualifiive, fiir welde nady be'm Kontordate
pom 15. Sult 1822 bder Gerichtsitand bex .@exma"t bf.@ Erb-
Yaffers begriinbet ift, oder ob biefelbe al2 eine perfbnliche An-
fprache su Betrachten fet, filv welde nady Att. 59 A 1 ber
Bundesverfafiung der Gerichtsftand ved Wobnorted bed Schulb-
ners mafigebend iff. Sieflir ift aber bet angebotene Beugenbes
is voliftdndig irrelevant.
mé. Q}Serfm nu?r’l pag Konfordat vom 15. Jult 1822 ben @rqubf
fag aufftellt, bah bie Beerbung eined Riebergelaffenen ab int.
und aug Teftamenten (abgefehen von b?t Form Der Teftamente)
nad) den Gefepen jeiner Heimat fidy rvidhte, §af; a-uci{) @E}ebfr=
fommuiffe und Ghevertrige in Hinfidht auf ihren Jubalt ver
Gefepgebung ved Heimatlantons be§ Ehemannes unterftef)e}t
und daf infolge biefed Gruudfaied bei fid) ergebettben, (&rﬁftre_u
tigleiten Der Ridjter Ded Heimatorted ju ent“icf)etbeu f)aB'e, jo
find alg Grbitreitigleiten, fiix welde “bemge'ma{; ber @eudpfgz
ftand per Heimat deg Erblaffers Begnm‘tfet Ifi‘,, aufer ben Erb-
theifungbftreitigfeiten, voelche ficf)' auf die Theilung bes %a_cf)f
Taffed, fowte fiberhaupt auf Grledigung bder qus bEr @rbgegxe:m
fdhaft ywifchen ven Miterben entftani’vemn Uniprirdhe 5e3vte§§n,
Tediglich Streitigleiten jwifchen . verfdhiebenen QInfpted)etzn itber
bie erbredhtliche Nadyfolge (Univerfal- ober @mggmr’
nadhiolge) in Den RNadylaf, beyw. ei'ue %ad)lagqunte'nberjtn.efrf
Nadylafbeftandiet! ju verftehen, bei weldhen von beiben @frsx z
theilen aug erbredytlichem Eﬁea‘)@grunbe Anfpruch Ctu!ff Le’n
RNadylaf, eine Nachlafquote ovder einen ??acbla@ﬁeftanbtﬁet Beu
hoben wird, wie 3 B. Streitigleiten 3,&13!§d)€:1 Se{tfxmen"tégr en
ober Bermidtnifnehmern und Intefiaterben itber bdie @3:&19&&
einer lebtwilligen Unordnung, jwijden mehreven @err@altenD;{t:
ten fifer bie Snteftaterbfolge u. f. w. Wenn dagegen 3;1cI)f If
erbrechtfiche MNachiolge ben Gegenftaud b?B ERed)t%ﬁ'relt'e% yroi-
jehen ven Parteien bildet, fonbdern wenn bie 'Sﬁgefyvrtgfelt etn;t:
Sadie, bie ein Dritter aug nidt exbrechtlichem RechiBgrunbde
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befigt, sum RNaclaffe, der BVeftand etner Erbidhattsforderung,
vber die Giiltigleit einer vom Erblaffer durch RedhitBgejchaft
unter Qebenben eimem Dritten gemaditen Buivendung, bie
pon Den Grben aug irgend weldhem Redit8grunde angefocten
wird, in Frage ftebt, fo Legt nicht etne Erbitveitigleit, jondern
eint getwdhulicher Binvifationd- ober Forderungsdproefy vor, denn
e8 Handelt fich in diefen Fdllen Uberall nicht um einen Streit
fiber vas Recht ber Nachfolge von Tobewegen (Erbredit i in.
©.), over um einen Erbifeilungditreit. (BVergl. Urtbhell Des
Bunbedgerichied vom 4. Febr. 1875, 1. &. ver Kantone Gla=
rug und Sdaffbaufen, A, Slg. 1 &, 194 u. ff.; Wriheil i
&, Briver BVogel vom 12, Junt 1875, ibid. &. 198 u. ff;
Urihell 1. . Briiver Munginger vom 23. Juli 1880.)

3, Rorliegend Handelt e8 fid) nun offenbar tweber um einen
Grbtheilungsftreit ywifden Miterben, nodh um einen Strett um
bag Redht der Nachfvlge von Todedivegen in ben Nadlak over

_einen Theil Teffelben. Denn .

a. Bou einer Erbiheitung&itreitigfeit wijdhen Miterben fann
{chon De8halb nidyt dle Hebe fein, weil Refurventin, nady vem
nidwaldenjden Rechte, gar nidit Erbin ihred verftorbenen Ehe-
manned it und audh nidht ald jolche belangt wirh, E8 f{teht

ywar pem tUberlebenden Ehegatten nahy § 214 ved blirgerlicdhen -

Gejehbuded fiir ven KLanton Unterivalven nid bem Wald ein
Anfyrucdy auf ven Riepbraudy an einem Theile ter Verlafjen=
jhaft su Can 1/,, wenn weniger al8 vier Kinder vorhanden
find, an etnem Rind&theile beim Vorbanbenfetn von vier ber
mebreren Kindern). Ullein Erbe im tedhnijden Sinne, d. h.
Univerfalfuccefior ve8 Berfiorbenen, ift der iiberlebende Ehegatte
nidyt, vielmehr {ind nad) nivwaldnerifhem RNedyte, weldhed {tber-
baupt etue teffamentarijdhe Erbeinfegung nicht fennt, fonbern nur
Rermddytniffe 3ulapt, ausidhlieplichy dle BlutBverwandien bded
Ber{torbenen bveffen Grben. (Vergl, § 240 leg. cit)

b. Returrentin behauptet {odaun in Beyug auf die in Jiffer
2 und 3 ver fagerijhen Citation begeichneten Betrage, beylip-
Yy weldyer einglg die RKompeten Dder nibwaldenfdien Gerichie
beanftanvet wird, feinedmegsd einen erbrehtlichen SriverbBgrund,
beyto, fie nimmt fein Erbredit i w. S, in Bejug auf bdiefelben
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i Unipruc), fondern fie behauptet pielmelr, bieieIPen burdy
Shentung unter Lebendigen empfangen ju Yaben, mabtet}b bft-
gegen Die JlefurBbetlagten, foviel aug bden Uften erﬁd)tfltcfy, in
etiter Qinte ju bebaupten {cheinen, Refurrentin  Habe itcf? bie
fraglichen Betrige eigenmdyity ausd bem Radylafle angeeignet,
in yweiter Rinie dagegen die Schentung alg nady § 248 leg.
cit., wonach ,Scdenfungen unter Cheleuten, woburd) dad }Bep
mbgen bed etnen Theile8 u vermehren beabfichtigt oivd,”
shlechthin unpuidifig find, al8 ungiiltig anfecdten, beytv. ba‘e
Gefdhentte jurilctfordern yu voffen jdfeinen. Mag man nun bie
ffage untet dem einen oder dem anbern Gefichtdpuntte betrach-
ten, fo Banbvelt e fich boch fiberall nicht mm eine (Sjr?fcf}aft&
tlage, fondern entweder um eine Binditation angeblich zum
Radfaffe gehiriger Sachen, dle ein Dritter aus nidht erbredh-
Yichem Grunbe befigt, bejiw. eine daherige Erfatlage ober aber
um eine Unfedhiungstlage in Bejug auf ein vom Erblaffer
unter Qebendigen mit efnem Dritten abgefdhlofjened Redyisge-
fehaft, Deyw. eine, auf Anfedtung eined iv'fcf)en Sefdhifted ge-
griinbete, perjbnliche Ridforverungsilage, fiir welche Der 'fvn=
forbatamifige Gerichtsftand ber Heimat ved Srblafers feines-
weg8 Begrimbdet ift. .

4. $Hiegegen Tann auch nicht angefithrt werden, ba[z'tm_mr:
{iegenben Falle die Kompeteny ver nivivaldenidhen Serichte def-
halb Dbegriindet fei, el nady Art. 3 ALY 2 Ded Ronﬁvgbat?g
pom 15, Sult 1822 aud) Gheverfommniffe und Ehevertrage in
Hinficht auf thren Inbalt nah Dem Giefee Ded @eimafgr?e@
ped Ghemanned yu ‘teurtheilen feien. Denn tn AL\. 3 ibid.
wird et hetmatfihe Gerichtsftand ausdeiichlich nur fiir fich ee-
gebende Erbitreitigleiten vorgefchrieben und e8 darf Dbiefe Be-
ftimmung, welde, da fie einen audnafymsiveifen @eri'&)téftanb
ftatuirt, fidy al8 eine finguldre Borfdrift qualifizit, fetne§meg§
mit Rudficht auf den porhergehenden Pafjus ausdehnend inter-
pretict terben; vielmebr it jevenfalls, audh tvenn man anneh.
men wolite, baf nac) Art. 8 AL 2 ded Konfordated bad ge-
fammte Gltervedt der Ehegattent nad) threm betmailichen ma-
teriellen Rechte ju Beurtheilen fet, davan feftyubalten, daf der
eimatlide Geridytsftand nuv fiir @1 hftreitigleiten vorgefchrie-

"TI 2 8
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ben ift. Uebrigen8 bat befanntlid) die bundesredhtliche Pragis
(bergl. ble Cnijdeidung de8 B.-R. i. &, Weber-Nobr, Wiimer,
ftaat8rechtliche Prazid8 I Nv. H59) aud bem Rerbdltniffe Der
ALBf, 3 und 2 bed Art, 3 be8 RKonfordafed ju einander, [vivie
aud Demt ganmgen Bwede de8 lefitern den Schluf geyogen, vaf
AL, 2 cit. fih nur auf erbrechilidie Eheverfommnifje oder
Gheverfrige, beyw. auf bie Crbveririge der Ghegatten obver
Brautlente beyiehe und jedenfalld nidht auf dasd gange Giitervecht
der Ehegatten, fondern nur auf eine vertragdmdRige Ordnung
Degjelben beyogen werden fdnue.

5. FWenn enbdlidh feitend ber Refurdbetlagten noch bebauptet
with, Refurrentin habe Den nidivaldenfdhen Geridhifiand duvdy
Ginlaffung vor ben dortigen Geridhfen freiwillig anertannt, fo
ermangelt diefe Behauptung jealicher Begrimbdung, Denn Ddie
Refurrentin bat nur in Bejtebung auf den erfien Punft et
fagerijhen Ladung eine Gegenvorladung ver BVermittelungs-
gericht Buody betreffend eine von ilr anjuftellende Wibertlage
etlaffen, wabhrend burd) nidyt3 dargethban iff, daf fie {ich bin-
fibtlich bev iibrigen, bier eimyig in Betracdht falenden Lunite
por Den nidivaldenfdien Gervidhten eingelajfen babe, vielmehr
aud ben Wlten erbellt, bdaft fie fjpateftend durd) ibre Angeige
vom 20. Februar 1880 ben nidwalbenidhen Geridhtdftand be-
sitglich perfelben auddritflich abgelefnt DHat.

6. Muf vemnadh ber Refurd in der Hauptfache ald begrin-
Det erfldrt wetben, fo mangelt dagegen dem BunbeBgericdite jeg-
lidhe Kompeteny jur Ent{deidung itber die Koftenforderung der
Jeturventin, {iber iweldhe vielmehr einyig bdie fantonafen Ge-
vidhte 3u entfcheiden BHaben.

Demnach Hat vad Bunbedgericht
exfannt:

Der Refurd wird, [oweit e8 dad erfte Rechibegehren der
Returs{hrift anbelangt, ald Degritnbet erflirt, auf bag jweite
Begehren ber Refurdfchrift dagegen with nidyt eingetreten.
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Vierter Absehnitt. — Quatriéme section.

Kantonsverfassungen. — Constitutions cantonales.

I. Kompetenziitberschreitungen
kantonaler Behorden,

Abus de compétence des autorités cantonales.

69. Urtheil vom 3. September 1880 in Saden Dirig.

A. Sobann Baptift Dirig und fein Nadybar Anton Suill
Feftgenr, gemdf einer gwifchen ihren Borbefifern errichteten amt-
Iidhen Urfunbe vom 16. Pai 1691 einen gentetnfamen Brun=
nen.  Snfolge eimer burdy Uaton Knill im Jabhre 18TT vorge-
nommenen Berjehung ded Brunnentroged entftand jiwijden
dtefem und bemt Refurrenten Johann B. Birig ein Eivilpro=
seft in Bejug auf die Redhtdverfdlinifje an Diefem Brunnen,
inbem Refurrent gegen feinen Mitbefiger dabin flagte, Iegte'rer
fei 31 verfalten, Den Trog wieder an feine a'Ite Stelle 3u brin-
gen. RNachvem diefer Rechtdfireit durdy Uretheil ded8 RKantondge-
richtes pon Uppengell Jnnerrhoden vom 4. Sanuar 1878 ju
Ungunjten ded Refurventen entfchieven tworden war, bejdywerte
fich fegterer gegen bad fragliche Urtheil f)}ai per @taubeégoms
mifflon eg Kantond Appenzell J.-9h. Die bnppeﬁ_&?erffatfte
Stanbesfommiffion bejlof am 28. Januar 1880: €8 jei pag er-
wiknte fantonggerichtliche Urtheil vom 4 Sal?uar 1878 a.I%
taffirt yu erfldven und Ddaber ven Rarteten freigeftellt, norﬁhg:
genbe Projefangelegenleit iviederum .auf Dem berfqﬁung_@mg{n:
gen Snftangenzuge weiter ju iehen, nﬂ?em ﬁe‘ftd) parauf fiugt:
Das angefochiene Urtheil inferpretive die amtliche Urfunde pom



