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Dedt noch der Boden gefroren war und eine ridhtige Werthung
be§ Qanbed ben unbefirittenermafen fadfunbigen @;perten io
mit feineegs [dwer fallen Yonnte,

3. Sn der Sadie felbft ijt ebenfallé bem UrthetlBantrag ber
Snfteuttiongtommiffion einfady belyutreten. Denn e befteht fite
ba8 Bunbedgericht durdaud fein Grund, entgegen Dder vom
erichtshofe regelmdfig befolgten Form, won bdiefem, mit dem
Sdhagungsbefunde und bvem Sadyverftindigengutadyten itber-
einftimmenben Urthetl8antrage feiner Snftruttionsfommiffion,
weldhe bie Verbdliniffe auf Grund de§ eingenommenen Yugen-
fdheined zu wittdigen in der Rage war, abjuweihen. Denn
weber hat ber Refurvent in Bejiebung auf die Landentidhidt-
gung Ddargethan, “baf bdie ortBitblihen Girterpreife filr Lanbd,
wie da8 in Frage liegende, mit dem fiir die Crpropriations-
entihadigung angenommenen Anjage nicht im Cinflange fieben,
nod) hat er zu beweifen vermodht, daff die Snfonbeniengent:
fhavigung feine vollftdndige fei. Jn Betreff der vom Relur-
renten beute aufgeftellten Bebauptung fodann, dafp die Entid)i-
digungéfumme jedenfald deRhalb zu erhoben fei, weil ihm mebr
Rand weggenommen werde, ald veran{dhlagt gewefen fei, o ift
3u bemetfen, dafy RMefurrent felbitverftindlich nach Mafigabe ves
ihm mtrfhd) enteigneten Landed ju ent{chidigen tft; einer Ab-
duberung de8 Schahungsbefundes bedarf 8 aber andy in biefer
Richtung nicht, da derfelbe dad Nadhmaf ausvriicklich vorbehal-
ten hat. @8 muf aud, wie bemerft, in Beyiebung auf das
purch Den neuen Fufweg in Anfprud genommene Land bei vem
Entfdieive der Schafungdlommiffion, wonady flir die Berlegung
bed Fufweges feine Entidhblgung ju beyablen ift, verbleiben.

4. Pas fpeytell die Frage anbelangt, ob bie GSottharbbahn-
gefellfchaft bem Refurrenten gegenitber wegen Der, vie er be-
bauptet, eintvetenden FeuerBgefahr fitr feine Scdheune yu einer
Reiftung tu ver von thm Beantragten LWeife ju verurtheilen fet,
fo ift diefelbe ju verneinen. Selbitverfiandlich ift die Gottharn-

babtn, nadh Mafigabe alfgemeiner Grundidhe, fiix allen Sdhaden,

- ber in Folge bed Babnbetriebed fremvem Tigenthume jugefitgt
with, alfo audy fiir allfdlligen DBrandidaden, ber an ber
Sheune e Relurrenten in Folge Funfenwurfd ihrer Lofomo-
tiven entjtehen foilte, verantwortlidh Dagegen ift nidht einjue
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feben, aus mefd;em Rechtégrunve dle Sotthardbabngefelfdaft
peroflichtet werden fonnte, bie Sdheune De8 Refurrventen gegen

Braudihaden ju verfihern, und o8 fann aud), da ber Refur-.

rent eine Gnbwerthung der fraglidhen Gebduliditelt in Folge der
angeblicgen @rhdhung der FeuerBgefahr nicht einmal behauptet,
gefdbhweige benn bemwiefen bat, nicht bavon bie Rede fein, ble

- @otthardbabngefellidhait jur Bezablung einer Averfaljumme an

pen Refurventen ju verpflichten.

5, Sn Beyiebung auf ben Koftenpuntt endlid entbehrt ble
Anficht ved Refurventen, daf audy die bunbedgerichtlichen Jn-
frruttiondioften nach Art. 48 e8 Gefebed betreffend die Vet
Binolichteit jur Abtretung von Privatrediten audidhlieflich vom
Gyproprianten u tragen fein, jeglicher Begrimdung. Bielmehe
beyleht fidy Die Beftimmung ded Art. 48 cit. offenfichtlich nur
auf ble fKoften bed Schabung8verfahrens, feineSivegs auf bie
Roften der bunbdedgeridhtlidhen Inftruttion, fiber weldhe vielmebr
nadhy den alfgemeinen Grundiigen bed etdgenidififchen Etvilpro-
jefied su entfcheiven ift.

Demnadh hat bad Bunbedgericht
exfannt:

Das Begehren um Wbtenvervelftindigung beylehungdiveife
Anordnung einer neuen Erpertife wird abgewiefen; in der Sade
felbit wird, unter Abweifung ve8 Refurfed ved Erpropriaten,
ber Urtheil8antrag Der Jnftruftionstommiffion beftdtigt und e8
bat vemnady in allen iEI)etIen et bem Schafungsbefunde feln
LBerbleiben.

II. Verfahren vor dem Bundesgerichte
in biirgerlichen Rechtsstreitigkeiten.
Procédure & suivre devant le Tribunal fédéral
| en matiére civile.

Urtheil vom 10. Ypril 1880 in Saden

Sieber gegen Maffavermaliung der fdhweizertfden
RNationalbahn.

A. Durdh Entjheid der eidbgendiftifen Shagungdlommiffton
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fitr Gryropriationdfille an der Nationalbahn vom 6. Apritl 1877
wurde dem Salomon Sieber, beffen Rand yum Baue der Linie
Winterthur-Otelfingen in Anforud) genommen worben war, w. A
fiir einen in Abtretung fallenden Birnbaum nebif dem thm ver-
Bleiberden Holje eine Entfdhiavigung von 80 Fr. jugefprodien.
Nachvem diefer Enticheid an dasd Bunbedgericht refurrirt toorden
mwar, wurde beim Yugenfdeine durdy bie bunbvedgeridhtlihe In-
ftruftiongfommiifion feitend be8 Lertreters ber Erpropriantin
die Grf{drung abgegeben, daf in Folge verdnverter Unordbnungen
bie Gypropriation fid) nidyt mehr auf fragliden Birnbaum er-
ftrecte, twogegen ber Egpropriat feine Ginmwendung echob.” Tm
Snftruftion8antrage wurde daber eine Entfdydadigung firr denfel-
ben nidht auBgeworfen. Der JInftruftiondanirag wurde, nadidem
Beibe Parteien bie Annahme desfelben erflart hatten, durd) Be-
fcblup ved Bunvedgerichted vom 7. Junt 1878 alg in Redyts-
fraft erwadien erflart.

B. Refurrent erqriff nun aber, nadpem durd) Ent{dheid ded
Mafjaverwalterd ver {hwetzerifhen Nationalbabhngejelidhait vout
20. Januar 1879 im Konfurfe ber lefitern feine in Dem Jn-
firuttiongantrage gutgeheifienen Entidhddigungdforderungen in dbasd
Sdulbenverseichnif der Babhn aufgenommen yorden waren, ben
Refurd an bad Bunvedgericht, invem er w. A, filr ven Birn-
baum, der, weil va8 Terratm, auf weldhem er ftehe, nachirdg-
U wirfid) expropriivt tworden fei, ebenfalld Habe expropriirt
werden miiffen, eine Entfdhadvigung von 100 Fr. verlangte, be-
stehungdweife beantragte, Daf diefer Betrag tn dad Sdulden-
veryeichnif der Babhn aufgenommen werde,

Dag Bunbedgericht erfannte durdy Urtheil vom 30. Septem-
ber 1879 in Guibeifjung diefer Forderung: ,1. In bas Sdul-
penvergeichnif der Nationalbabugefelidhaft find 100 Fr. fitr Den
Fatt. A erimdbuten Birmbaum aufzunehmen.”

C. Radypem nun bie Mafjavermaltung der {dweizerijhen Na-
tionalbabhn den fraglichen Birnbaum Haite fallen Yaffen, wm {iber
Deffen Holy jum Bortheile der Maffe ju verfigen, gelangte Re-
© Turrent unterm 27. Februar 1880 mit einer neuen Gingabe an
ba8 Bundedgericht, in welcher er behauptet: E8 fei gerichtdlun-
big, bafy bei Eypropriation von Biumen jewvetlen bad Holy ald
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ein Theil ber Entidhadigung dem GEypropriaten fiberlafjen 3u
werden pilege; auch in dem Entfdheide ver eivg. Shakungstom-
miffion vom 6. Wprtl 1877 fei bem Refurrenten vad Gigenthum
am Holze ved fragliden Birnbaums ausdvrlidlih vorbehalten
mwotden und e8 habe daritber jwijhen den Rartelen niemald
Streit obgewaltet; er beanfpruche denn audy alg Erpropriat vag
Gigenthum an dem fraglichen Holze. Ueber diefen Unfprudy, be-
siehung8mwetfe itber die Frage, wem dad fragliche Holy gebire,
fet nun aber offenbav burd) bag Buntedgericht zu entiheiden

unb er beantrage daber, e8 toolle dad Bunvedgericht gemdR Axt,

197 ff. ved Bunbefgefeked {iber dad BVerfahren beim Bundes-
getichte in bitrgerlichen Rechtdfireitigleiten in Exlduterung feinesd
Urtheild 1. S. vom 20. September a. p. diefe Frage bejahend
enticheiden, unter Koften- und Entjdhvigungsfolge fiir vie Gegen-
partei. - ‘ :

D. Dagegen beantragte die Maffaverimaltung der {dhweizeri-
jdyen Nationalbabhngefelhaft: Tas Bunvedgericht wolle:”1. das
GErlfuterung8gefuch abweifen; 2. bem Salomon Sieber die Ge-
richt8foften und eine angemeffene Prozeffoftenentichlvigung ju
Gunften ver Maffe aunferlegen, wefentlidh darauf geftitgt, bdaf
einerfeit8 Dad fragliche Holy jedenfalld, da iiber dadfelbe bereitd
verfiigt fei, nicht mefr in natura juriicfgegeben iverben finne,
anderfeitd a8 bundedgerihiliche Urtheil vom 20. September
bolltommen flar fei und einer Erlduferung nidyt beditrfe,

Dag Bunvekgericht 3teht tn Srmwdgung:

Eine @riduterung oder Bertchtigung eined Urtheild it nadh
Yrt. 197 der eivg. €.-P.-O. 3u verfligen, wenn die BVeftim-
mungen degfelben bunfel, unvollftdndig, jweiveutig oder fich wi-
berfprefend find, fomwie wenn diefelben Mevalftiond- oder Rech-
nungdfehler enthalten. In Bejug auf vag Wetheil vom 20. Sey-
tember 1879, beffen Erlduterung verlangt wird, trifft nun offen-
bav feine biefer Borausfegungen ju. Das Digpofitiv 1 besfelben,
um weldes ¢8 fidhy hier handelt, normirt die vem Refurrenten
sufommenbe Entichidigung in ginlich unjweideutiger und nidt
mifverfidndlicdher MWetfe auf den vom Reurrenten felbjt gefor-
berten Gelvbetrag von 100 Fr. Daf taneben dem Refurrenten
nod) ein Anfpruc) auf das Holy ded Birnbaums Habe eingerfumt
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werben twollen, ift eine willfiirlide Unterftelung, welde mit
bem Wortlaute de8 Urtheild unveretnbar und {dhon defhalb gdmye
fidy ungulifig ift, yoeil der Refurrent jelbft vor Bunbedgericht
einen folchen Anipruch gar nicht exhoben Hatte, verfelbe thm alfo
auch nidyt sugefprohen werden tonnte. Wenn e8 allerdingd Hiblidy
tft, bei Grpropriation von Baumen dem Grpropriaten das Redht
der Wegnahme ded Holped vorjubehalten, fo verfteht fich bies
pody TeineBwegd vbon felbft, fondern muf audvritdlidy audgefpro-
dhen werden; andernfall8 erivirht mit dem Gigenthumshbergange
an bem Ybtretung8objette die Erpropriantin dad Redit, Hiber den
Baum, alfo audy fiber bag Holy, benn dadfelbe [deint su einem
Baum, in specie ju einem Birnbaum, allerbingd nothwendig
ju gehiren, nad) Belieben zu verfiigen. Jrgendwelder Borbehalt
in Beyug auf Wegnabme ded Holzed it nun tm vorliegenden
Falle nicht gemacht worden; venn der tm Schakungdbefunde ent-
baltene fann, da Der Scdhatungdbefund in Begug auf den frag-
lidden Birnbaum in Folge der Falt. A Dbargefteliten Borginge
paBingefaflen ift, offenbar nidht in Betradht Tommen.
Demnady Hat bad Bundedgericht
erfannt:

Dag Begebren bed Jmpetranten wird ald unbegriindet ab-

geviefen.

IT1. Haftpflicht der Eisenbahnen ete.
bei Tédtungen und Verletzungen.
Responsabilité des entreprises de chemins de fer
etc. en cas d’accident entrainant mort d’homme -
ou lésions corporellss.

50, Urtheil vom 19. Juni 1880 in Saden Weber
gegen Rorboftbabn.

A. Durdy Urtheil vom 10. Ypril 1880 bat die Appelations-
tammer be8 Obergerichted be? Kantond Jitridh erfannt:
1. Die Bellagte ift verpflichtet, an den Kiager 850 Fr. fiir
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Seilungsloflen, foivie eine jdhriide Rente von 1800 Fr. wvom
21. Upril 1877 an 518 ju beffen Tode, mit Bevyugdsing 3u
59, fitr bie bereitd werfallenen JahreSrenten e vom Gnde ded
befreffenden Jabred (21. April 1878, beytehungBdweife 1879) an,
u Begahlen.

2. Der Petlagten Bleibt bag Recht gewahrt, thre feit Anhan-
glgmadhung ved Projeifed an ven RKidger geleifteten Bablungen
von Den obigen Betrdgen in Abrechnung zu bringen.

3. Die Beflagte wird Bei ihrem Anerbieten Dbehaftet, bie an
ben Rliger alljdbrlih ju begablende Rente ju verfichern.

4. Fiir den Fall de8 Tove Ded RKidgers wird eine Reltifiyi-
Tung Diefe8 Urtheild ju Gunften feiner Hinterlaffenen vorbe-
Dalten. .

b 1. 1. . ‘

6. Die Betlagte hat die RKoften beiver Snftangen ju tragen.

1. Diefelbe hat ben Kiiger filr beive Jnftangen jufammen
mit 130 Fr. ju ent{dhdidigen.

8w i, w

B. Gegen biefes Urtheil ertlirte bie Bellagte, fowie beren -
Litisbenungiatin dbie Weitersiehung an vag Bundedgeridit. Bei
ber beutigen Berhandlung frellt der Rertreter der Vetlagten die
Antelge:

1. @8 feien bie gefyrochenen Entidhdvigungen flir Heilungs-
Ioftert und verminberte Griverbsfanigteit angemeffen herabjufegen.

2. ©3 fel in dad Urtheil ber Borbehalt aufyunehmen, daf ver
Betlagten bas Redit jujtehe, jederseit die Uufhebung over Min-
berung der Rente ju fordern, wenn dlejentgen Berbdlmiffe, weldse
bie Juerfennung ober §he Der Rente bedingt Batten, injwifdhen
fih wefentlich verdndert Haben, unter Koftenfolge.

Dabei wird gleidettig vie Grlldrung abgegeben, daf ble Be-
Tagte afle ihre Nechte gegeniiber threr Ritigvenunztatin fich vor-
bealte und vaf bdie beutige Berhandlung und Enifdeldung FHie
bag Rechtsoerbdltnify ver Betlagten und ihrer Litisvenungtatin
unfer etnanber ofne Ginflufy bletben follen.

Der Bertreter der Litisvenungiotin jdileRt fich der legtern
gfﬂﬁtung an unb unterfiiist die beflagtifdherfeitd geftellien Yn-

dge.



