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IT. Ausliefeiung- von Verbrechern
und Angeschuldigten.
Extradition de criminels et d’accusés.

41. Urtheil vom 8, Mai 1880 in Sachen Leller.

A, Joh. Nlrid) RKeller von Marthalen, Sdufter in Feuer-
thalen, Rantons Biiridh, weldher tm Mai 1878 vom Stabtrathe
bed Rantons8 Sdaffhaufen aus leterer Gemeinde wegen mie-
berfolter gerichtlicher Beftrafung ansdgewiefen worden war und
gegen biefe AuBwetfung vergeblich an Bunbedrath und Bun-
begverfammiung refurrivt batte, tourbe vom Gtadtrathe von
Sdaffhaufen wegen etnes an diefe Behitve geridhteten Briefes
bom 9. Geptember 1878, in weldlem er pen Stabtrath Jowie
ben Regierungdrath bes Rantons Sdyaffpanfen u. A. bejdyul-
bigt batte, fie Haben ihu in threr Bernehmlaffung. an die eip-
geniffifdien Behorben ,verliumbet und befubelt,” in Unwen.
bung be® § 40 bed fbaffbaufenfdien Gemeinbegefees in eine
Drdnungsftrafe von ywet Mal 24 Stunden Arreft werurtheilt,

B. Madbem nun Relfer in einem nemen Briefe an ben
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Stadbtrath von Sdaffhaufen vom 23, thnber 1878 won leg=
terem Gntichddigung verlangt batte, mif Der @robu{tg, Qmenn
ihm Ddiefelbe nicht werde, fo werde er die éBe;sz)Iung in Bffent-
Hiden Bldttern fordern, bden Stadirath vechtlich betreiben und
ben Rechtebetrieh ebenfalls verbffentlichert, wenn e8 dem Stabts
ratbe gelinge, thn in Yrreft 3u feige'n, {o werbe er ebenfalld
Ent{dhddigung verlangen, wiixde er nidht bezablt, o werde er
®emaltafte ebenfald mit Gewaltalten berg'elten, ben" etften
Sdafifaufer Stadtjdger, der fih auf glirderifchem @eB’tete fe-
ben laffe, abfangen, thm bdie Waffen abnehmen und btefe!bex;
alg Pfand jurhicdbehalten u. §. w., mwurde er am 11. Novems=
ber 1878, Ubends8, auf {daffbaufenidem GSebiet Betrn'ﬁen und
pon Der {daffhaufer Volizet Bi8 jum folgenden iftg tn Yrreft
gefest. Mach feiner Entlaffung aud dem ?ZIrref'fe richtete Reﬁef
mwiederum, am 13, November 1878, 12, Mai und 12: Sunt
1879, Suidriften an ben Stadtrath von Sdhaffhaufen, in m'eI=
den er fiir feine Berbaftung, welde er als Gewalithat qualifi-

girt, Entjdyadigung verfangte und fitr den Fall, daf ihm Ddiefe

vettweigert werben {ollfe, drofite, al8bann gegenii{w?r bsm @tflbk
vathe ecine Spradie fithren zu wollen und pvar eine bffentliche,
weldhe benfelben Devart fenugetdime, daR mman wiffe, toeffen man
fidh 3u demfelben zu verfeben Habe, u. vergl. mel?r. Wegen Dder
in biefen Briefen entbhaltenen QIeu[gemng'en reu:t)t'e num |ber
Stadtrath vou Sdaffhaufen bet Der bortigen Polizeidireftion
unterm 13. Suni 1879 flage wegen Drobungen und Erpref-
fung im Sinne De8 § 173 und 208 bed fantonalen Strafge-
fegbuched ein. Auf Requifition ded Verhbramtes von Schaffhau-
fen wurbe Keller itber biefe Rlage duvd) bas Statthalteramt

Anvelfingen einvernommen und verfelbe angefragt, ob er fich

auf gefchebene. BVorladung freiwilliy vor bdie fd)affﬁauienidgen
Geridhte ftellen werde. Vet feiner Ubhorung erflirte er, feine
Yusdritde feien nicht firafbar, und er verlange geftiist a:xf § 58
der Bunbdegverfaffung, Beurtheilung durch feine:n' natiteliden
Ridgter, b. b, durdy die Gerichte ve8 Kantons Jiirid.

C. Darauf bin urbe, auf Unorbnung beriétaatﬁ?‘ar‘@aits
{haft be8 Kantonsd Sdafibaufen, burd;" bie' dortige Polizeidivet-
tion Fabndung auf Keler mwegen gefabrlidher Drobungen und
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Gryreffungdverfuched in Dem Sinne angeordnet, daf er nur
Beim Betrefen bed8 Kantond 3u verbaften fei, wad tm Polizei-
anjeiger Ded Kantond Schaffhaufen vom 7. Auguft 1879 aus-
gefcyrieben wurbe,

D. Nacibem Keller vergeblich vom MVerbhiramte ded Kanfonsd
Sdiaffhaufen Ritfnahme diefer Berfiigung verlangt hatte, wandte
er fidh durd) Gingabe vom 24. Februar 1880 an dad Bunbesds
gevicht, inbem er, geftitht auj Art. 58 und 113 ver Bunbegyer-
faffung beantragte, daf Ddie vom Berbdramte Shaffhaufen ge-
gert ihn verfilgte Fabndung af8 im Wiber{prudy mit der Bun-
pegverfafiung flehend aufgehoben und der zlircherifche Sericdhes-
ftand al8 allein juftdndig erfldrt werde, Bur Begritndung firthrt
et an, daf er jlixdherijher RKantondbiirger und im Kanton
Bhrid niedergelafjen fet und daf Demnach tm RKanton Jirrid
fein verfafjungdmdfiger Gerichtdftand fich befinde.

E. Det Regierungdrath ved Kantonsd Sdhaffhaufen {oiwie dasd
dortige Verhbramt Degniigen fih, in ihren BVernehmlafjungen
dent vom Refurventen theilweife unvidhtig darvgefiellten Sadver-
balt unter Verufung auf die Aften richtig zu ftellen.

Da8 Bundedgericht zieht tn Erwdgung:

1. Der Refurrent gebt offenbar Ddavon aus, vak At 58
BT, 1 der Bundedverfafjung, welder beftimmt, daf NiemanDd. fei-
nem verfaffungdmagigen NRichter entyogen werden Dditrfe und
Daber bdie Ginfegung von Audnabmegerichiten verbietet, vor-
fdreibe, daf in Strafjachen der Richter ded Wolhnorted ved An-
gefdulbigten der audfchlieflich juftindige fei. Diefe Annahme
ift tndeffen offenfichilich durchaus Haltlod und willtirlidh. Deun
der Urt. 58 Dber Bunbedverfafjung enthalt Teinerfer Normen
fier Den Geridhtdftand, fet e8 in Civil- fei e8 in Straffachen;
vielmehr ift nach Act. 58 der Bunbdedverfaffung wie dad Bun-
Deggericdht Dereitd in Sadien Miuller (Enticheidungen, amtlicde
Sammlung IV &. 12) audgefprodhen hat, in Straffachen jeded
Geridht al8 verfafjungdmdfiger Ridhter anguerfennen, yeldhesd
nach Berfafjung und Gefehgebung dedjenigen RKantonsd, veffen
Gtrafgemwalt der Angefagte nach) Bundedrecht unterfteht, fom-
petent ift. Nun ifi nad) feftftehender bunbedrechilicher Pragis
tm vorliegenven Falle Sdaffhaufen afd Ort ber Begehung ved
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Delitted 3u betraditen, da dorthin bie Briefe, purd) weldhe der
fragliche Grpreffung@veriuc) veriibt worden fetn folf, adreffict
waren und dort gedffnet wurben und ed faun demnad feinem
Bieifel unterliegen, baf Refurrent an fich ver Strafgetvalt
pes Rantond Sdaffhaufen unterworfen ift, wie denn audy nady
pent fdhaffhaufenichen Gefegen bie dortigen Gevidite zu Ddeffen
Beuriheifung pweifellod fompetent find. Bon einer Verlegung
per Bunbedverfafjung fann {omit nidht die Rede fein. .

2. Dagegen muf e fich fragen, v nicht dag Borgehen Tev
fdhaffhauienfhen Behirden mit ven Beftimmungen Ded Bunbes-
gefebes ftber Yuslieferung von Berbrechern und Angefchuldigten
pomt 24. Sult 1852 in Wiberfprucy frehe. EB 1ift ywar diefer
@efidhtspuntt vom Refurrenten nidyt geltend gemadyt worben;
affein tn Begtebung auf die rechiliche Wirbigung der angebrady-
ten Befchwerden ift dad Gericht nidht an bie Parteianbringen
gebunbett, fonbern e3 Hat dad geltenbe objettive Recht von Amies
mwegen jur Anwendvung zu bHringen.

3. Die gegen den Refurrenten erfaffene Ausdjdyreibung lautet
auf ,gefibriiche Drohungen und Erprefjungsverfud),” wobei ed
inbefs, nad) den attenmiifigen Thatfachen, nicht zweifelhaft fein
fann, baf nicht zwet veridhiebene, felbjiinbige Handlungen in
Frage frehen, fondern daf nur eine That, aber unter bem Doy-

- pelten, ftrafreditlidien Gefichtspunite ber gefdbrlichen Drobung

und ped Grpreffungdverjucdied ven Gegenftand der Strafverfol-
gung bifbet. Mach Art. 2 bed citirten Bundedgefehed gehort
nun die Crpreffung su deujenigen Verbredhen, wegen weldher
ble Ausdlieferung geftattet werben muf und bemgemdf audy der
Ciprefjungdv evfudy. Obfchon ndmlich dad Gefes bet Unfzdhs
Tung ber Delitte, wegen weldher die Uuslicferung geftattet yoer-
den muf, nicht aqusdriidlichy erfliiet, vaf aud) wegen ded Ber-
fucie8 bviefer Lerbrechen bdie Uuslicferung gefdeben mikife, fo
ijt bied doch unbepenflidh anyunebmen, venn einecfeitd nmfapt
bie Begeidnung eined Delitted nidyt nur dad vollendete, {on-
bern aud) bas Hlof verfudite Verbredhen und auberfeitd ift in
Nuslieferungdvertrigen mit audwirtigen Staaten mehrfac) bie
Yuslieferungspflicht augdrlictiich in weiterm oder engerm Um-

jange aud) auf ven Rerfudhy der Uudlieferungdbelifte erftrectt
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(vergl. Audlieferungdverirag mit Ddem bdeutfchen Reiche Art. 1
t. f, mit Franfreidy Urt. 1, mit Ruflond Yrt. 3), und o8
famn tm Bweifel nidt angenommen werven, vafy tm Berbalt-
niffe der Kantone unter einander die Uuslieferungdpflicht eine
befdhrinttere fein folle, al8 Died gegeniiber dem Yuslanve det
Jall ift. &8 fann demnad) einem begriinbeten Bweifel nicht
untetliegen, daf Refurvent im Kanton Sdhaffbaufen wegen ei-
ned Delifted verfolgt wird, vegen welched nady dem Bundes-
gefege vom 24, Juli 1852 bdie Yuslieferung bemilligt werden
mufj.

4. Das citivte Bundedgefet fpricht nun allerdingd punbcit
nur bie Berpflichtung ber Kantone aus, fich durch Yuslieferung
ver in fhrem Gebiete fich aufhaltenden PRerjonen, welde tn eis
nem andern Kantone ivegen eined ber im Gefehe rt, 1 Be-
yeichneten Berbrechen ftrafrechtlich werfolgt werden, Rechtshittfe
ju leiften, bejtehungBiveife wenn e fidhy um eigene Angehirige
bed vequirirten Kanton8 handelt, entweder durd) Yuslieferung
Dem requirirenben Rantone u wirfjamer Aushbung feines
©trafrecdhtes gegenitber denfelben Beiftand it letften oder aber
thr eigened, nady ibrer Gefefgebung ibnen juftehenves, Straf-
recht n Betreff dexfelben audjuitben. Alfein diefer Verpflichtung
der Rantone jur Retftung ber RNecdhtshiilfe und beyw. Dderen
Recht, die lehtere 3u fordern, entfpricht, wie bie bundedrecht-
lide Pragisd ftet feftgebalten BHat, auf der anbern Seite das
ftaat8rechtliche Pringlp, bak ein RKanton, infoweit ed die im
evwibnten Gefeie vorgefehenen BVerbredhensfille anbelangt, ab-
gefeben von freiwilliger Unterwerfung bes ThHiterd unter feinen
Gerichtdftany, nidht bevedhtigt ift, gegen eine befanntermafen
auf vem Tervitovium eined andern RKantond ficdh aufhaltende
Perfon eine Strafverfolgung in anderer Weife alf mit Gin-
leitung bed gefeglichen Auslieferungdverfahrens durdyufithren,
paB e? ibm alfo namentlich nicht fretfteht, anftatt die Yusdlie-
ferung angubegehren, dad Kontumazialverfahren etnguleiten oder
unfer einftweiliger Siftirung ded Berfahrend den Fall ber Be-
tretung abyumwarten. (Vergl. Wilmer, ftaat8recitliche Praxis I
JNr. 281 Grw. 2 ibid. Nr. 528, 529, Bejhluf der Bunbes-
verfammlung vom 22./28. Juli 1857 i &. Gribler, OF.
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@ef. Sammlung V Rr. 571, Entfdhetdungen ved Bunbdedgerich-
teg, Urtheil i. &. Mettler, amil, Samml. 111 &, 248.) So-
weit eben eine gefeliche Bflicht der Kantone zur Leiftung der
Redytahitlfe Defteht, ift der verfolgenve RKanton verpflichtet,
biefelbe in njpruch su nehmen und darf nicht einfeitig und
unter Mmgebung der gefeblichen Borfdyriften fiber Auslieferung
gegenr Perjonen, weldie unter ber Hobeit und vem Sdhupe ei-
neé anbern Kantond fteben, vorgehen. &8 bat aud, wie fidh
aud Urt. 8 und 9 leg. cit. ergibt und wie bHad Bunbedgeridt
bereitd mehrfad) ausgefprodhen Hat (vergl. bie angefithrten Ent-
fcheive . ©. Pettler vom 12. Mat 1877 Grw. 3, Urthell in
Saden Withrih vom 22, Miry 1880 Grw. 2, amtl. Samml.
VI &. 81) nidht nur ber befreffende Ranton, fondern audh ber
requiritte Angefdyuldigte ober Verurthetlte feldft ein Mecht dar-
auj, baf thm gegenitber bag gefehliche Yusliefernngdverfahren
eingebalten twerde, bejiehungdmwetfe, dag nidit obne Beobad)-
tung diefed gefeplichen Berfahrensd in einem andern Kanton bie
Strafverfolgung gegent ihn eingeleitet oder die Strafoliftrecung
angeotduet wetde, Selbftverftandlidh indef gilt died nicht fitr
ben Fall der Ergreifung de8 Thiters auf frifcher That und
itberhaupt fitr den Fall, daf Der Thiter fidh) in ber Gemwalt
bed die Strafverfolgung betreibenden Kantons befinbet, fo fern

- Tegtere8 nicht bie Folge eined in Mmgehung ver Beftimmungen

0e8 Yuslieferungdgefetes eingeleiteten over vutdygefithrten Ber-
fahren8 ift. Jn ben gedadbten Filen ift natficlich der betref-
fenbe Ranton: wever in der Rage noch verpflichtet, bei bem RKan-
tone, weldhem ber Thiter angehiet, ein AuglieferungBbegehren
su ftellen; er fann vielmebr gegen denfelben ofine Weitered nadh
feinen Gefegen worgehen.

5. Relurrent it nun unbeftrittenermafen im Kanton Birich
niedergelaffen unb aud verbilrgert; wenn vaber im Ranton
Sdyaffhaufen gegen bdenfelben ein Gtrajverfabren megen eined
Auslieferungselifted durchgefiihrt werben will, {o find, ba von
eier freimiffigen Untertverfung be8 Refurrenten unter ben
fdhaffbaufenichen Geridtaftand nid)t bie RNeve fein fann, derfelbe
vielmehr gegent feine Beurtheilung burd) vle hafibaufenidhen
@erichte proteftict, bie fdaffhaufenicdhen Behdrden verpflichtet,
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gorerft Bei ber Regierung bed Kantond Biiric) ein AuBliefe-
tung8begehren ju fiellen, wobet ed der leftern alsdann gemdp
Urt. 1 Qemumna 2 leg. cit. freifteht, entweber die UuBlieferung
su bewifligen ober die Berpflichtung ju {ibernehmen, den Re-
furrenten nady ben ivicherifhen Gefehen durch Dbie Dortigen
Gertchte beurtbeilen yu laffen. |
Demnad) Hhat dad Bunbdedgericht

exfannt:

Der Refurs witd ald begrimbet erfldrt in dem Sinue, Daf
vie [dhaffbaufenichen Behbrden verpilichtet find, bevor der firaf:
rechtlichen Berfolgung gegen J. U. RKeffer im bortigen Kanton
weitere Folge gegeben toird, vorerft die Audlieferung bedfelben
bei ver RMeglerung ved Kantons Jiiridh nadjufuchen.

42, Urthell vom 4. Juni 1880 in Sadyen
~ Fahndrid.

A. Samuel Mihlemann von Obergradioyl, Kantond Bewn,
eldher tm Raufe ded Jabred 1879 und im Unfange ded Jahres
1880 unter verjchieenen Malen et Jobanu Fahndrich), Piadhter
auf §of Ruttigen, Gemeinde Dlten, Kantons Solothurn, alg
Lanbarbeiter Hedbienftet war, rourde am 11. Februar 1880 we-
gen verjhiedener, auj dDem (Gebiete bed Kantons Bern began=
gener Diebjtihle verhaftet und an ben Kanton Bern auggelie
fert. Da ber BVerhaftete audfagte, daf er den griften Theil ber
geftohlenen Gegenftinbe feinem Dienjthertn Johann Fahnoridy
gebracht Babe, fo exfuchte der UnterfucdpungSrichter von Burg-
porf, weldher mit ber Unterfuchung befaft war, denjenigen von
Olten-Gisgen unter Ungabe der geftohlenen Gegenjtinde, wel-
dhe Mithlemann vem Fdhndrich gebracht haben wollte, leftern
Bieriiber einjuvernehmen unb benfelben jn befragen, ob er afl-
fllig nodh anvere Sachen von Mithlemann erhalten, wad er ibm
jemeilen als Gegenwerth verabfolgt Habe und insbefondere, ob hm
bie Griverbungdart diefer Sadjen ab Seiten bed Milhlemann be-
fannt und ob er damit einverftanden gewefen fet. Der Unter-
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' fudung@riditer von Olten Tud nun ben Johann Fabudtich vor,

mit Der Angabe, Daf er ald Beuge einvernommen werden folle ;
aué dem fiber fetne Abbdrung aufgenommenen Protofolle ergiht
fid), Daff Fabudrich sugab, bag Mithlemann eingelne geftoblene
Gegenftande ju ihm gebradit und er thetlweife folde von ihm
erivotben habe, yoobet er aber behauptete, der Meinung gewefen
su fein, daf Miihlemann diefe Gegenjiinde vou jeiner Shiwefter
im RKanton BVern erbalten hHabe.

B. Stachbem nun die Borunterjudung gefchloffen worden war,
thetlte ber Unterjuchung@ridhiter von DBurgborf, nach Mitgabe
Ded § 245 der Bernifdien Strafprojefiordnung, am 2. Mary 1880
pem Jobann Fabudrich mit, vaf die Aften in ber Unterfuchung
gegen ihn wegen Unflage auf Vegimjtigung bet qualifizirtem
Diebftable nunmehr unveryiiglich bder Untlagefammer iverden
eingefandt werben und baf e8 thm freiftehe, eine allfaliige Ver-
vollftdndigung der Unterfudhung yu verlangen oder ein Memotial
etnugeben. Auf diefe Angeige bHin erblirie Johann Fdabndrich
burdy Bufdhrift an den Unterfuchung@richter von Burgdorf daf
er geftiigt auf dad eidgendifiche WuslieferungBgefey gegen eine
alffallige Auslieferung an den Kanton Bern proteftive und {ich
tm Uebrigen bdie Eingabe eined Bertheidigungdmemortals vorbe-
halte; er veidhte denn audy wirflich dev Anflagefammer ded Kan-
ton8 Bern ein Memorial ein, in weldem er BVervollftandiguny
Der Untferjuchung nach verfchiebenen Ridhtungen bin verlangte.
Gleidyeitty bemerfte er, baf, ba gegen ihn niemald eine Bor-
unterjuchung wegen ITheilnahme ober Begiinftigung bei Died-
ftabl gefiihet, fonDern er vom UnterfudhungBrichter von Olten-
Gbsgen lediglih al8 Beuge Detreffend einen von Sanmuel
Miblemann Dbegangenen Diebftahl abgebdrt worden fei, die
fragliche Angeige ibn aufs hidhfte fibervajeht babe. Die Unflage-
fammer trat indef auf bad Bervoljtdnbigungdbegehren bes
Fabudridy nicht ein, jondern verfeste durdy Befdhluf vom 20, Mary
1880 ben Samuel Miblemann wegen filnf in dem fraglichen
Befdluffe ndber bejeidyneter Diebftahle und den JFohann Fabhn-
bricdh wegen Beglinjtigung bet vier Ddiefer Diebftdhle in An-
flageftand und {ibermwied fle ben Uffijen ded driften bernifchen
Gefdhmwornenbeirfes,



