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41. Urtheil vom 8. Mai 1880 in Sadjen Keller.

A, Joh, Ulrich Keller von Marthalen, Schufter in Feuer=
thalen, Kantond Jilrid), weldher im Mat 1878 vom Stadtvathe
beg Kantong Sdaffhaufen aud lebterer Gemeinde wwegen mwie-
berholter geridhtlicher Beftrafung ausgemwiefen worben war und
gegen bdiefe udweijung vergeblich an Bundegrath und Bun-
bedverfammiung vefurritt DHatte, wurde vom Stadtrathe von
Sdaffhaufen wegen eined an diefe Behirve geriditeten Briefes
vom 9. Seplember 1878, in weldem er den Stabtrath Jowie
ven Regierungdrath bed RKantond Sdaffbaufen u. UA. befdul-
bigt Datte, fie Haben ihn in threr BVernehmlaffung. an bie eid-
gendififhen Bebbrven ,verlumbdet und bejubelt,” in Unwen-
bung ved § 40 Dded fdaffhaufenfden Gemeindegefeled in eine
Orbnungditrafe von zwet Mal 24 Stunben Arreft verurtheilt,

B. Nadbem nun Keller in einem nemen Briefe an bden
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Stabtrath vou Sdaffbaufen vom 23. Oftober 1878 vou leg=
teremt Gntfhddigung verlangt hatte, mit der Drobung, wenn
ihm Ddiefelbe nicht werde, fo werbe er die Begablung in BHifent-
fiden Bldttern fordern, den Stabdirath redtlid) betreiben und
ben Recht8betrieh ebenfalld werdffentlichen, wenn e8 dem Stabt-
rathe gelinge, thn in Wrreft ju feen, o werbe er ebenfallg
Gntidhddbigung verlangen, wiitbe er nidht bezablt, o werde er
Gewaltatte ebenfalld mit Gewaltaften vetgelten, den erjlen
Sdafffaufer Stadtjdger, der fich auf hrcherifhem Gebiete fe-
ben lafje, abfangen, ihm die Waffen abnehmen und diefelben
alg Pfand gurlickbehalten u. §. ., wurbe er am 11. Novem:
ber 1878, Ubends, auf jdaffhaufenihem Gebiet betroffen und
pon Der fdaffhaufer Polizet 5i8 um folgenden Tag in Arreft
gefest. MNady feiner Entlafjung aud dem Wrrefte vichtete Keller
wiederum, am 13, November 1878, 12. Mai und 12. Junt
1879, Bujdriften an den Stadtrath von Sdhaffhaufen, in wels
den er fiir feine Berbaftung, welde er al Gewalithat qualifi-
girt, Gntfdyidigung verfangte und filr ben Fall, daf ibm diefe
verweigert twerden {ollte, drobte, al8bann gegeniiber bem Stadt-
rathe eine Spradhe fithren ju yollen und jwar eine bifentlide,
weldhe benfelben derart fennzeichne, daff man wiffe, weffen man
fidh su Demfelben zu verfehen Habe, u. Dergl. mehr. Wegen Der
in Ddiefen Briefen entbaltenen Weuferungen veidhte nun Der
Stabtrath von Shaffhaufen bei der dortigen Polizeidireftion
unterm 13. Juni 1879 Klage wegen Drobungen und Erpref-
fung im Sinne ded § 173 und 208 ped fantonalen Strafge-
fegbudyed ein. Auf Requifition ved BVerhbramted von Schaffhau-
fen wurbe Keller iber diefe Rlage durd) bag Statthalteramt
- Unbelfingen einvernommen und derfelbe angefragt, ob er fich
auf gefchebere. Vorladung freiwillig vor die daffbaufeniden
Gerichte ftellen werbe. Bei feiner Ubhorung erflrte er, jeine
Yusdrirde feien nidht firafbar, und er verfange geftiift auf § 58
det Bundedverfaffung, Beurtheilung durch feinen natiirliden
Ridter, b. b. durdy die Gerichte bed8 Kantons Biirich.

C. Darauf bhin wurbe, auf Unordnung ver Staatdanwalt-
fhaft ved Kantond Schaffhaufen, durch die dortige Polizeidiret-
tion Fabhndbung auf Kelfer wegen gefdbrlicher Drohungen und
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@rpreffungsverjudied in bem Cinne angeordnet, Daf er nur
Peim Betreten be Kantond ju verbajten fei, wad tm Rolizei-
angeiger ded Kantons Sdaffhaufen vom 7. Augujt 1879 qus-
gefchrieben mwurbe.

D. RNadypem Keller vergeblidh vom Berhiramte ded RKantonsd
Sdaffhaufen Riidfnahme diefer BVerfligung verlangt Hatte, wandte
er fih durd) Eingabe vom 24. Februar 1880 an vad Bunbesd-
gericht, indem exr, geftitht auf Art. 58 unbd 113 der Bunbesver-
faffung beantragte, da Ddie wom Berhiramte Schaffhaufen ge-
gen ihn verfiigte Fabhndung a8 im Wideriprudh mit der Bun=-
degverfaffung ftebend aufgehoben und der slrderifde Geridis-
fland al8 allein zufidndig erfldrt werde, Jur Begritndung fithet
et anm, baf er zlirderifer RKantondbilrger und im Kanton
Bhridy niedergelaffen fei und daf Demmnach im Kanton JBirich
fein verfafjungdmifiger Gerichisftand fidh befinde.

E. Der RegierungBrath ve8 Kantons Schaffhaufen fowie basd
bortige Berhbramt begnitgen fich, in ihren Vernehmlafjungen
bent vom efurrventen theilweife unvidtig dargeflellten Sadyver-
balt unter Berufung auf die Aften richtig 31 fiellen.

Dag Bundedgericht zieht in Erwdgung:

1. Der Refurrent gebt offenbar bdavon ausd, daf Art. 58
AB{. 1 der Bunbdedverfafjung, weldher beftimmt, daf Niemand. fei-
nem verfafjungdmagigen Ridhter entjogen werben Dbdiirfe und
dafer die Einfegung von Yusnabmegerichten verbietet, vor-
fhreibe, dafy in Strafjadien der Ridyter ded Wobnorte ded An-
gefdhulbigten der ausfdhlieflich juftandige fei. Diefe Annabhme
it indeffen offenfidhtlich burdhaus Haltlod und willtielicy, Denn
ber Urt. 68 Dber Bunbdedverfaflung enthalt feinerlei Normen
fiber den Geridht8ftand, fel e8 in Civil- fei 8 in Straffadien;
vielmebr ift nach Wrt. 58 ver Bunbdedverfafjung wie bad Bun-
DeBgericht DBereitd in Sadien Milller (Enticheidbungen, amtliche
Sammlung IV &. 12) audgefproden hat, in Straffachen jedes
Geridit al8 verfaffungdmdfiger Richter anjuerfennen, weldhesd
nady Berfaffung und Sefebgebung Dbedjenigen Kantons, deffen
Strafgewalt der Angeflagte nad) Bunbdedrecdht unterfteht, fom-
petent ift. Run ift nady feftftehender bundedrechilicher Pragis
tnt vorliegenden Falle Sdhaffhaufen ald Ort der Begehung desd
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Delitted 3u betrachten, da dorthin die Briefe, durd) welde der
fragliche Grpreffung8verfud) veribt worben fein foll, abreffist
waten und dort gedffugt wurden und e8 fann vemnach feinem
Bweifel unterliegen, daf RNefurvent an fich ver Strafgewalt
pes Kantond Sdaffbaufen unterworfen iff, wie denn audy nady
pent {dhaffhaufenidhen Gefepen bie dortigen Geridhte ju Deffen
Beuriheilung yweifellod fompetent find. Bon einer Berlegung
per Bunbedverfafjung fann fomit nicht die Rede fein. .

2. Dagegen muf e fich fragen, o6 nidyt dad Borgeben ber
fhaffhaufenfdien Behicden mit ven Befiimmungen ded Bunbdes-
gefensed ftber Yuslieferung von Berbredpern und Angefchuldigten
pom 24, Jufi 1852 in Wiberfprudy ftehe. €8 ift yivar diefer
Gefihtspuntt vom Refurrenten nidyt geltend gemadht worden;
affein in Beyiebung auf die reditliche Wirbigung der angebrady:
ten Befdherden ift bag Gericht nidht an die Varteianbringen
gebunden, fondern e8 Hat Dad geltende objettive Recht von Amted
wegen jur Anwendung zu bringen.

3. Die gegen den Refurrenten erfaffene Augjchreibung lautet
auf ,gefdbrlicdhe Drohungen und Erpreffungdverfud,” wobei e
indef, nady ven aftenmdfigen Thattachen, nidht zweifelhaft fein
fann, baf nidt ywei verdhiedene, felbjtdndige Handlungen in
Frage ftehen, fondetn daf nur eine That, aber unter dem Dop-
- pelten, ftrafredyilidien Gefichtpuntte ber gefahrlichen Drobung
und ped Grpreffungdverfudies ven Gegenftand der Strafverfol-
gung bifdet. Nach UYrt. 2 bed citirten Bunbedgefeked gehirt
nun die Crpreflung su deujenigen Verbrechen, wegen weldyer
ble Yuslieferung geftattet werden muf und demgemdf audy der
Crpreflung8veriudy. Objdhon ndmlichy das Gefes bei Aufzihs
lung der Delifte, wegen weldher die Uuslicferung geftattet wer-
ben muf, nidyt ausdricflich erffdrt, daf aud) wegen ded Bet-
fuded bdiefer Berbrechen bdie Auslieferung gefdeben miiffe, fo
ijt die8 boch umbeventlicdh anjunehmen, venn einerfeitd umfaft
bie Begeichnung eined Delitted nidht nur vag vollendete, fon-
bern auch bad Blof verfudite BVerbrechen und aubderfeitd iff in
Auslieferungdvertrigen mit audwdrtigen Staaten mebrfach bie
Auslieferungdpflicht ausbriicflich in weiterm oder engerm Um-

fange aud) auf den BVerfuch der Auslieferungdbelifte erfivedt
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(vergl. YudlieferungBverfrag mit dem deutfdhen Retche Art. 1
. f., mit Franfreidy Art. 1, mit Rufland Yrt. 3), und 8
fann im Bweifel nidt angenommen werden, daf tm Berhilt-
niffe der Kantone unter einander bie Yuslieferungspflicht eine
befdhranttere fein foffe, al8 Die§ gegenfiber dem Yuslande det
Fall ift. €8 fann bdemnad) einem Degriinbeten Jweifel nicht
unterfiegen, daf Refurrent im Kanton Sdhaffhaufen wegen ei-
ned Delifted verfolgt wird, twegen weldhed nach dem Bunbes-
gefese vom 24. Jult 1852 bdie Yudlieferung bewilligt werden
mufi.

4, Dag citirte Bundedgefe [pricht nun allerdingd junddit
nur die Verpflichtung der Kantone aud, fich durdh Wuslieferung
Der in ifirem Gebiete fidh aufhaltenden Rerfonen, welde in eis
nem andern RKantone ioegen eined Dder im Gefehe Wrt, 1 Be-
geichneten Berbrechen ftrafrechtlich verfolgt werben, Rechtghiilfe
su leiften, beytebungBmweije wenn e8 fih um eigene Angehorige
Ded requirirten RKantond hHandelt, entweder durd) Wuslieferung
bem requirivenden Rantone ju wirtjamer Audibung feines
Strafrechted gegenitber denfelben Beiftaud zu leiften ober aber
ihr eigened, nach ibhrer Gefegebung thnen juftebenves, Straf-
recht in DBetreff verfelben audjuiliben. Allein diefer Verpilichtung
der Kantone jur Relftung bder Recdhtdhitlfe und Dbeyw. deren
Redyt, die legtere ju fordern, entfpricht, wie bdie bundedrecht-
fide Bragid ftetd feftgebalten bat, auf der anbern Seite Has
ftaatdrechtliche Pringlp, baR ein Kanton, infoweit e die im
ermdbnten Gefete vorgefehenen Verbredhensfille anbelangt, ab-
gefeben von fretwilliger Unfetierfung ded Thiterd unter feinen
Geridhtdftand, nidht bevechtigt ift, gegen eine befanntermafen
auf vem Territorinm eined anvern Kantond fich aufhaltendve
Perfon eine Strafverfolgung in anderer Weife alg mit Ein-
leitung ved gefehlichen Audlieferungdverfabrend durdhufithren,
pafy e8 thm alfo namentlich nicht freiftebt, anftatt die Auslie-
ferung anjubegebren, vad Kontumazialverfabren einyuleiten ober
unter einftweiliger Siftirung veg Berfahrend den Fall der Be-
tretung abjuwarten. (Vergl. Mlmer, ftaatBreditliche Pragig I
Jr. 281 Grw. 2 ibid. Nr. 528, 529, Befthluff bder Bunbes-
verfammlung vom 22./28. Suli 18567 1. &. Gribler, Off.
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Gej. Sammlung V Rr, 571, Enticdeibungen deg Bunbedgeridy-
tes, Urtheil i. &. Mettler, amtl, Samml. 1II S. 248.) So-
weit eben eine gefehliche Pfficht ver RKantone jur Leiftung der
Redtahiilfe befteht, ift Der verfolgende Kanton verpfliditet,
diefelbe in Unfpruch su nehmen und darf nidht einfeitig und
unter Umgebhung der gefehlichen Borjdriften {iber Auslieferung
gegen Rerfonen, weldie unter der Hobeit und dem Scdhuje ei-
ned andern Kantond fteben, vorgehen. ©8 Hat andy, wie fidy
aug Yrt. 8 und 9 leg. cit. ergibt und wie das BundeBgericht
bereitd mehrfad) auBgefprodhen Hat (vergl. bie angefithrten Ent-
fdheive 1. &, Mettler vom 12. Mat 1877 Grw. 3, Urtheil in
Saden Wiithrich vom 22. Miry 1880 Griv. 2, amtl. Samml.
VI &. 81) nicht nur Der Detreffende Kanton, jondern audy der
requirirte Angejdhuldigte over Verurtheilte felbft ein Redht dar-
auf, daf ihm gegenitber Dad gefegliche Auslieferungdverfahren
eingehalten werbe, bejiehungBweife, daf nicht obne Veobad-
tung piefed gefeplidhen Berfafhrend in einem anbern Kanton bdie
Strafverfolgung gegen ihn eingeleitet oder die Strafoollftvectung
angeordnet werde. Selbjtverftdndlich inbeR gilt died nidht firr
ben Fall ber Crgreifung ded Ihdaterd auf frijder That und
ftberhaupt fiir den Fal, dvaf der Thdater fich in der Gewalt
bed die Strafverfolguny betreibenden Kantond befindet, fo fern
- Tefgtered nidht die Folge eined in Umgehung der Beftimmungen
ve8 Yuslieferungdgefesed eingeleiteten oder durdhgefithrten Ver-
fabrend ift. Jn ben gedaditen Fillen ift natiielich der betref-
fenbe Ranton- weber in der Lage nody vervflichtet, Hei vem Kan-
tone, weldem ber Thiter angehdrt, ein Auslieferungdhegehren
ju ftellen; er fann vielmebr gegen denfelben ofne Weitered nadch
feinen Gefegen vorgehen.

5. Refurrent ift nun unbeftrittenermafen im RKanton Jitrich
niebergelaffenn unb audy verbitrgert; wenn daher im Kanton
Sdaffhaufen gegen denfelben ein Strafverfabren wegen eines
Auslieferunggbelitte8 durdhgefihrt werden wifl, fo {find, da von
einer freiwilligen Unterwerfung be8 Refurrenten unter ben
jchaffbaufenfchen Geridytsftand nicdit die Reve fein fann, derfelbe
bielmehr gegen feine Beurtheilung durch vie fdhafihaufenichen
Geridte  proteftirt, bie fdhaffbaufenjchen Beborben verpflichtet,
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poretft bei Der Megierung bed Kantond Biirich ein Aubliefe-
tung8begehren ju ftellen, wobet e8 der lefitern al8danu gemi
Art. 1 Lemuma 2 leg. cit. freifteht, entiweder die Auslieferung
ju bewilligen ober bdie Berpflichiung ju iibernehmen, den Re-
turrenten nady den jilricherijhen Gefeben durch bdie Dortigen
Geridhte beurtheilen u laffen.

Demnacdh) bat bad %uhbe%gerid)t
exfannt:

Der Refurd witd al8 begrimdet erflizt in dem Sinne, daf
die fdhaffbaufenihen Belbrden verpflichtet find, bevor der firaf-
rechtlichen Berfolgung gegen J. U. Keller tm dortigen Kanton
weitere Folge gegeben twird, vorerft die Uusdlieferung dedielben
Bei der Regierung ved Kantond Jiividh nadyujudhen.

42, Urtheil vom 4. Juni 1880 in Saden
Fahudrid.

A. Gamuel Mithlemann von Obergradivyl, Kantond Bern,
welcher im Raufe ved Jahred 1879 und tm Unfange ded Jahred
1880 unter verfdhicdenen Malen Het Jobann Fahndrid), Padhter
auf Hof Ruttigen, Gemeinde Olten, Kantond Solothurn, alg
Rfanbarbeiter bedienftet war, ourde am 11. Februar 1880 ywe-
gen verjchiedener, auf Demt Gebiete ded Kantond Bern began=
gener Diebftdhle verbaftet und an den Kanton Bern audgelie-
fert. Da ber Verhaftete audfagte, daf er den grdften Theil der
geftoblenen Gegenftanve feinem Dienjtherrn Johann Fabhndridy
gebracht Habe, fo erfudite der Unterfucdhungdriditer von Burg-
borf, welder mit der Unterfuchung befaft war, denjenigen von
Olten-Godgen unter Angabe der geftohlenen Gegenftinbde, el-
e Mithlemann dem Fdbnbdrich gebracht Haben iwolite, leftern
Phieritber einyuvernefmen und denfelben 3n Defragen, ob er qll-
fallig nodhy anvere Sadjen pon Mihlemann erbhalten, wad er ihm
feteilen al8 Gegenierth verabfolgt Habe und indbefonbdere, vb ihm
dte Grwerbungdart biefer Sachen ab Seiten ved Mithlemann be-
Tount und ob er damit einverjtanven getwefen fei. Der Unter-
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fudung8ridter von Olten lud nun den Johann Fabudrich vor,
mit der Angabe, daf er alg Jeuge einvernommen werden jolle ;
au bem {iber fetne AbbBrung aufgenommenen Prototolle ergibt
fich, Daf Jihndrich jugab, daff Mithlemann eingelne geftoblene
Gegenftiande 3u ihm gebracdht und er theilweife foldhe von ihm
eriootbert Habe, wwobet er aber Behauptete, der Meinung gewefen
su fein, dag Mithlemann diefe Segenftinde von feiner Schwefter
im RKanton Bern erhalten Habe.

B. Rachdem nun die Borunterfudung gefchiofien worden war,
thetlte der Unterfudjungdriditer von Burgborf, nady Mitgabe
Ded § 245 ver berni{dhen StrafprozeRordnung, am 2. Mary 1880
bem Johann Fahudrich mit, vaf die ften in der Unterfuchung
gegen ibn wegen Untlage auf Beginfiigung bet qualifizictem
Diebftahle nunmehr unveryilglicdh der UnFlagefammer iverden
eingefandt werben und baf ed ihm freiftehe, eine allfallige Ber-
vollftdndigung der Wnterfudhung yu verlangen ober ein Memorial
eingugeben. Yuf diefe Ungeige bin ertlirte Jobann Fdbndrich
burdy Bufdhrift an den Unterfudhungdrichter von Burgborf daf
er geftiit auf basd eidgendifiche Uudlieferungdgefel gegen eine
allfdlitge Yuslieferung an den Kanton Bern proteftive und {ich
im Uebrigen die Eingabe eined Vertheidigungdmemorials vorbe-
halte; er reichte denn audy wirflich der Unflagefammer ved Kan-
tond Bern ein WMemorial ein, in weldiem er Vervollftindigung
ber Unterfucdhung nad) verfchiedenen Richtungen bhin verlangte.
Gleichzeitty bemerfte er, daff, da gegen ibn niemald eine Bor-
unterfuchung wegen Iheilnahme ober Beglinftigung bei Dieb-
ftabl gefithrt, fonbern er vom Unterfudhungdrichter von Olten-
©Gbsgen fediglidy al8 Jeuge Dbetreffend einen von Samuel
Miblemann begangenen Diebftahl abgebirt mworden fei, die
fragliche Angeige thn auf Hochite diberrajdht habe. Die Anflage-
fammer trat indef auf bdad Vervoljtanbigungdbegehren Desd
Fibndric) nicht ein, fondern verfehte durch Befdhluf vom 20, Mar;
1880 ben Samuel Mihlemann wegen fanf in dem fraglichen
Befhlufe naher bejeichneter Diebftdhle und den JFohann Fabhn-
bridy wegen Beginjtigung bet vier biefer Diebftdbhle in An-
Hageftand und fiberwied fie den Uiftfen bed bdritten bernifchen
Gefdhwornenbeyirfed.



