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déja il aurait abandonné son domicile de Neuchatel et 'aurait
transféré & Baume-les-Dames, invoque : a) le fait d’avoir retiré
ses papiers 4 Neuchdiel le 16 Aoat 1879 et b) celui de son
inseription le 18 dit sur le registre électoral de Baume-les-
Dames. ,

En effet, méme en admettant Uexactitude de cette derniére
date, laguelle ne résulte nullement des piéces produites, il ne
g'en suit point que le recourant ait eu, du fait de cetle ins-
cription, son domicile civil dans le dit endroit; la législation
francaise distingue au contraire expressément entre le domi-
cile civil et le domicile politique, et Trouvot n’a point offert
et encore moins apporté la preuve qu’il ait jamais possédé a
Baume-les-Dames une habitation et résidence, ou un établis-
sement quelconque. Il ressort en revanche du dossier que le
recourant a séjourné, a partir du 16 Aotit, & Besancon, puis &
Paris, dans le but comme il e dit lui-méme, de chercher une
position lucrative ; ce n’est vraisemblablement qu'en attendant
de I'avoir trouvée et de pouvoir s’établir définitivement ail-
leurs qu'il s’est fait inscrire & Baume-les-Dames, son lieu de
- naissance. En présence de la seule déclaration du recourant,
qu’il avait 'intention de fixer son domicile & Baume-les-Dames,
et en I'absence de tout acte de sa part corroborant ou réali-
sant cette intention, le recours doil éire écarté, conformément
a ce qui est dit aux considérants 1 et 2 ci-dessus.

Par ces motifs,

Le Tribunal fédéral
prononce :

Le recours est écarté comme mal fonde.

VI. Gerichtsstand der belegenen Sache.
For ‘de la situation de la chose.

38, Urtheil vom 5. Juni 1880 in Saden Graber.

A. Refurvent, weldher in Dornad), Kantond Solothurn, nie-
dergelafien ift, it Eigenthlimer einer in Birsfelben, Kantonsd
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Bafelland, gelegenen Liegenichaft mit daraui ftehenven SHaufe,
von weldher ein Sheil on bie Bird anftdht. Sm den Jahren
1873 und 1874 yourde nun die Bird im Gemeindebeyirt Bird-
felben, wo fie Die Grenze pwifdhen ben RHantonen Bafelfiadt
und Bafellondidhaft bilvet, vou diefen Kantonen gemeinidajtlich
forrigivt, wobel von Seiten ded RKantond Bafelandidaft in
Beslehung auf die BVertheilung der Kovreftionsloften u. §. w.
pas Gefe itber bie Gewiffer- und die Waffetbaupolizet vom
9, Suni 1856 und die davauj begliglide Bollziehundverorvnung
yom 9. Suni gf. . zur Unwenvung gebracht wurden. Jn An-
wenduig diefes Gejehed wurde die Hilfte der Kovreftiondtoften
auf die uferfhubpflichtigen Grunbeigenthlimer verlegt, von wel-
der $iffte dle Regierung von Bafelland tem Refurrenten, nad
Rerhiftnih der Uferlinge feined Grundeigenthums, ein Koften-
betreffnify won T818 Fr. 4 €8, juichied. Da indef Refurrent,
ebenfo wie zmei andere betheiligte Grunveigenthiimer, Anerfens
nung und Bezabhlung ed ihm jugefdyiedenen RKoftenbetrefinijfes
permeigerte, fo wurde jur Beuribeilung der Ungelegenfeit in
Anwendung ded § 19 ved citirten Wafferbaupolijeigefeles ein
Schiensgericht nievergefelt. Mefurrent, elcher anfinglich Ddie
Riederfeung bed Sdhiebgerichted felbft verlangt und fichy vor
pemfelben eingelajjen Batte, beftritt ywav nachtedglich bie Kom-
peteny dedfelben; pad Schievsgericht evfldute fich indef durdh Ur-
theil vowm 25. MNovember 1878 al8 Tompetent nubd verurtheilte
ven Refurrenten, vem Staate Bafelfand an Korvreftiondioften
ben Betrag von 6815 Fr. 64 €13, jahlbar in zebu halbjdbhe-
Yichen, unverjin8lichen, mit 1. Jult 1879 beginnenden Tevmi-
nen, fowie an Dbie ergangenen Rechisloften einen Betrag von
471 §r. 10 618, 3u bejahlen. Gine IWeiterziehung bdeyiehungs-
weife Wnfechtung diefed Uriheild wutde ywar von den beflag-
ten Grundeigenthitmern angetiinbigt, aber nidit auggefihet.

B. But Siderung der vom Staate Bajelland gemadhten
Bor{dhliffe an Korreftionsioften Hatte deflen Staatsfafjavermal-
tung beretts am 22, September 1874 gejtiht auf § 46 des
citivten Wafferbaupolizeigefesed auf nie Riegenjdhaft ded NRefur-
renten in Birsfelven in ten Pfandprotofollen der Vesirtajdyreibe-
rel cleBheim ein Lfanvredht fliv eine unbeffimmie Summe
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eintragen laffen. Nach usdfillung ded jdhiedsgerichtlichen Ure
theil® wurde am 11. November 1879 biefes Rfandredht fiir die
Summe von 7287 Fr. 34 Ci8.,, ald den Betrag ded auf den
Refurrenten entjallenden Koftenbetreffniffes, juziiglich ber ergan-
genen Recdhtetoften, eingetragen.

C. Der Kanton Bafelland trat Hierauf die Forberung gegen
pen Refurrenten ver bafellanddaftlidhen Kantonalbanf in Lieftal
ab, weldie gegen Denfelben bie Unterpfandgbetreibungdbemwilli-
gung fiir die erfte verfallene Rate der Korreftiondfoften unbd
pie Progefofren im Gefammibeirage von 1153 Fr. 26 €18,
beim Beyictgerichte WrleBbeim qudivirfte. AB ihm diefe Be-
treibung mit Bewilltgung Dded DVeyirtdgerichttprifidenten von
Dorned-Thierftein mitgetheilt wurde, exbob Refurrent gegen bie-
felbe Wiverfprud), inbem er gegen dad ibm gegenditber einge-
fhlagene Verfabren profeftirte und erflarte, nicht8 anerfennen
st wollen. Nadibem vom Refurventen an bad DObergericht ded
Kantond Solothurn foivie an den Regierungdrath diefed Lan-
tond und dad Obergericht ded Kantond Bafelland gerichiete Be-
fdhwerven erfolglod geblieben waren, und die bafellandfdhaftliche
Kantonalbant ihn durd Borladbung vom 2. Mary 1880 auf
23. gleichen Monatd vor dDad Bejirfagericht Arlesdheim jur Ent-
fcheibung Hiber die VetreibungByuertennung DHatte Yaden laffen,
evariff Graber ben Mefur® an bad Bunbedgeridht.

D. Sn feiner Refurs{dhrift flihrt er im Wefentlichen aud:
Die Planbeintragung auf feine Liegenjcdhaft in Arledbeim fei ohue
feine Cinwilligung audgewirtt worden, offenbar lediglicdh in der
Abficht, thn feinem natitrlichen Michter, D. b. dem Nichter Ded
Wobnorted ju entziehern, um thn beim Gerichte der gelegenen
Sadie belangen u fonnen. Das beanfprudite Riandredyt bejtebe
ndmlidy feimeBweg8d ju Mecht, denn § 46 bed Wafjerbaupolizei-
gefeted, wonad) dem Staate fitr feine BVorfdhitfe ein Spejial-
pfandrecdht an den betreffenven Grunbdftitden juftelie, beyiehe fidh
nur auf Borfdiifie flir Wajjerbauten, welde Ler Staat im Sye-
futionBwege flir den pflichtigen Ufereigenthiimer habe audfithren
Taffen und feinedwegd auf Korreftionen, ivie die in Froage fe-
Dende. Durd) bie fragliche einfeitig erwirfte Vfanbeintragung
babe fich baber ber Staat Bafelland ein Borredht angemaft,
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und bie rt. 4 und 59 ber BunbeBverfaffung, § 4, 5, 8, 23,
33 und 35 ber Kantonalverfaffung, foivie bie § 236-—242 Dder
bafellandidhaftlihen Projefordbnung vom 25, Mdry 1867 ver-
YTept. Ferner fet nach § 46 ded LWafjerpolizeigefesesd ein Pfanb-
recht jedenfali® nur in Betreff der uferfdhugpflichiigen Liegen-
fchaften begritndet; nidjt8vefioweniger Habe der Kanton Bafelland
ein Plandredt auf feine gange Liegenfdaft eintragen Yaffen,
objchon nur ein Heiner Theil Derfelben — 90—95 Ared ywijden
bem Birdfluf und einem Damm — uferfchubpflichtig fel. Da
bie Planbeintragung durcdhausd unredtmdifig und in verfaffungs-
wibriger Weife audgewirft worden fet, fo fdnune ibm nidht ju-
gemutbet werben, dle Befreiung feiner Liegenfdhaft wvon bem
fraglichen Pfanvredhte auf dem Wege bed gevoohulichen Eivil-
projeffed zu betreiben. Dagegen mitffe thm Cnijdhadigung firr
bie verurjaditen RKoften, die er auf 200 Fr. veranfchlage, wer-
pen. Die Kompeteny bed Vunvedgericdhted zur Entjcheidung in
biefer Sache fet nadhy Urt. 27 Biffer 4 und namentlidh nacdh
Art, B9 lit. a De8 Bundedgefehed iiber die Lrganifation Dder
Bunvesrechtdpflege vom 27. Juni 1874 begritnbet. Refurrent
ftellt Pie Antrige: 1. Die Bfaud- vefp. Hypothefareintragung
su Gunften ded Staated Bajellandidaft refp. deffen Redhtdnady-
folgerin, ber Fit. bafelfandidiaftlichen Kantonalbanf in Lieftal
fitr 7287 Fr. 34 Ctd. auf fein Haud und Land auf Birsfelven
fet nidtig ju erfllren unbd die Tit. BegirfBichreiberel Arles-
beim fet anmyuweifen, biefelbe in ben betreffenven Rfandproto-
Tolfen 3u [8{chen ober ju tilgen, eventuell: Die fraglide Pfand:,

- refpeftive SHnpothefareintragung fei wenigftensd foweit nichtig 3u

erfldven und bdie Sit. Bejivteidreiberei ArleSheim fei anzu-
weifen, Diefelbe in bem betreffenden Pfanbprotofollen forweit ju
{djchen ober ju tilgen, al8 fle weiter reicht al8 auf bie ufer-
{dhub- ober wafferbaupflichttg ertlivten, ywifdhen bem Birgfug
und dem genannten Damme gelegenen 90 bid 95 Ared (24/, bis
2 Yo Jucdy) Uferland. 2. Dad bajellandjdhaftliche hohe Ober
gericht und da8 Fit. Bezividgericht Arle8heim felen anjuveifen,
bepliglich Der tn Frage ftehenden Forderung alle weiferen Be-
treibungen und gerichtlichen Berhandlungen einjufteflen, 5i8 fiber
pa8 Dbefdyviebene ftreitige Pfandredht enbgiiltig entfhieden ift.

VI 14



196 A. Staatsrechtl. Entscheidungen. 1. Abschnitt. Bundesverfassung.

3. Der Staat Bafelandichaft tefp. beflen Redidnachiolgerin,
bie Tit. Bafellandidhaftliche Kantonalbant in Leftal, und Hr, Be-
sirfaidreiber Scheidlin in Arleshelm feien {olibarih su feinen
Gunften in eine Koftenentfdhidigung von 200 Fr. ju verfalen.

E. Bom Jnftruttiongrichter anfaeforvert, fich beftimmt daviiber
auBguiprechen, ob ex beim Bunbedgerichte eine gegen die bafelland-
jdhaftlidhe Rantonalbant geriditete ivilflage auf Wufhebung der
fraglichen Pfoudbeftellung ober einen ftaatdrecdhtlichen Refurd
gegen die in Bafelland gegen thn jugelaffene Betreibung und
geridhtliche Borladung anbringen iwolle, erlivte Refurrent ver:
mittelft Eingabe vom 5. Wpril 1880, daf er einen ftaat8redit-
lichen Meturd anbringen wolle unb daf er demgemdf die in
fetner Refurdfhrift sub 1 geftellten Rechisbegehren, unter Bor-
Bebalt ber civilgericht{idien Geltendmadhung fallen Laffe, wogegen
er bad sub 2 geftellte Gejudh mit der BVervollftandigung auf-
recht erhdlt, baf aud) bem Riditer feined Wobnorted (Richter
ami Dorned-Thierfein) unterfagt werben folfe, in diefer Forde-
rungdfache weitere BVewilligungen Jur Anlegung von Betretbungen,
Porladbungen u. {. w. vorgunehmen und ebenjo an vem Rechis-
begehren sub 3, foweit e8 gegenitber bem Ranton Bafelland,
bejiehungdmweife der bafelandichaftiichen Rantonalbant geftellt ift,
fefthatt.

F. Sn ifrer Vernehmlafjung trdgt vie bafelandidsaftliche Kan-
tonalbant auf Abmwetjung ded Refuried und Auflage eined Se-
ridhtegelved an Den Nefurremten an, indem fle audfithet : &8
Bandle fich im worliegenden Falle um Realiftrung etned Pfand-
rechted Deyin. um eine Streitigfeit {iber ben Beftand eined
Rfandredhted, und Hieflir fet nadh anerfanntem Grundiahe dad
forum rei site juftandbig. Dad Plandredt fei in vollfomnten
regelmdfiger Weife gemdp dem Gefese und Dder Ionftanten
Rechispragtd erroorben und die Forberung, fiir welde e8 begrin-
pet worden fet, Berube auf einem recht@trdfiigen Urtheile. Ueber-
baupt Habe e3 fich bier von -Unfjang aw um eine auf ein Grund-
ftiicf rabtyirte Forberung gebanbelt, fiber weldie nach fonftanter
bunbestechtlicher Pragi® der Richter ver belegenen Sadhe ju ent-
{dheiden Habe. Der Refurd qualifizite fidh Demnady al ein ge-
radegu tedlerbafter.

Dad Bunbedgericht jieht in Erwdigung:
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1. Rad) ben vom Relurrenten in feiner Gingabe vom 5. Wpril
1880 abgegebenen Crfldrungen fann 8 fich fiir bas Bunbes-
gericht nur nodh darum Bandeln, zu pritfen, ob in der Ginlei-
tung oder Vetreibung gegen den Refurrenten tm Kanton Bafel:
Tand, Beyiehungdiveife in der Ladung desfelben vor bie dortigen
Gerichte eine Verlelung bed Art. 59 AL 1 ber Bundesverfaf-

- fung liege. Diefe Frage ift nun unbedingt ju verneinen. Denn

bie eingeleitete Betreibung Lejwedt dle Realifitung eines von
ber Glaubigerin in Anfprud) genommenen Pfandredhtes, weldes
burdy Gintragung in dle Pfandprototolle formell prdnungdmagig
evjostben youtrde, und ebenfo Dbeywedt die Ladung bdes8 Refur-
renfen vor Dad BejiriBgeridyt Wrlegheim, einen gerichtlichen
Enticheid itber bie Buldffigteit diefer Panbbetreibung beyw. bie
Eyifteny Ded behaupteten Vfandredhte8 herbeizufihren. Bur Sut-
{dheibung von Streitigletten iber die Eyifteny von LPfandrediten,
fowie zu Realifirung von Pfandrediten find aber, tvie in Der
bunbedrechtlihen Pragi® durdhausd feftftedt und wie iibrigens
Returrent felbft in jeimer ReturB{dyrift zugegeben Hat, die Ve-
hirden Ded OrtB der belegenen Sache fompetent. Von einer Vet-
Teung de8 Art. 59 AB[, 1 der Bundedverfafjung fann alfo,
ba e8 fich Yier feineBivegd um eine periinliche nfprache Handelt,
feine Rebe fein. :

2. Uebrigens war bie Forberung bed Kantond Bafelland
gegenitber vemt Refurrenten auf Grfay der veraudgabien Fluf-
Yorreftion8ioften won vornberein nidit al8 perfonlicdhe Unfpradhe
tm Sinne bes Art. 59 YHT. 1 ver Bundedverfafjung yu betrach-
ten, Denn biefe Forberung war yweifellod eine gegen den Re-
turrenten al8 Befiter einer ufer{huppfiichtigen Liegenichaft ge-
tidjtete Realforderung begww. ein Ausiluf eitter auf der Legenjdhaft
bed Refurventen tubenden Bffentlich=rechtlichen Reallaff. Derar-
tige Anfpritche find aber, wie ble bunbeBrechtliche Praxid ftets
feftgehalten hat (vergl, Blumer-Morel Handbudh [ S. 419 und
bie bortigen Allegate), nad) dem Gejes und vom Richter der
belegenen Sade ju beurtheilen.

Demnady hat dad Bunbedgericht
' erfannt:
Der Refurd it ald unbegrimbet abgewiefen.




