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nadhy Act. 2 ber Uebergang3beftimmungen jur Bundesverfafjung
vom 29. Mai 1874 mit der Unnahme der lehtern ipso jure
aufer Kraft getreten. Art, 4 der Uebergangsheftimmungen, wel-
dher fih lediglih auf die Einfithrung ber Unentgeltlichleit bed
Difentlichen Primarunterrichied beyieht, fommt hier offenbar fibey-
all nidht in Betradt.

4. MNach Azt. 59 Biffer 2 und 6 ves Gefeled itber die Ot-
ganifation ber Bundedrechidpflege find nun aber Befdjiverden
betreffend bie Unwendung der Art. 27 und 49 Lemma 4 der
Bunvedverfajjung ald Adminiftrativfireitigleiten der Koguition
Ded Bundedgerichted entzogen und deven Enifdheidbung dem Bun-
Desrathe und bejiehungdmeife der Bundedverfammiung vorbe-
Yalten. Dag Bundedgericht ift alfo jur Entfchetdung daritber,
pb Der et T der Kantondverfaffung von St Gallen durd
Art. 27 over 49 Lemma 4 der BunbeSverfafjung, weil im Wi-
Detfpruche mit biefen Beftimmungen {tehend, aufgehoben fei,
nicht fompetent.- €8 Yann hieran nichtd dndern, daf diefe Frage
anfdflich einer Befdhmwerde jvegen behaupteter Berlefung eines
burd) die Kantondverfafjung gewdhrletfteten Rechted zum Ent-
fcheide Durd) Dad Bunbedgericht gebradht werden will, Denn da-
purd) fann fiir Dad Bundedgericht eine Kompeteny yur Cntfdet-
bung von Fragen, welde dad Gefel al8 adminiftrative feiner
Kognition Niberhaupt entyogen Hat, nicht begriinbet werben, Ein
entgegengefeted Berfahren wiitbe anch Hei ber Moglichleit bi-
vergenter Gnifdeidbungen bder politifden Bunvedbehbrben und
De8 Bundedgerichted iiber eine und diefelbe Rechidfrage u un-
annehmbaren Konfequengen flfren.

b, Dagegen ift dad Bunbdedgericht allerdingsd fiir Entfdheidung

Der Frage g,nft&nbig, ob bie angefodiienen Befdhlitife der {t. gal-
Tijchenn Vehorben ein durch Art. 7 Jiffer 4 der Lantondver-
faﬁung garantirte8 Redht verlesen. Allein Ddiefe Frage fann
wie in Crivigung 2 dargethan iff, erft Dann Heurtheilt inetben
wenn durd) dle uftindigen Behbrden, b. . durdh die vaxti=
{hen Bunbdegbehirben, bderjenige Theil bed Rechidftretted, mwel-
her fich auf die Anwendung der Art. 27 und 49 Lemmgq 4
ber Bunbesverfaffung beyieht, b. . die Frage, ob Yrt. 7 3if-
fer 4 cit. Dberhaupt nodh in Kvaft beftehe, entjchieben ift.
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Demnach hat ba8 Bunbdedgeridht
erfannt:
Auf den Refurd wirh ur [eit nidht eingefreten.

VII. Streitigkeiten staatsrechtlicher Natur
zwischen Kantonen.

Différends de droit public entre cantons.

14, Urtheil vom 16. Januar 1880 in Saden
Thurgau gegen St. Gallen.

A. Bittor Alfred Fehr, Bilrger ber Stadt St. Gallen, wurde
Taut Lublifation ded Bejirtsamted St. Gallen vom 30. Januar
1869 nadhy Art 104 Ziffer 6 Ded Gefeses iber das Vormunbd-
{dhaftswefen unter Schupgbevngtigung geftellt. Diefe Bevornun-
bung war veranlaft worden durch dle Geiftedtrantheit deffelben,
in welder er fich ftetBfort verfolgt und Leben und Eigenthum
gef&brbet mabnte

B. 3m Januar 1869 fam Fehr in bdie Privatirrenanftalt
beg Herrn D Binswanger in Krewylingen Kantond Thurgau,
wo er mit Wiffen und Juffimmung der heimathlichen Bormunbd-
fdhaftebehorden feither fich befand. Dort erfreut er ficdh einer
stemlid) auSgebehnten Fretheit; er Hilt fich einen Heinen Hirfdh-
part, Hat eigene Gquivage, einen eigenen Knedht und ift Pddh-
ter verfchiedener Grundftiicfe, die er felbft bebauen lift, um fite
feinen Stall bad nithige Futter ju gewinnen.

C. Big jum Jabe 1878 wurde Febr am Orte der Vermd-
gendverivaltung, b. §. in St. Gallen beftenert. Nadhbem indeffen
bag Bundedgericht im Refurdentfdheide vom 13, Otftober 1877
Betreffend Befteuerung der Sophie Roth (amtlihe Sammlung
Band 11, &. 610) den Grundiag audgefprodhen, daf vormund=
fhaftlich vermaltete SKapitalvermbgen nidt am Orte der Ber-
mbgensverwaltung, jonbern da ju Geftemern felen, wo ber Be-
bormunbete wolhnt, refp. wo ber NRupungdbereditigte feinen Wohn-
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fis Dat, LieR dad thurgauijdhe Finanzdepartement het der lehten
Stenerrevifion, bet welder am Ende des Jahred 1878 die Steuer
pro 1878 feftgefelit wurbe, ben Febr auf bie thurgaunijdhe Steuter-
Yifte felien, um ibn mit feinem RKapitalvermigen pro 1878 bort-
feit8 3u beftevern, wobei leptered auf 200000 Fr. beyiffert wurde.
Bugleidy etfuchte das thurgauifhe Finangdepartement dasjenige
bon ©t. Gallen, den Fehr pro 1878 qusg Dem dortigen Steuer-
vetbande ju entlafjen, vefp. ihm die Steuer pro 1878 (vie im
Kanton St. Gallen voraudgehend in ywei Halbjahrraten beyogen
wird) juritdfyuvergiiten und den betreffenben Bormund anjubalten,
ble Steuern tm Ranton Thurgau abjufithren.

D. Unterm 13. Juni 1878 erbielf dad thurgauifde Finanydepar-
tement von demjenigen deg Kantong St. Gallen die Mittheilung,
Daf von der Dortieitigen Befteuerung ved Herrn Fehr abfivabirt
werde. Allein auf ven Refurd ded Gemeinderathed von St. Sallen
gegen ben Befdieid bed Finangdepartemented wvom 31. Mg
1879 befdhlofs Der Regierungsrath von St. Gallen unterm 5. Jult
1879, ber Returs fet aufrecht geftellt und mithin bie Befleuerung
bed Bermdgensd ved B, A, Febr in St. Gallen anerfanut.

E. Durd) Sufdhrift vom 25. Suli 1879 befdherte fich hieriber
ber thurgaunifdhe Regierung8rath bei bem Duubefgerichte und
ftel{t bag8 Gefuch, ed8 michte dad Redht, ven B. A, Febr mit feinem
RKapitalvermigen fiir dag Jahr 1878 und bdie tweitere Dauer
feined dorifeitigen Yufentbalte§ ju befteuern, dem Kanton Thur-
gau gufpredien, dba nad)y dem ermwdhnten bunbedgerichtliden Ent-
fheibe vom 13, Oftober 1877 dad vormundidhaftlidhe Kapital-
vermbgen nidt am Orte der Vermdgendvermaltung fondern da
3u Beftevern fei, o Der Bevormunbdete yoohne, und laut § 1 der
Bollziehungdverordnung um thurgauifchen Stenergefese b. d.
1. Juli 1864 nidht nur die im RKanton Thurgau wobnhaften
Bitrger und Niedergelaffenen, fonbern audy die Anufenthalter al8
mit ihrem mobilen Bermbgen bortfeitd fteverpflichtig erflirt
fwerden,s und Fehr feit 10 Jahren mit LWiffen der heimathlichen
Bormundihaftebehbrden feinen Wohnfig in Kreuglingen Habe, wo
er von den Vormunbdichaftbehdrden {elbft verforgt worden fei.
Daf Feht in gewiffem Grade an Geiftedtrantheit lTeibe, fitgt die
refurrentife Regierung bei, finne Teinen Grund bilben, von
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pen allgemeinen fteverrechtlichen Grundidfen abzugehen, und
ebenfowenig berecdhtige Dagu Der Umftand, daf der Pflichtige in
einer Privativvenanftalt untergebradt fet. Sie, die Regterung,
fenne fein Gefefy, weldhed aud dem einen odet anbern Grunbe
Gteuerfreifeit eintreten [iefe; vielmelr bleibe oFen errodfnter
Grundfaly der Befteuerung bed BVormundidhaftdvermbgensd am
Wohnorte ded Gigenthitmers derfelbe und miiffe in gleicher Weife
Unwendung finden, gleihoiel ob der BVevormundete wegen Gei-
flegtrantheit, oder wegen Minberjibrigleit, Beridhwendung u. dgl.
an einem Orfe untergebradit werde. ' '

F. Sn feiner Untmwort trdgt Der Regierungdrath bed Kan-
ton8 St Gallen auj Abweijung der Refurgbefdhverde an und
sioar geftitgt auf folgende Griinde: G fei feineBwegd im Falle,
Dem angerufenen bunbesgerichtlichen Wrtheile refp. Dem burch
bagfelbe audgefprodienen Steuergrundfae (bad fibrigens fein
neued Recht gefdaifen, {onbern nur badjenige befthtigt habe, was
(Gnglt Bundedredit gewefen) feime Anerfennung ju veriveigern,
bagegen Dbeftreite er die Unwendung dedfelben auf ven Tonfreten
Fall, weil er in dem Yufenthalte ded Febr in Kreulingen nidit
Pent orbentlidhen Wohnfif erfennen toune, welder fitr die Un-
enbung jened Grundfated die abjolute Borbedingung bilbe.
Bum Begriffe ded orventlichen Wohnfiges gehorven jwei Momente,
einmal der faftijdie Aufenthalt, anderfeitd aber audy ber frete
Wille, die freie Selbftbeftimmung diefen Aufenthalt zu dithen.
Der von Det thurgauifchen Regierung ald Préiedenyfall ange-
rufene Steuerfonflitt Roth treffe hier nicht ju; die Wittwe Roth
fet vollfommen frei in der Wab! ded Domizild gervefen, nicht fo
Herr Fehr ; Yehterer fei geifteBtrant und daber bevormundet. Jwar
fet Dief biBanhin Bblof in der milderen Form Der Schubvogtet
gefdeben ; Dag Waifenamt von St. Gallen fet feboch angewiefen
worden, nac) Mafgabe von Art. 2 ber Gefefeduovelle itber bad
LBormundidaftdivefen vom 17, Huguft 1854 die eigentliche Be-
vogtigung {iber Febr einguleiten. Unter allen Umftdnben Ednne
alfo von einem freimilligen ordentlichen Wobnith ded Herrn Felhye
in Sreuzlingen feine Rede fein. Herr Felhr fet und bleibe trok der
audgebehnten Freibeit, die ihm in fraglider Privativrenanitalt ju
Theil tomme, ein Svre und entbehre al8 foldher juriftijch ves freien



72 A, Staatsrechtl. Entscheidungen. I, Abschnitt, Bundesverfassung. ~

Willens. Yuc) ditrfe auf die Folgen ber venm ber Refurrentin
Befitrworteten Theovie aufmerfiam gemacht werden, Gewif gehe
e8 gegen alled natintliche Gefilhl, daf beifpielsiveife (wag mit
ber Auffafjung der thurganijhen Reglerung verbunden wire)
Budhthausiirdflinge oder Ddetinirte anderer Gefingniffe, melhr-
jbrige Spitalfranfe, penflondre und orpentliche Kranfe in Jrren-
anftalten am Orte ber befreffenden Jnititute Beftemert soerden
und nidht nur die Staatd-, jondern audy die dortigen Gemeinbe-
und Korporvationsitevern alfer Art mittragen mithten. Wasd bas
Jabr 1878 betreffe, fo balt Retursbellagter baran feft, daf der
Kanton St. Gallen die Stenern fiix dasfelbe rite, materiel] und
formel richtig bejogen Habe und daf daber fein Grund vorliege,
bie einbejahlte Steuer pro 1878 juriidiubegahlen. :

Dad Bunbedgericht jieht in Crwdgung:

1. Der Unfprud) deg Kantons Thurgau, den B. A, Febr fitr:
fein bewegliched BVermbgen zu beftewern, ftitgt fih darauf, daf
Tepterer im Kanton Thurgau wolhne und nady wiederholten Ent-
fdieidungen der Bunbedbehirden dad bewegliche Vermbgen einer
Rerfon da 3u verfteuern fei, wo Ddiefelbe ithren Wufenthalt habe,

2. On thatfadilidher Beyiehung fteht nun allerdingd feft, daf
B, A Febr fdhon feit einer Reihe von Jabren tm Kanton Thuny--
gou fattijh fich aufbalt, Allein nidht jever faftijde Aufenthalt
Begtitnbet ofne LWeitere® einen Steuerwohniif und fommt daher
in Frage, vb die Borausdfefungen vorhanden feien, unter welden-
ber thatfidliche Aufenhalt die Steuerpilichtigleit nady fich sieht.

3. Jn diefer Hinfiht it nun junddhit ju unterfuden, welde
Beftimmung die einfhlagende thurgauijdhe Gefebgebung ent-
balte und nun befagen die §§ 1 und 7 der Bollziehungdverord-
nung jum thurgauifden Steuergefel vom 1. Juli 1864, dak die
Divefte Bermbdgensfteuer erhoben werde von dem Gut ber im
RKanton wohnhaften Bieger, Niedergelaffenen und Ynfenthalter,
und da Kantonsdfremve, ywelde in den Kanton einyiehen, mit
bem Beitpuntte fteuernflichtig werden, in weldhem fte in dag BVer-
biltnify ber MNiedergelaffenen ober Aufenthalter treten. :

4, AW Aufenthalter im Sinne ded Gefeped find nun aber
sweifellnd nidht alle Rerfonen zu betrachten, welde faftifch im.
Kanton Shurgau wohnen, fondern nur diejenigen, welde eine
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Yufenthaltdbewilligung erworben Haben, begiehungsweife ju Cr-
werbung einer jolden pflichtig find. Befanntlidy bildet in der
Regel dag Regifter ber NRiebergelaffenen und Yufenthalter die
Grundlage flir bad3 Steuerregifter und in dag erftere werben
nur foldhe Perfonen eingetragen, deren Aufnahme in die Klaffe
ber Niebergelaffenen ober Yufenthalier erfolgt iff. IJn der Regel
werden nun Perfonen, und 3war namentlicy Geiftedtrante, welde
in Rilege- und Heilanftalten untergebradt find, aud) wenn died
fiir Yangere Beit gefchiebt, nicht zu den Aufenthaltern in bem
eviwibuten Sinne geredhnet und e findet diefe Uuffafjung ihre
pollfommene Grildrung und Redbtfertigung in dem Umiftanbe,
ba[; bei foldjen Berfonen, ahnlicd) wie bei Strafgefangenen, von
einer frelen Wahl ved Wufenthalted feine Rebe iff, Jondern e8
fich Tediglich um eine Berforgung, bet Geiftegtranten mcmcf)
ma‘[ nur um eine Unfdhadblidmadung Hanbelt.

5. Daf die thurgauifde Steuergefefgebung von andern (Sjrunb-
iagen ausgehe ift nicht Dargethan. Daff B. U, Febhr in Kreumplin-
gen eine Yufenthaltabewilligung erworben Habe, und auf bem dor=
tigen Berseidhuifle der Yufenthalter fomparire, oder baf derfelbe
je sur Depofition von Audweisidhriften und Grwerb einer Aufent-
haltgbewilligung aufgefordest worben fei, ift nidht einmal behaup-
fet worben, wihrend die thurgauifhe Regierung faum unterlafjen
Bitte, auf diefe Thatlache aufmertiam su maden, wenn fie be=
ftiinbe. Dazu tommt, da an Fehy trof feined beveitd 10 Jahre an-
bauernden Aufenthalted in Kreuzlingen vor dem Jabre 1878 dort
nie eine Steuerforderung geftellt yoorben iff, und daf ver Kanton
Thurgau feine Steuerberedhtigung im fonlreten Falle nur aus:
pen Befonbern Umitinden deflelben herlettet, dagegen Teinediwegs:
bie Behauptung aufgeftellt bat, vaf allgemein bie in den difents
Tidden nud privaten Svrenanftalten ded Kantond Thurgau unters
gebrachten Geiftedfranten der dortigen Steuer unterivorfen werden..

6. 8 fann daber ein Fall von Doppelbefteuernng, d. b. ein
Konflift ywijden den Steuergefesgebungen jiveier Kantone nidt
al8 vorhanden evachtet werden, inbem, wie quBgefiibet, nidyt
bargethan ift, Daf dag thurgauijche Steuergefes aufB. A. Fehr
Anwenpung finde. Denn unyweifelhaft it dad Bundedgericht in
foldhen Streittgfeiten nicht an die Behauptungen ber fantonalen
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Regierungen itber Sinn und Irvagmweite ihrec Gefese gebunden,
fondern befugt, die Frage, ob wirtlih el fantonale Stenerge-
febe auf Die Befteuerung der gleidhen Perfon und Sache Anfprudh
madyen, felbftdndig ju priifen,

Demmady hat dag %unbe@gemd[)t
erfannt:
Die Befdhwerde it als unbegriindet abgewiefen.

15. Arrét du 48 Mars 41880 dans la couse de Berne
contre Neuchdiel.

A. Le 30 Aodt 1879, le sieur Jean Arn, fermier a Herm-
rigen, district de Nidau (Berne), a déposé a la préfecture de
ce district, au nom de son fils mineur Frédéric Arn, une
plainte contre les fréres Pochon, & Cortaillod (Neuchatel);
fondée sur ce que ceux-ci, dans une lettre adressée le 2 Juin
4879 & I'avocat Schwab & Nidau, ont prétendu que Frédéric
Arn les avait volés, '

Le préfet ayant transmis la plainte au juge de Nidau, ce
magistrat fait assigner, avec permission de la Direction de
Justice de Neuchétel, les fréres Pochon 4 comparaitre 4 son
audience le 18 Septembre aux fins d’y étre entendus et
condamnés pour diffamation.

Par lettre du 12 Septembre 1879, les fréres Pochon refu-
sent de donner suite & cette assignation, estimant qu’a teneur
de la Constitution fédérale, ils auraient dit étre traduits de-
vant les tribunaux de leur domlcﬂe

Par office du 18 dit, le juge informateur de Nidau demande
4 la Direction de justice de Neuchéitel de faire procéder par
Pautorité compétente 4 l'audition des fréres Pochon sur les
faits motivant la susdite plamte

Par office du 22 du méme mois, la Direction de Jusuce re-
fuse d’obtempérer & cette reqmsmon, attendu que, le délit
résultant d’une piéce écrite 4 Cortaillod & T'adresse de I'a-
vocat Schwab 4 Nidau, le for de ce délit est dans le canton de
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Neuchitel, et que c’est devant les tribunaux de ce canton que
les fréres Pochon doivent étre traduits.

B. La Chambre d’accusation du canton de Berne, & laquelle
cette affaire a 6té renvoyée, réclame, par office du 29 Oc-
tobre 1879, une décision du Tribunal fédéral sur la question
de savoir si les tribunaux bernois ne sont pas également com-
pétents pour statuer sur I'espéce. Tout en déclarant ne point
contester la compétence des autorités judiciaires neuchéte-
loises, elle revendique aussi celle des tribunaux bernois,
estimant que lorsque, comme c’est le cas, P'acte punissable
a éié commis sur le territoire d’un canton, et que les consé-
quences de cet acte se sont produites sur le territoire d’un
autre canton, les tribunaux des deux juridictions sont com-
pétents, et non pas seulement ceux du lieu ou l’acte a été
perpétré.

Par mémoire du 7 Janvier 1830, le gouvernement du
canton de Berne déclare s’associer A cette maniére de voir,
et conclut & ce qu’il plaise au Tribunal fédéral déclarer les
tribunaux bernois, soit le Tribunal de Nidau, compétents
pour procéder & linstruction et au jugement de la plainte
pénale en diffamation introduite par Arn contre les fréres
Pochon.

C. Dans sa réponse du 12 Décembre 1879, la Direction
de justice de Neuchatel fait valoir ce qui suit :

La question de savoir ou se trouve le for de juridiction en
matiére de diffamation par lettre est controversée. Des au-
teurs admettent la compétence exclusive du Tribunal du lieu
ou la letire est parvenue selon son adresse et a été lue. D’aun-
tres auteurs veulent que le Tribunal du lieu ol la lettre a
&1é écrite, et celui du lieu ol elle a été ouverte et lue selon
sa destination, soient également compétents, la préférence
devant appartenir au Tribunal le plus diligent. Lors de la
discussion du Code de procédure pénale allemand, on a refusé
d’admetire une disposition portant que dans les cas d’actes
punissables commis par la voie de la presse, le for du délit
ne doit étre, en ce qui concerne la responsabilité de son au-
teur, que le lieu ou I'écrit a paru. :



