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définitivement. Or on ne saurait contesler le caractére sérieux
des travaux exécutés par la Compagnie Franco-Suisse sur le
terrain en litige, ni I'affectation de ce terrain, pendant environ
20 ans, soit par cette Compagnie, soit par celle de la Suisse
Occidentale ala destmauon pour laguelle Pexpropriation
avait eu lieu.

Dans sa réplique, le demandeur reprend ses conclusmns
et s'efforce de démontrer gue 'art. 47 dela loi fédéralede 1850
doit étre interprété dans ce sens que I'exproprié peut exercer
son droit de réemption i toute époque, ce droit prenant nais-
sance pour lui au moment ot Vexpropriant donne 4 I'im-
meuble une destination nouvelle.

Dans sa duplique la Compagnie Suisse Occidentale main-
tient ses premiéres conclusions ; elle conclut, en outre, sub-
sidiairement & ses conclusions principales, que la demande de
L. de Pury soit écartée. jusqu’a ce qu’il se soit écoulé deux
ans depuis le jour ou elle a cessé d’utiliser sa prise d’ean
dans le terrain en litige, soit dés le mois de Septembre 1878.

Statuant sur ces faits et considérant en droit :

19 La seule question posée par la conclusion principale de
la demande est celle de savoir si la disposition de 'art. 47
de laloi fédérale sur 'expropriation portant que « le proprié-
« taire dépossédé peut revendiquer le droit exproprié, si 'on
« voulait 'affecter 4 une antre destination que celle pouar la-
« quelle 'expropriation a en lien » doit étre entendue dans
ce sens que cette faculté de réemption peut étre exercée méme
lorsque le droit exproprié a recu la destination prévue, mais
a cessé par la suite de lui étre affecté.

Par arrét do 9 Juin 1879, ls Tribunal fédéral a statné que,
dans ce cas, le propriétaire exproprié n’est plus au bénéfice
du droit de revendicalion prévu i I'article susvisé.

En effet, malgré les termes généraux employés par la loj,

il doit étre admis que l'intention du législateur n’a pas été de

eréer un droit illimité de réemption en faveur de tout ancien

propriétaire d’ane parcelle de sol exproprié pour cause d’uti-

lité publique, car ce droit, dans la pratique, aménerait des

difficultés inexiricables et conduirait nécessairement a des in-
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justices au pre,}udlce de I'entreprise qui a regu la faculté d’ex-
propriation.

On doit admettre en outre que si le législateur etit voulu
introduire un droit aussi exceptionnel, il en efit sans doute
subordonné {'exercice & 1'observation de conditions et délais.
déterminés.

La sécurité des transactions et du droit interdit toute re-
vendication dés le moment ou le fonds exproprié a été affecté
d’une maniére certaine et sérieuse a la destination prévue.

Les changements amenés par la suite des temps et les exi-
gences nouavelles d'une entreprise doivent étre envisagés
comme des cas fortuits qui ne peuvent éire pris en considé-
ration : c’est ainsi que l'ont admis d'un commun accord Ia
doctrine et la législation d’antres Etats.

La conclusion principale de Ia demande devant étre écariée,
il 0’y a pas lien de stataer sur les conclusions subsidiaires.

Par ces motifs,

Le Tribunal fédéral

prononce :

Les conclusions de la demande de L. de Pury sont re-
poussées.

II. Verpfindung und Zwangsliquidation
von Eisenbahnen.

Hypothéque et liquidation forcée des chemins
de fer.

81. Urthetl vom b, Juli 1879 in Saden
Bir gegen Liquivationdmaife der {dhweizerifdhen
Nationalbahn.

A. Durdy Cnijcheid ves Maifevermalterd ber Rationalbahn
pom  20. Februar 1879 wurden die Unfpraden Ded Konrvad
Bir, ndmlid :
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1. 2000 Fr. Gratififation fiiv feine gefammten Leiftungen an
beiven Seftionen ver Nationalbabhu;

2. 1850 Fr. Gebalt fiir bret Monate, wegen Ausdfalld Der
RKimbigungsieift nady Grdffrung der Bwangglquibation {iber
bie Nationalbabngefellfchafit,
abgetiefen, und jwar im Wefentlichen Deshalb, weil

ad 1. auf eine Gratififation Unfprecher yeder einen gefes:
Yidgen noch vertraglicdhen Anfpruch Habe, und

ad 2, eine UufHinbigung vertraglidhy nie fHpulirt worden,
fondern YUnfprecher fiir dte gamge Dauer ver Bauten ouf er
Oft- und Weftjettion angejtellt geiefen fei, Hei et Entlafjung
bed Unfprecherd aber die Hodhbauten und veren Ubredmung
jertig gewefen feten.

B. Gegen diefen Entjdeid ergrifi €. Bir den Refurd an dad.

Bundesgericht. Gt ftellte va8 Begehren um Aufnabme feiner
Forderungen ing Schulvenverzeichnify der RNationalbahn und
filbrte yur Begeiinoung im Wefentlicen an: Vet fetner An-
ftellung fiir bie Oftjettion der Nationalbabn fei eine dreimonai-
fiche Sindigung vereinbart gewefer und diefed RKimnbigungdver-
Haltnif fHabe feine Ubdnderung erfitten, ald ihm Ddie Reitung
und Uebermadhung der Hochbauten auf ber Strece Winterthur-
Bofingen fibertragen worden fet. Bet feiner Entlaffung vom 25.
Februar 1778 Babe daber aud) der damalige Maffeverwalter,
SHerr Ruffenberger, feine alifafligen Unfpritdhe wegen Ausdfolld
einer Sfimdlgungsfrift ausvriidiicy vorbehalten. Uebrigend fet
audy die Unuahme ved angefochtenen Enticheived, daff gur Beit
feiner, bes Refurrenten, Enilaffung die Hochbauten und deren
Abrecdnungen Heendet gewefen feien, eine irethitmliche. Bielmebhr
bitte er, abgefehen wvon ben 1hm jur Projefiivung und Lettung
fibertragen gewefenen Hochbauten der Strede Seebadch- Biirid,
nodh mebr alg !/, Jahr genug Befdydftiqung gehabt.

Gine Gratififation fei ihm allerdingd vertraglich nicht zuge-
ftchert gewefen, aflein aud) uie abgefprodhen worden, und da
alfe feine fritheren Untergebenen mit Gratififationen bebadht
torden fefer uud im Fernern die {bm frither juerfannte Summe
von BOO Fr. ald Unerfennung feiner Leiftungen Fir die Pro-
jeftirung ber Sochbauten Seebady-Jiirich nicht einmal ?/; ber
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ihm durd) dad Studium ver Ctagenbahuhife in Gngland er-
wadfenen Baarausdlagen augmadien, fo glaube er um fo mehr
anf eine Gratififation Anfprudh maden zu unen, ald beim
Hodybau gegenitber ben Boranihligen gany bedeutende Gripar-
niffe ergielt und folche Gratififationen audy tm SKonfurfe der
Bewn-Lugernbabn an Technifer bepahlt worden felen.

C. Der Maffeverwalter der Nationalbabn flellte in fetner
Returdbeantiworiung folgende Antrage : |

Der Returd fei abjuweifen, eventuell ber Forberung vow
1350 Pr., {oweit fie jur Mafle sugelafjen werde, die rvechtliche
LQualitdt einer bloken Eutfdyivigungdfotverung juzuerfennen und
bte Forverung von 2000 Fr. angemeffen ju redugiren, unter
Berwerfung der Qualififation alé Gebaltdforderung.

Bur Begritnbung diefer Anfrdge beyog fich ber Maffever:,
walter tm Wefentliden auf die WMotivitung ve8 angefochtenen
Gntfdeived, welder er Dbetreffend bie Forberung won 1350 Fr.
nod) Folgenbed beifiigte: Refurrent fei nady Gintritt der Liqui-
Dation auf Eude Februar 1878 entlaffen worden und Habe Hig
jum Gntlaffungdtag feinen Gebalt bejogen. — Der Konfurs-
maffe gegenitber Habe Refurrent unter aflen Umifthnden fein
Redyt auf bie Fortvauer feined mit der Gefeliidaft vereinbarten
Anftelung@verhiltnifjed bi@ jum vertragliden Ablauf dedfelben
gehabt, fei e8 nun, baf Hiefiir ein beftimmter Endtermin feft-
geftellt ober Da ber Ablauf von vornberein an bie Bollendung
per vertraglicdhen UnftellungBarbeiten gefnitpft gewefen fei. €,
per Maffeverwalter, fet unter allen Umftdnden jur YnufHebung
eined {olchen Unftellungdverhaliniffes berechtigt. Die Forderung
vor 1350 Fr. qualifiive fih Daber der Majfe gegenitber nieht
al8 eine Forberung auf Gebalt, fondern ald eine Entichadigungs-
forberung an bdie Maife wegen Audfall etner Kimbigungdfrift,
wad jur Wegleitung fitr die Kollofation im Wribheil feftgeftellt
werdent nitffe, faliz die Forberung gany ober jum Theil jur
Mafie pugelaffen werben follte. Yuf eine Kimdigungsfrift Habe
aber Refurrent weber lout Vertrag noch Yaut Gefes noch laut
Uebung Anfpruch gehabt, indem er laut Protofoll der Direttion
vom 13, April 1875 al8 Wrdhiteft der Nationalbabn beftellt ge-
fvefen fei mit der Wufgabe, fowohl die Bauten und Whredy-
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nungen der Linte Winterthur-Singen-Kreuglingen ju Utberwachen,
al8 audy denfelben Funfiionen beim Bau ber Strede Winter-
thur - Sofingen  voruftefen; inbem ferner Taut § 1 ve8 Dienft-
regulativg dad Bauperjonal fiiv bie Dauer ver Projett-Arbeiten,
ve8 Baued und der Abredhnung in Dienft genommen gewvejen
fei, und inbem endlich bei Cntlafjung ded Refurrenten die Vabn
mit den Hochbauten (fingft dem Betrieb itbergeben und nad
eigener Ungabe in ber Refursichrift die AUbrechnungen mit ven
Unternehmern zum AbjhIuf gebradt gewefen feten. Der Um-
ftand, paB eimgelne anfangd in Ausfidht genommene und vom
Returrenten projefiivte Hodhbauten wegen der Finanzlage der
Gefelljchaft fallen gelaffen cber durdy einfachere erfeht worven,
pber Tiberhaupt nicht jur Augfithrung gelangt feien, fonne nidht
Bewitfen, taf Dagd Unftellungverhilinify ded Refurventen besd-
fvegen nicht al8 abgelaufen Babe erfldrt werden bitrfen, ebenfo
wenig die Nichtanhandnahme ved Seebad)-Jitrich-Projettes.

Dagé Bunbdedgericht 3teht in Crwagung:

1. Bag die Forberung von 1350 Fr, beytehungdmwetie bie Frage
betrifft, ob Refurrent ein RNedht barauf gehabt bHabe, daf ber
AufBiung ves Anfellungdoerhiliniijes, in weldem er jur RNa-
tionalbahn ftand, eine dreimonatliche Kimdigung vorausdgede, fo
gebert Die Utten Bierliber folgenden ufichlufy : Schon in dem
Direftionsbeidilufje vom 13. Januar 1873, durch welchen Re-
furrent al8 Hodbauingenieur ver Gifenbalm Winterthur-Singen-
Rreuzlingen angeftelit wurde, ifi gefagt, daf die Anftellung fiir
die ganze Danet vesd vorausdfichilich auf drei Jahve angenommenen

Baued der benannten Babnitrece gelten jolte, Eine Kimbigung

tourde nur fiir den Fall vorgefehen, ald RNefurrent vor Ablauf
per Unftelfungddauer ausd dem Veriragdverbdliniffe treten wollte
ober fich aus ver Doppelftellung desfelben afd Hodhbauingenieur
ber TbRihalbahn unb ber Nationalbahn Miffidnde fiir Teftere

@efelljchaft hevausdfteflen |oliten, und swar wurde die Kimdi= -
gung8frift fic beibe Fialle auf ein Bierteljabr feftgefest. Nadhbem

tann fpdter die Tbfthalbabngefelichajt ben Refurventen aus-

fohtieRlich ver Nationalbabngefellidaft dberlaffen batte, wurde

verfelbe Durdy Direftiondbeldhluf vom 13, Upril 1875 alg
Wrchitett ver Nationalbabhn beftellt mit ber Aufgabe, joywohl die
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Bauten und Abredynungen auf ber Linte Winterthur-Singen-
Rreuglingen su Hibermwachen, ald qud) venfelben Funfiionen bei
ver Strede Winterthur-Bofingen vorzuftehen. Bon einer Rimbi-
gung bed Berbiltniffed iff in viefem Befchluife teine Rede mebr,
fonvern e8 galt von jenem Jeitpunfte an beyliglich der Dauer
ber Unftellung und der RKimdigung einfach dbas , Dienftregulativ
filr ba8 Bauperfonal®, welded in § 1 Deftimmt, daf Ddiefes
Perjonal vorbehiltlich § 8 fiix die Daner der Trajeftarbeiten
ped Baued und ver Ubredinung in Dienft genommen werbe, —
und in § 3 befagt, vaf die Ungeftelltern die Auflbfung ded Dienit-
verhiltniffed vor vollendetem Bau durd) yweimonatlicdhe Kiindi-
gung Devbeifithren fonnen, ver Gefellfhaft dagegen dag Redht
ber vorjeitigen Entlaffung, mit ober ohne RKimdigung, nur aus
befonbern Gritnben, wie Dienftvergehen u. . w., juftebe.

2. Hienadh it die Annahme ded8 Maffeverimalters, daf fiir
ben Fall der Bau- und breduungsvolendung eine Auffinii-

. gung vertvaglich nicht fiipulict gewefen fei, allerdingsd infoweit

ridytig, al8 weder ber Unftellungdhefchlufy nodh vad Dienfivegu-
fatty eine Auftindigung fiir jenen Fall ausbriidicdh vorfieht.

- Audy it ferner richtig, Daf eine Unftellung durch Beendiguna

bed aufgeiragenen Gejchafted, fowie mit Ublauf Der Beit, auf
jwelche Diefelbe Befdhramft vear, ihr Enbde erreicht, ohne baf e
einer vorherigen Uuffindigung bebarf. Allein im vorliegenden
Falle war Refurrent weder yur Aufflihrung eined eingelnen Ge-
fdhafted gegen eine feft beftimmte Gntjdyadigung angeftellt, nod
mwar Der Endtermin ved Verhdliniffed von wornberein beftimmt
feftgefet. Bielmelhr bHanbelte e8 fidh um ein fiir YGugere Beit
abgefdiofjened fefted Unftellungduerhiltniff, sufolge Deflen Re-
furrent gegen einen figen SabreSgehalt eine ganze Reibe von
Atbeiten audjufithren DHatte, deren Dauer und Umfang Haupts
fadhlih von den jpatern Unordnungen und Ent{dhliefungen der
Gifenbabhugefellichaft abhingig und vaber nicht voraudjufehen
war. BVei olden Berblliniffen ift e8 allgemein Webung und
entfpricht o8 zweifellnd ber wabren WillenBabfidht der Kontra-
Yenten, dafy ber Gndtermin fobald al8 e8 hunlich erfdjeint, vom
Dienfthertn fejtgefest und vem Ungeftellten o redybeitig jur
RKenntniff gebradht werde, daff derfelbe big u dem beftimmten
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Beitpuntte feine Urbeiten volenven und fih nadh einer anbder-
wettigen Vefdhdftigung umfeben fann. Und jwar ift die An-
nahme, dah die Diveftion ver RNationalbahngefellichaft bet Ab-
febluf der Unftellungdveririge diefer Uebung fich ftillfcdhiweigend
untersoorfen Habe, um {o unbedentlicher, ald fie biejelbe unbe-
ftrittenermaRen {tetd Gepbachtet hot. Wad Ddie Frift betrifit, fo
bat et Majfevermalter eventuell gegen die vom NRefurrenten
beanfprudhte dretmonatliche RKimbigungsfrift feine Einwendbung
ethobert, und e8. barf diefelbe Daber hier um fo eher yu Grunde
gelegt werden, al8 die Vehauptung Dved8 Refucrenten, daff er
noch brei Monate BVefchaftigung bei Der %ntwna[f)af)n gehabt
hitte, burch die Wtten nicht widerfegt it. _

3. Ueber bag Quantitativ bder Forderung bertfdt zwiichen
vent Parteten eventuell ebenfalld fein Streit, indhejonbdere Hat
ber Mailevermalter nicht behauptet, daff Nefurrent durdy eine
anberweitige Vermiethung feiner Dienfte gany ober theilmeijen

Grfak fiir die bei ver Nationalbabn verlorene Anftellung ge-

funben Habe. &8 fallt paber einjig tn Abjug die Vefolbung fhir
die bret Tage vom 25. Februar 1878, ald vem Tage, an wel-
dem bvem Refurrenten feine Entlafjung angefilndigt worbden,
bi8 jum 28, Februar gf. J6., fiix welde derfelbe feinen Ge-
balt Bejogen Bat. O ber gutgeheiffenen Forberung die redht
liche Qualitdt einer Entichddigung ober einer Gehaltéforberung
jufomme und in welde Rlaffe diefelbe baker anyumwetfen fei,
it nicht in diefem Werfafhren, fonbdern erft im Kolofationd-
verfabren ju enticheiden, wenn ein dieZbegiigliched Erlenntnif
ped Maffevermwaliers vorliegt. (Art. 40 ff. De@ Bunbedgefessed
pom 24. Junt 1874.) ‘

4. Auf eine Gratififation Hat Refurrent feinen Unfprudy,
Gine foldie ift ihm weber vertraglich jugefichert, nody fpater in
Ausficht geftellt wotden, vlelmehr hat fih die Diveftion ber
RNationalbahn gegenitber dHiedidligen Reflamationen ded Refur-
tenten {tefs ablebnend verbalten und in ifrem Befdluf vom
27, Suni 1877 Yebiglich erflart, trok ber Ublehnung bleibe bie
Frage nidht audgefdhloffen, ob nidht am SHluf der Bau-
periode Winterthur-Bofingen Tedinifer, welde jur Bufriebenbeit
ber Direftion ben Bau Yeider Linien Degleitet Haben, eine an-
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gemeffene, den dannyumaligen %erb&fh&ﬁ'en entipredhende Gra-
tifitation audyufolgen fei. Ein Gewohnbeitsrecht ober eine all-

_gemeine Hebung, wonacdhy audy ofme verfragliche Beftimnung

beim Ban einer Cifenbabn angeftellte Tedynifer Aniprudy auj
eine fogenannte Gratififation al8 Theil ibhrer Dienftvergittung
batten, ift iberall nicht nachgewiefen; itbrigend wihrden bie Be-
fhliifie ber Nationalbahndireftion vom 19. Wpril 1876 und
27. Juui 1877 Yeweifen, daf e8 bet Anflellung ved Refur-
renten feineBwegd ibre Ubjicht war, ficdh einer foldien Uebung
st unfermwerfent, fondern daff fie fidh bezliglich der Uusfolgung
eiter Gratififation vollftdndig freie Hand vorbehielt. Die Reife
nach Gngland BHat Refurvent unbeftrittenermafen auf eigene
RKoften ftbernommen, und erfdeint daber fein diedfalliger Anjprudh
um {o. unbegtiindeter, al® ihm die Direftion der Nationalbabn
Berett8 unterm 27. Suni 1877 al8 eine etmweldie Enijdhadigung
fiir dle Baaraudlagen eine Gratififation von 500 Fr. ju-
gefprochen hat.
Demnady bat dad BundeBgericht
erfannt:

Die Forberung ded €. Bir von 1360 Fr. ift, abyirglich vesd
bereitd fiix bie brei Tage vom 25. 518 28. Februar 1878 be-
sogenen @ebalte8, tn Dad Esd)uIbenbergeld)mﬁ ber Mational-
bahn aufzunehmen. Im Uebrigen ijt pie Befdhwerde al8 unbe-
gritndet abgewiefen.

82. Urthetl vom 5. Juli 1879 in Saden
Reify gegen Biquidationémafife der Nationalbahn.

A, Durd) Gntjdeid vom 20. Jdnner 1879 Hat der Maffe-
verwalter ber Nationalbahn dle Forderung bdes F. Reip von
4000 Fr. ,Gratififation fiie erfolgreiche Dienftleiftungen ald
,Cefttonsdingenteur auf der Strede Glattbrugg Mellingen” ab-
gewiefern, im Wefenilichen unter folgender Begrimdung: Der
bem Sugeniewr Leiff neben ben feft vereinbarten regelmdpigen
Gebaltbegligen in Deftimmiem Betrage Dei feiner Anitellung
weiter jugeficherte ,Anfprudh auf eine Gratififation von Magi-



