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IV. BSchuldverhaft. — Contrainte par corps.

69. Urtheil vom 27, September 1879 in Sadyen
Heinridy Huber.

A, Heinridy Huber wurde betrieben: 1) von JF. IJ. Graf in
Ritt fiir 812 Fr. 30 Gts, 2) von Hug u. Komp. in Shaff
haufen fiix 65 Fr. 70 €f8., 3) von J. Wubrmann in RNeu:
baufen flir 122 Fr. 8 @8, 4) von F. Tobler, Mebiger dafelbft
filr 28 Fr. 54 @18, Alle vier Gliubiger erbielten feere Pand-
fdetne unbd verlangten bdefbald Beftrafung de8 Schulbnerd we-
gen Jnjolveny. Hinfichilich der erflen Forderung twurde auf ben
10. Jult und wegen ber Drei andern auf ven 17. Sult Tag-
fabrt vor Bestri3geridit Sdhaffhaufen angefest und der ShHulbner
jewetlen vorgeladen mit der Androbung, daff Nidter{deinen als
Bersicht anf die Bertheidigung angefehen und dad Urtheil thm
tm Amitsblatte jur Keuntni§ gebradt werde.

B. $uber eridhien bei den Berhandlungen nicht und dad Be-

sirtegericht verurtheilte ihn tvegen Snfolveny am 10. Suli u
14 Tagen und am 17. gleidhen M8, 3u 2, 6 und 4 Tagen,
alio tm Gangen 3 26 Tagen Gefangenjdhaft und publizicte
bie Urthetle im Schaffhaufer Amtdblatt vom 29. Juli, nebf
einer grofien Anzahl anverer Strafurtheile wegen Sufolveny.
- C. Mit Cingabe vom 6. Auguft befhwerte fich H. Huber
beim Bunbedgerichte fiber diefe Mrtheile unbd verlangte deven Anf-
hebung, weil fle tm Wiberfprude flefen mit Ant. 59 Lemma 3
ber Bunbedverfafjung, Yautend: ,Der SHulbverbaft ift abge-
ichafft,” und mweil fle aud) den Uit 5 der [Haffbaufeniden
RKantondverfafjung verleten, da nidht bargethan fel, daff die Jn-
jolveny, wegen weldher ber Berbaft audgefproden worben, auf
Ler{dhyulbung Berube.

D. 3n feiner Bernehmlaffung beantragte dad Bejirtagericht

Sdaffhauien Unbegrimbdeterfldrung der Befdhwerde und fithrte
sur Unferftiibung bdiefed Antraged an: Gin Sdhuldverhaft im
Sinne beg Art. 5I ber Bumbesverfaffung liege nicht vor;
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et B ber Rantondverfaffung pajfe nicht Bieher, ba dexfelbe nur
pom Audfchlup vom Attivbiiegerrecht fpreche, worum 8 fich
Bier nicht handle. Die Befchwerbefithrung betm Bunbesgerichte
fet aud) eine unymuldffige, weil Huber von dem hm juftehenven
Redt8mittel der Uppellation an dad Obevgericht ved Kantond
Sdaffbaufen teinen Gebraud) gemadht babe. Gventuell wurve
nod) Dbemerft, e8 llege feine unverfdhulbete Jnfolveny wor;
Sduloner nne nicht bejondere Unglitdsfalle nachweifen, viel-
mebr fei er laut Beugniff ver Vehirven feined Wobnorted ein
Prann, der auf Koften anderer Leute feben wolle; bie betriebe-
nen Poften rithren jammilihy von Waareulieferungen bher, wor-
unter joldje fhon au€ dem Jabhre 1875. Budem habe er burdy
fein Nichter[dheinen auf jeve BVertheidigung veryichtet und damit
fetne Selbitverfduloung anerfannt. Uebrigend fei uberall ba
Selbftveridhulbing al8 vorbanden anjufehen, wo Jemand Schul-
ben Tontrabirve, trofbem er voraudfeben ntitffe, daf er fle nicht
Beyablen fonne.

Dag BunbeBgericdht ziebt in Erivdgung:

1. Jn ben Dbdiegfeitigen Urtheilen vom 28, Februar und

C27. Suni 1879 in Saden Keller und Miller (vergl. amtl

Sammlung der bunbedgeriditlichen Enifdheidungen Bd. V, Nr. 8
und 41) ift audgefithrt worden, daf ein BVerfiof gegen Akt 5
ber fdaffbaufenidien Kantondverfaffung dann al8 vorbanden ers
achtet werden milfje, wenn nidyt fonftatict jet, dap dle Jnfol-
peny, wegen welder der Berbaft audgejprodhen yworden, auf Ber-
johulden Berube.

- 2. Run fouftatien die angefocdhtenen Erlenntniffe ded Be-
sirtdgerichted Sdaffhaufen ein wirflidhes Verfdyulven ded Refur-
renfen nicht nur nidht, jondern €8 geht audy aud venfelben, fo-
wie aud der blof auf Infolveny fautenden Anflage und Ladung
nicht Hervor, baff dag Geridyt bei Griaf jener Grfenntniffe die
Freage der Verfcdhulbung gepriift Habe; vielmehr ift e8 fo verfal-
ren, wie wenn ber ek 5 ber Kantonsverfafjung gar nicht be-
ftinve. Sn biefem Verfahren liegt jweifellod ein Berfio] gegen
bie begeidimete Berfafjungdbeftimmung, weldher durd) die nady-
trdglicdien Angaben bed BVejirtdgerichtes, ausd weldhen basdfelbe ein
Berfdulben ves Refurrenten herleiten will, nicht gebeilt mwird.
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3. Unter foldjen Mmftinben braudt dad Bunbedgericht auf
bie fernere Bebauptung ved Mefurrenten, bdbie verbangte Ge-
fangenjdhaft verlebe auch den Art. 59 der Bunbdedverfaifung,
nidt ndber eingutreten, objhon €& fraglich wire, ob in Der
bom Beyirtdgericht audgefprodenen Anficht, e8 liege itberall da
eine Selbjtverichulbung vor, wo Jemand Schulben nacdht in
ber Borausficht, diefelben nicht becfen ju fumen, und in ber
Blevauf bafirten Berurtheilung zu einer Gefingnififivafe, ohne
bap eine eigentliche firafbave Handlung vorliegen wiktde, nidht
unter Umjtinden eine inbirefte Umgebung Ded von der Bunbes-
vetfafjung werbotenen Sdulbverhafted gefunven werden fdnnte.

4, Dte Einrede, daf Refurrent voverft die Berufung an dad
fantonale Obergevicht Hitte ergretfen follen und baber, ba et
bied nidit gethan, die beyirfgeriditlichen Erlenntniffe in Redits-
fraft etwachien unbd ein Refurd8 an bad Bunbedgericht nicht ju-
1Gifig jei, ericheint nicht begriindet. Der et 59 ved Bumnbes-
gefesed itber die Organifation ber Bunbdedredhidyilege Initpft die
Buldffigeit von flaatsrechilichen Befdhwerden an bdad Bunded-
geridht yoegen Berfajfung8verleung einfach an die Borausieung,
baf fie gegen Berfirgungen fantonaler Behorden gerichiet felen;
bafy biefe BVerfligungen von ber lepten fantonalen Jnftany er-
Taffen fein milffen, fagt dag Gefes nidht und fann daber ber
ftaatdrechtliche Refurd an Diedfeitige Stelle nicht unbedingt von
pem Durdhlaufen ved fantonalen Jnftongenzuged ablhiingig ge-
madht werben. Jmar wird in Fillen, in welden ein srbentliched

Civil- ober Strafrecyt8-Berfahren ftattfindet und wo e8 fich niht

um eine interfantonale Frage, beyiehunaZieife eine Beftimmung
ber Bunbedverfaffung Hanbelt, in der Regel darauf gehalten
fwetbern mitffer, daf bie nadh der fantonalen Gefehgebung den
Rartelen juftehenden ordentlidien RechtBmittel erfchdpit werben,
bevor diefelben an dad Bumbdegericht gelangen, indem ein ge-
genthetliged Berfabren offenbar manderlet JInfonvenienjen fiir
ven fantonalen RechiBgang sur Folge haben fonnte unbd o8 fiber-
bied angejeigt erfdieint, daf wo nur fantonale Berfafjunggbe-
ftimmungen in Frage ftehen, befonderd wenn diefe ver{dhiedener
Jnterpretation fabig find, bie oberften sufidndigen fantonalen
Behirben fich ither diefelben ausfpredien, bevor dag Bunbedge-
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tidht wegen Berlebung bderfelben angegangen wird, Aletn im
vorliegenden Falle Hanbelt 3 fidh weder wmt ein prdentlidied
Strafverfabren, nody lediglich um dle Berletung einer Beftim-
mung der RKantondverfafjung, fondern gleidhjeitig um die Frage,
06 bie angefochtenen Erfenntniffe nicht einen durd) die Bunbdes-
vetfaifung verbotenen Schuldverhaft ausdforeden. Unter folden
Umftanven fonnte fm vorfiegenven Falle angefichis ved At 59
per Bunbdedverfajjung nicht davon die Rebe jein, die BVefdhiwerde
ald umuldffig suritdyumweifen. ~

Demnady hat vad Bundedgericht '

exfannt:

Die Bejdwerde it begriimbet und find dedhalb vie Erienntniffe
Des Beyiridgeridhted Schoffhaufen vom 10. und 17, Jult 1879,
alg tm Widerfprudh mit Art. 5 Der BVerfafjung be8 Kaniond
Sdaffhanien, aufgehoben.

70. Urtheil vom 27, September 1879 in Saden
Sobann Huber gegen SHhaffhaufen.

A. Durdy Grlenntnif vom 19. Juni 1879 vevurtheilte dad
Besirtagericht Schaffhauien den IJohann Huber wegen fahrlaffi-
gen Falltmented su jebn Tagen Gefangenfdhaft und fimf Jahren
@inftellung im Abtivbivgerrecht. Dabei jog dad Sericht in Er-
wofdgung: Laut BVertheilung2befdheid Habe der Beflagte Huber
feinen Gldubigern einen BVetluft von iiber 5600 Fr. beigebradyt.
Mmit Rudfidt auf dasd fleine Gefhdft, dad ber Konfurfit be-
trieh, und bie furge Dauer dedfelben, und daff gegeniber biefen
Raffiven faft feine Aftiven vorhanden felen, milfje biefer Ber-
Tuft al8 ein grofer bepeichnet werben; der Konfurfit fei aud
nidt im Falle gewefen, daryutbun, baf durch befondere Jujdlle,
burdh Vnglhet fein Ronfurd veranlafit worden fef, und mirffe et
beghalb unter die Rlafje ver fahrldifigen Falliten Yocirt werben.
Mit Rkt darauf, daf er frither fhon tm Konfurfe fidy De-
funben BHabe, rechtfertige fich eine etwag hohe Strafe. '

B. Ueber bDiefed Urtheil befcherte fich Huber beim Bunbesd-



