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mit ihren Anjprichen an ben Refurrenten ofne Weitered quf
bent Giviliveg veriviefen und mangelte dem aargauifdhen Straf-
ridhter Die KRompeteny, diefelben ju beurtheilen. .

4, Mit Unrechi berufen fidy fibrigens Refursgegner auf ven § 70
ve8 Buditpolizeigefefed und § 128 be§ aargauijden Strafen-
gefeied. Denn jiwveifellod vdumt die erftere Gejepeditelle, in
Nebereinftimmung mit der efefjgebung anderer Kantone und
bem gemeinen deutjchen Rechte, dem Strafrichter die Kompeteny
e Entidheivung der Snifdivigungsfrage mur fiir den Fall der
Beftrafung, d. h. gegenitber denjenigen Perfonen ein, welde
eined Lergehend [Huldig erfldrt worben find, und wad bden
§ 128 e Strafiengefehed Dbetrifft, fo {pricht derfelbe lediglich
die civilrechtliche Haftpflicht bed Meifterd aus, Lkt dagegen bie
Trage, auf weldem Wege und in weldem Gerichtdftande die-
felbe von Dem Befdhdbigten geltend gemadht iverden fhrnne,
gangfich unberiihrt.

Demnady hat bag Bunbedgericht
erfannt:

Die Befdyverbe ift begrimbdet und demnad) vad Uriheil des
aargauifchen Obergerichted vom 29, Jdnner d. J., foweit das-
felbe ben Refurrenten zu eimer Entfdhadigung an die Familie
Hunyiter verurtheilt Yat, ald verfafjungdwidrig aufgehoben.

3. Gerichtsstand der Widerklage. — For de Yaction
reconventionnelle.

66, Urtheil vom 21. Juli 1879 in Sadyen
Brauni divety.

A. Um 10. Sanuar 1876 verfaufte Refurrent vem Gilgian
Burbrilgg tn der Lijdjern bet Schwarenburg auf vem Marfte
in Fretburg ein PLferd um Dden Preid von HO0 Fr., woran
70 . baar beyablt yourden. Filr den Reft fiellte Burbriigg
einen Sduldidhein aus, yorin derfelbe befenmt, bem Refurrenten
430 Fr., berlangend von etnem abgefauften Rferd, ju jdhulven
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und verfpricht, biefe Summe in fech8 Monaten mit Jing ju
beyahlen.

B. Wenige Tage nach AbThIuf des Kaufed madyte Jurbriigg
pem Braunjdywelg Angeige, daf dad Pferd an einem Gewihrs:
mangel zu leiven fdheine. Refurrent verfprach die Sache ju ord-

nen, erfuchte den Burbritgg, ihm Teine Koften ju verurfadhen

und verfingerte die Gewdhrafrift um 15 Tage. Da aber eine
Rerftindigung nidt ftattfand, lief Jurbriigg dad Pferd amtlich
unferfuchen. Auf Untrag der Thierdrzte yourde dagfelbe getddiet
unb die Seftion ergab, daf dad BLferd an Entartung ver Lun-
gen gelitten Babe.

C. Burbriigg erbob feinerfeitd gegen Braunjdhveig feine Klage
auf Aufhebung ded Kaufed, dagegen trat er, ald Braunidyweiy
ihn beim Ridteramte Schwarzenburg - mit RKlagefdhrift vom
11. Januar 1877 fitr ven Kaufreft von 430 Fr. belangte, mit
einer Wiberflage auf, in welder er folgended Begehren jlellte:
Braunidweig fet {dhuldig, anjuerfennen, daf dad von ihm un-
ferm 10, Sanuar 1876 an Burbriigg verfaufte Pferd mit et
nem gefetslichen Gewdbhrdmange! bebaftet gewvefen fei, und er
fet deshalb pilichtia:

1. Die bereitd empfangenen 70 Fr. zuriicdyuerftellen,

2, die fitr den Reft von 430 Fr. oulgeftelite Schulbver-
pilidtung juriicjugeben und

3. die Fittterungsd-, Unterfuchungd: und fbrigen Koften ju
vergitten,

Braunjdhweig Deftritt die Buldffigleit ber Wibertlage, indem
er fich auf Art. 59 der Bunbedverfafjung, fowie darvauf berief,
baf nady bder @efeggebung bed RKantond Waadt folde Nad-
wibridaftstlagen an eine peremtorifhe Frift von 42 Tagen,
pom Tage der Uebergabe ded verfauften Thiered an, gebunden
feten. Aflein ber GeridhtBprafident von @d)margeuburg fvied
purd) Grfenninif vom 14. Degember 1878 dle Einfpradie ved
Returrenten ab, indem er audfiifrte: Der Anfprudh, welden
®. Burbriigg erbebe, ftehe mit dem Gegenftande ber Borflage
tm Bujammenhange und fei einflagbar, der Gerichtdftand e
Wiverflage fomit nach § 152 der bern. . P. D. begrimbet.
Der Art. 59 der Bunbdedverfafiung jhliefe diefen Gerichtgftand
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nidht aud und wad bad waadildndijhe Gefep betreffe, o fei
basdfelbe im vorliegenden Falle nicht mafgebend, weil der gange
Redyidftreit Der bernifchen JuriSbiftion unterfiege.

D Ueber diefed Erfenntnif befdwerte fich %taunfd)metg betm
Bundedgerichte, indem er anfithrter

1. Dasfelbe verlefe ven Art. 59 ber. SBnnbeBberfaiiung, 1op-
nad) der aufrechtitehenve Schuldner, der in bet Schiwely einen
feften Wohnfty Habe, firr yerfinliche Anfpradjen bei dem Richter
feined Wobnorted gefucdht werven miiffe. Aud diefer Verfaffungs-
Beftimmung folge, Dak Burbrilgg die perfonlichen Anjpritde,
welche et gegen ihn gelfend madjen wolle, bei dem juftGubigen
waadtldndifden Geridhte einflagen mitffe und e habe diefe Frage
namentlidy im vorliegenden Falle eine eminent praftijche Be-
Deutung, indem nacdh dem waadtlinvifhen Gefeke vom 22, Mat
1858 die Wabrichaftsflage tunert ber Nothfrift vou 42 Tagen
angebracht swerben miiffe. b in concreto etn Jujammenhang
jwifden Der Forberungstage ded Befdhwerdefithrerd und ber
Wandlungstlage ved Jurbriigg beftelhie, moige dad Buubdedgericht
beurtheilen; ibm, Refurventen, fdeine ein folder ju fehlen.
Die Sculbanerfennung fei an Sabiungditatt gegeben worben.
Refurrent flage nidht auf Beyahlung ded reftanzlichen Kauf-
preifed, jondern flage den Betrag einer an Bablung gegebenen
Sdulbanerfentiung ein.

2. Dad angefochtene Crfenninily verfiofie aber audy gegen dasd -
Sontorbat betreffend Gemwdhr ver Riehhauptmdinge! vom 27. Junt
1853, inbem nad) diefem Konforvate ber Wobnort Ded Ber-
fauferd ober Bertaufcherd der flir Anbringung der Wanblungs-
flage juftnbige fel.

E. ®ilgian Jurbritgg trug anf Abweijung ver Befdywerde an,
inbem er auf diefelbe eriviederte:

Ad 1. Der Art. 59 der Bunbdedrerfaffung [Gliefe den Serichta-
ftand per Wiberflage nicht qus, wenn der in per Wibertlage gel-
tend gemadite Anfprudy mit bem in der Klage erbobenen im Ju-
fammenbhange ftehe, unb bied fei hier der Fall.

Ad 2. Ueber die Borjdhriften des Konfordafed fei jur FJeit
nody gar nidht geurtheilt; erft wenn bad Geridht von Schivarjen-
burg al8 fiir die Wiverflage uftdudig erfannt fein yerde, fomme
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pagfelbe in ben Fall, ju erfennen, inwieweit dad RKonfordat ober
bernifhed oder waadtlindifhed Recht sur Anwendung tomme.

Dad Bunvedgericht zieht in Crwdgung:

1. &8 hanbdelt fid) gegenivdrtig nidt um die Frage, ob die von
Burbriigg in Form ver Wivertlage geltend gemachten Anfpriiche
Begritndet feten oder nidht, fondern etmyig um die Gevichtdftands-
frage, ob ber Ridhter von Schmargenburg tn erfter Inftany fom-
petent fei, {iber jene Anjpritche u erfennen.

2. RNun ift in der bunvedredtlichen Pragid ftetd angenomnien
foorben, Daf Der Beflagte durch Art. HY der Bunbedverfafiung
nicht gebindert werbe, gegen den Kldger bet demjenigen Gerichte,
et weldem er belangt worden ift, foldhe thm gegen Ddiefen ju-
ftebenbe peridnlide Anfpritdhe mittelft Wibertlage geltend 3u
maden, welde mit dem Klageanfprudy in einer materiellen Kon-
negitdt ftehen, und diefe Boraudfehung trifft nun tm vorliegenden
Falle offendar ju. Denn beide UAnfpritdhe beruben auf demfelben
Geidhfte, ndmlidy dem am 10. Januar 1876 ywifden den Riti-
ganten abgefchloffenen Raufe, unbd fteben alfo weifellnd in einem
rechtlichen Bufammenbhange, fo watr, dak der Anfprudy, welder
den Gegenftand der %tbetﬂage bilbet, fich anudh al3 Einrede gegen
pie Rlage darftellt.

3, Das Konfordat vom 27. Juni 1853 enthdlt iiber den Ge-
ticdhtaftand gar feine Beftimmungen. Dadfelbe vegelt lediglich
Umfang und Boraudfesungen der HaftungBverbindlichfeit ded
Pertiuferd flir die verborgenen Mangel im Pferbe: und Bieh-
Handel und o8 Yommen Ddafer deffen Borfchriften erft bei der
materteflen Beurtheilung der Wiberflag8begehren sur Anwen-
bung. .
: Demnady hat dad Bunbedgeridht

erfannt:

Die Befdhverde ift ald unbegrindet abgewiefen.



