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II. Gerichtsstand. — Du for.

Gerichtsstand deg Wohnortes. — For du domicile,

36. Wrihetl vom 12, April 1879 in Saden Sdmid
und Vegger.

A. Sm Sonfurfe fiber Augujt Lhthy in Jofingen ftellte Fitr-
fprech Leber, Namend und ql8 Bevolimdchtigter De8 Gliaubiger-
augjcdufjed, ba8 Begebren, daff die Refurrenten alf frithere Ge-
jellfchafter Des A, Lithy gehalten feien, vor bem aargauifdhen
Ridyter 3u manifeftiven und im Weigerungsdfalle den tm Mani-
feftation8begebren angegebenen, ber Maffe vorenthaltenen Bers
mogengbetrag von 25,000 Fr. ju etfegen. SIHmid und Oegger
Beftritten die Rompeteny der aargauifdhen Gevichte geftiibt auf
Urt. 59 ber Bunbdedverfaijung, da fie ihren Wobnfly im Kanton
Lugern Haben ; allein dad Bejirfigericit Jofingen erfldrte diefe
Bejtrettung burch Crfenntnif vom 26. Suni 1878 filr unbegriin-
bet und bad8 aargauifdie Obergericht, an welded Sdhmid uud
Degger refurvivten, Deftatigte diefe8 Grfenninif am 16. Novem-
ber 1878, im Wefentlichen unter folgender Begriindung: Aller-
bingd fei derjenige, geaen weldjen periBnliche Anfpriiche erfoben
werben wollen, bei bem Ridter bed Wobhnorted8 zu belangen.
Alletn im vorliegenden Falle Handle e8 fich nicht um Geltend-
madyung perfonticher Anfpriiche; denn ¢8 mwerbe von den Beflag-
ten nidit® anbere8 begehrt, al8 Daf fie fich Darfiber ausdiprechen,
wad ihnen beyliglich bed Vermbgens ves A. Ritthy befannt fei,
und ifre baberigen AUngaben, wenn bdied verlangt iwerbe, mit
einem Eide befraftigen. Diefed Begehren berube auf etner aus-
pritdflichen Veftimmung der KonturBordbnung, und iiber Fragen,
jweldhe fich auf den Konfurd und defjen Erledigung besiehen, Habe
per RKonfurdrichier ju urtheilen. Dad Gefud), daf Refurrenten
im Weigerungsfalle der Konfurgmafie 25,000 Fr. ju erfepen
haben, fomume einftmeilen nicht in Betradht. Bu bemerfen et
nody, baf ben Beflagten, falld fie vom Bejirtageridhte Jofingen
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auf Grund einer neuerlid) anjuordnenven Partetverhandlung als
manifeftation8pflichtig erfunden werben, geftattet fein foffe, die
anbegehrie Austunft vor vem Riditer ibrer Heimat ju extheilen.

B. Ueber diefen Guifcheid fiihrten Shmid und Degger Be-
{chwerde beim Bunbedgeridite. Sie ftellten va8 Begehren, daf ders
felbe aufgehoben und die aargautichen Geridite infompetent er-
fdrt werben, dag Manifeftationdverfabren ibnen gegendiber jur
Ynwendung 3u bringen, und fithrten jur Begritnbung im Wefent-
Yichen an: &8 fet bereitd burch den bundesgerichtlichen Enifdheid
vom 8. Mivy 1878 fefigeftellt, vaft Der Konfurd itber A, Lhithy
bie Mefurventen nicht bertihre, fondern fegfere nur an threm Do-
mijil belangt werben fonnen. Die Folge davon fei, dafy gegen
fie vor Den aarvgauijdien erichten audy fein Manifeftationsdver-
fahren eingeleifet voetben Ditrfe, wie denn fiberhaupt ben aar-
gautichen Behdrden jedivede Jurisdbittion ither bie tm Kanton Lu-
jern Niedergelaffenen beftritten werde. Die aargauifde Gelbs-
taggoronung finve auf die Refurrenten feine Unwendung. E8
banble {ich hier nidht um eine Seugenabbbrung, fondern um eine
Speztalitat ber aargauifhen Gelvdtagdotonung, die man im Kan-
fon Rugern nidht fenne. Wer ein vermeintliched Guthaben von

~ Dent Refurventen in die Konfur8maijje von U. Rithy veflamiven

wolle, miiffe fie gemdf Art. 5 der Bunbedverfafiung vor bem
Ridhter ihred Wolhnorted belangen.

G. Der Glaubigeraudiduf im Geld8tage ded A Riithy trug
auf Abweijung der Befdhiverbe an, invem er auf diefelbe ent-
gegnete: Die ftantsrechtliche Vrazis der Bunbdedbehirben Hhabe
fteh Yangft dabin audgefproden, dah alle Redidfragen, welde
auf die Durdfithrung eined Konfurfed Beyug haben, dburd) den
Konfurgrichter 3u entfdheiden jeien, mbgen fie fich auf Feftitellung
ber Aftiv- oder Der Paffivmaffe bejiehen. Diefer Sal folge aud
ber Univerfalitdt und ber ttraftivfraft desd Konturfes. m eine
auf Feftjtellung bves Attivftandes ber Maffe bezligliche Redhis-
frage Handle e fich Hier. Die RNefurdbetlagten feien der Unficht,
€8 haben im Gelbstage ved Y. Lithy bedeutenve Vermbgendyper-
Betmlichungen ftattgefunven, und depbalb werve gemdf der aar-
gauijdhen Gelbvétagsordnung von den Refurrenten, weldhe muth-
maglih von ben Vermibgensverhiltnifjen ved A. Litthy Kenninif
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baben, Ausdtunft und gutfindenden Falfg eidliche Beftitigung
berfelben verlangt. Der natitrlide Ricdyter, der hieriiber ju ent-
jcheiven Habe, fet einyig und allein der KonfurBrichter. Uebrigensd
fiege auf Der Hand, daf e8 fich hier nicht um eine pexjinliche
Anjprache im Sinne bed Art. HY ber Bundedverfafjung handle.
Die ManifeftationBpilicht Herube nidht auf einem obligatorifden
Berhiltniffe, fondern auf einer Forderung ved bifentlichen Jnter-
effed und ftehe mit der Beugnifpflicht auj gleicher Linte.

a8 Bunbdedgericht zieht in Crwdgung:

1. Die Bebauptung ded Refurdbeflagten, dak nady bunbes-
rechtlicher Praxid alle Reditsfragen, welhe auf Fejiftellung einer
Konturdmaife, Yftiv- und Paffiomaile, ficdh beyieben, jufolge der
Univerfalitat und Attrattiviraft ved Konfurfed vom Konfurdridyter
3u entfcheiden feiew, ift feineBwegd richtig. Bielmehr gilt fiir die
inferfantonalen BVerhiltniffe aud im Konfurdwefen dad Pringip
ber Territorialitdt, foweit nichi Vordriften ber Bundedgefel-
gebung ober von Konfordaten abweidjende Grundiafe enthalten.

2. Nun befiehen 3wei Konforbate, dadjenige vom 156, Juni
1804 uud 7. Juni 1810, beibe bejtdtigt am 8. Jult 1818,
welde die Ginbeit ded Konfurfed, veffen Univerfalitat und At-
traftiviraft in gewiffem Umfange vorfdreiben. Mady vemfelben
folf ndmfidy dad gefammie bewegliche Bermdgen eined Semein-
{huldnerg in die Hauptmaife abgeliefert wetben; jedod gilt audh
fiic pag beweglide Vermbgen bdie Ginbeit ved Konfurfed nidyt
unbedbingt, jondern find Streitigleiten iber Eyifteny und Umfang
binglicher NRechte, wie inBbefondere von Pfandredhten, nidht bem
RonfurBrichter, {onbern dem Ridhter bver belegenen Sadhe jum
Ent{dyeide itberwiefen. Fiir JImmobilien gilt ber Grundfag der
@Ginfeit bed Konturfed itberall nidht, vielmehr unterliegen bie-
felben quaichlieRlich dev Juridbittion DeBjenigen Kantons, tn wel-
dhem fie fich Definden, und ebenfoiwenig enthalten die Heiden Kon-
fordate irgend twelde Bor{dyriften itber dad Wanifeftationdver-
fabren, wonad) ein Kanton befugt wdve, feine diedfalligen gefeh-
lichen Beftimmungen audy gegenitber Einwobnern anderer Kan-
tone jur Unmwendung zu bringen. 3 bleibt daber audy in diefer
Hinficht basd Pringip der Tervitorialitdt beftehen, wonady die Nie-
bergelaffenen in Der Regel nur unter der Gefedgebung und der
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Jurigdittion hred Wobnfisfantons ftehen unbd die Gefebe eines
anvern Rantond auf fie nur infofern Univendung finden, alg
eine frehwillige Untermwetfung unter viefelben ftattgefunben bat,
wasd 3. B. durd) die Unmeldung einer Unfprache in einem aufer-
fantonalen Sonturfe mit Beyug auf vas Schidfal ver angemel=
beten Forberung, beven Fefiftellung, Rang und Befrievigung ans
per Liquidationdmafle gejchieht, invem fite fmmtliche Anjprecher,
bie in einem RKonfurfe auftreten, gemdl ven erwdhnten Konfor-
paten gleiched Recht und ywar dadjenige Des Kantong, we das
Falltment ausgebrodien tfi, gilt.

3. LWenn daber der Art. 48 ver aargauifdhen Belvstagsnrd-
nung, anf welden alfein dev angefoditene Gntidhein geftitst wird,
pen Gelddtager, feine Ungehbrigen und wer fonft muthmaglich
von bpen Bermbgensverhdltniffen Kenntnif hat, berpflichiet, ba8
Bermbgen ved Geld8tagers ampugeben und auf Berlangen bie
Ungaben eidlich ju bejtdtigen, jo fann biefe Borjdhrift Anien-
dung nur fitr de Ginwolner be8 Kantons Aargau beanfpruchen
und liegt in deven Yusbehnung auf die Refurrenten ald Gin-
m'vf)ner bed Rantond Rugern ein Uebergriff in die Jurisviftion
Diefes Rantons, welder vor vem BunbeSrechte nicht beftefen
Tann und gegen weldben baber Refurventen mit Grund ven Schug

- Der Bunbebehirben anrufen.

4. Unter diefen Umijtdnden fann dabingeftellt Bleiben, ob die
Manifeftationdtlage be8 aargamifhen Rechtes eine per{onliche
Klage tm Sinne ved Urt. 59 ver BundeBperfafjung fet und pa-
I)jer JReturrenten audh geftiist auf diefe Berfaffungdbeftimmung
vie Yuffiebung ded angefocdhtenen Entjcheives verlangen fdunten
oder nict;t,. invem nach vem oben Gefagten, auch wenn ed fich
nur um eine Austunfjtsertheilung, ein Seugnif, Hanveln foffte,
bie Befchwerbe dennoch gutgeheifen werben mithte, ba aucdy in
biefer Hinfiht bie Nievergelaffenen lediglich vem Gefee ibred
S?anton@ unterworfen find. Jmmethin ift aber joviel ficder, daf
bie Pilicht jur Manifeftation feineSiwegsd eine aligemeine ftaats-
biivgerliche Rilicht ift, wie die Beugnippilicht im Civil- und Straf-
Projeffe. Denn wibhrend bdie lehtere Jebermann trifft und mu
audnahmsiweife getwilje Grinde jur BVermeigerung ded Seugnifies
berechtigen, fo iff dagegen bie Piliht jur Leiftung ded Mani-
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feftationgeided feine allgemeine, fondern von gewiffen Boraus-
fegungen, nimlidhy der muthmaflicdhen Kenntniff von ben Ber-
mbgengverhliniffen ped Cridars, abhlingig, weldhe von dem Rid-
get darjulegen ift, und Bilbet ber Manifejtationdeiv wenigftensd
nach aargauifhem Redhte ven Gegenftand einer felbjtdndigen
Rlage und eined befondern Projehoerfahrensd, in weldem An-
tragftefler und Manifeftationdhetlagter al8 Parteten erfdheinen
und formiiche Parteiverhandlungen iber die Manifeftationdpilicht
ftattfinben, etn Urtheil fiber pie Manifeftationdpilidit erlafjen
wird und ber uuterliegenve Theil die foften zu tragen und
den andern ju enifdhidigen Hat. (Bergl. Jabhredberidht ed aar-
gouiichen Obergerichied wvom Jahre 1865 &. 30.) Der Mani-
feftationgbetlagte hat auch nidht, wie der Beuge, al8 ein unbe-
theiligter Dritter usdfagen itber Wahrnehmungen ju maden,
foudernt e hanbelt fich bei demfelben vielmebr um ein Geftdnd-
nig, 0b er jetner Vflicht yur Ungabe von BVermgensgegenftdnven
De8 Cridars Geniige geleiftet Habe, beyiebungdieife um die Rei-
nigung vom Berdadhte ver Mitbetheiligung bei alffalligen Ber-
mbgensverheimlichungen. Auf ein oldesd Betfabren brauden fid
aber Einwohner anberer Kanioue vor dem aargauifdien Ridhter
um fo weniger eingufaffen, al8 eine Wanifeftationdpflicht na-
mentlidy in {o weitem Umfange, wie dad aarganifde Konfurs-
gefey dDiefelbe ftatuivt, weldhe itber den Cridar und deffen Fa-
milie hinaudreidht, befanntlidy weder im gemeinen Nechte Be-
geiindet, nody in der Mebrsahl Der #ibrigen fantonalen Gefely-
gebungen anerfannt ift.

Demmnady hat dad BundeBgericht
evfannt:
Die Befdhwerve ift begriinbet und vemnach der Entidheid Des

aargauifchen Obergerichted vom 16. November 1878 ald nidtig
aufgeboben,
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37. Nrtheil vom 21. Junt 1879 in Saden
Reemann und von Yrg

A. Durdy Bertrag vom 1. Oftober 1874 fibernabmen Re-
furrenten von Dev jdhweizerifchen Centratbabngefellichaft die Aus-
filbrung Ded erften Bauloofed ber fog. Giubahn, Dag Beding-
nifbeft, welched einen integrirenden Beftandthetl ved Bertrages
bilbet, Beftimmt in Den §§ 13 und 14, baff ber Unternehmer fite
allen Schaven, welden er ober feine Reute Dritten ufitgen,
hafte, und in § 30 ift {odbann gefagt: ,Solfte wegen bei der
LAugflibrung ftattfindenben Handlungen ober Unterfaffungen,
ofilr weldhe der Unternehuer vertragdmdfig ober die Bauwer-
paltung gefeslich bhaftet, diefe lehtere belangt yoerven, {o Bat
goet Unternehmer bdiefelbe ju vertrefen und affe aud {olcher
Belangung bervorgehenden Folgen yu fragen.”

B. Am 17. Auguft 1877 Srannten in Nieberbipp eine Un-
3abl Haufer ab, welche durd) ven Funfenwurf won eimer Lofo-
motive Der Refurtenten in Brand gerathen fein follen. Die
bernifche fantonale Brandverfiherungdanitalt belanate dedhalh

_ pte Centralbabngefelljhaft n Bern, ald beren fonyeifionsd- und

gefebmatgem Spezialvomizil, auf Griag bed dlefifaligen, yon
erfterer vergiiteten Schabend und vie Centralbabngefelfhaft ftellte
parauf beim Ridhteramte Bern vad Begehren, bie HH. Leemann
und von Arg follen verurtheilt werden, fie in diefem Progefle au
vertreten, gejtiigt auf vie angeflibrien Bejtimmungen ved Beding:
nifghefte8. RNefurrenten beftritten die Buitdnbdigleit ber Hernijchen
@erichte yur Beurtheilung ver Bertretungsfrage, inbem fie als
aufrechtftehende Schrveizerbiteger an threm Domig! in Diten
belangt werben milffen, und fie fiegten erftinfranglich mit threr

. Ginvede ob, Dagegen wied der Appellationd: und Kafjations-

bof be8 Rantond Bern bdie Geridhtsftandseinrede durch Urtheil
bom 9, November 1878 ab, im Wefentlichen unter folgender
Begrimdung: Die Verfretung Dded bernifden Rechted (§ 35
C.-P-O, und Saf 709 Civ.-Gef.-B.) fei ald potenjirte Ge-
Wwihi8- vder Regrefipflicht aufjufofen, mit theild materiell recht-
lichen theilg prozeRualen Wirfungen und begrfinve an fich ein



