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gugehen, daf a8 Sdhidjal feiner Klage gegen Joh. Suter von
bem Gnifcheid ber Frage abbingig fei, ob ver Bitrgerrath von
Himenberg ihm im Jabre 18756 mit Redit einen BVormund be-
{tellt habe oder nidht. Diefe Anfiht ift aber eine irvige. Denn
wenn audy die gefeplidhen Borausdfehungen jur Beftellung eined
aufierorbentlichen Bormunved nicht vorhanden gewefen fein {ollten,
fo berithrie died lebiglich bie BVormunbfcdhaftdbehbrben und ihre
Berantwortlidleit, den Joh. Suter dagegen fberall nicht. Der-
felbe war weder Bervechtigt nody verpflichtet, ju unterfuchen, ob
bvie Bormunbvidyaftsbehdrden richtig gehandelt haben ober nidt,
und nod weniger ftand ihm bad Redyt ju, die Redhtsbeftindig-
feit Der angevrdneten BVormundidhaft angufechten. IJhm gegendiber
war ber formell ridhtig ernannte BVovmund jur Ybredhnung unbd
Annabhme der Jablung legitimirt, fo daf er an venfelben zab-
Ten mufite und audy mit der Wirfung jahlen burfte, daf er da-
burdy von feiner Sdhuld Dbefreit wurde. Von bdiefer Unfdhauung
giengen ohne Biweifel, Taut Criv. 4 lit. b. und c. ved fantonsd-
gerichtlichen Urthelld, aud) Da8 Kanfondgericht und dag Ober-
gericht beg Kantond Bug bei Ubweifung der Klage ded Refur-
venten ‘aud und e fann daber in threm Gntjdheide eine Ber-
fegung be? Grunbjafed der Gleichheit der Blirger um o weni-
ger erblict werden, al8 Refurrent den Nadhweid nicht etnmal
verfucht gefchweige denn geleiftet bat, daf Job. Suter nach Ge-
feg ober MechiBprayxi® bed8 Kanton8 Jug beredhtigt gewefen whive,
bie Bahlung an ben auferordentlichen Vormund yu verweigern.

3. Die Frage, ob die gefeklidhen Boraudfebungen einer aufer-
orbentlidien Bevormundung ded Refurrventen vorhanden getvefen
feten, war fonady filr ben Yusgang ded Progeffed gegen Soh.
Suter unerbeblidh, Diefelbe fann vielmebr nur in einem Ber-
fabren erdrtert und erlebigt verden, in fveldhem der Biirgerrath
Himenberg felbfi al8 Paxtet Hetheiligt ift und e& wird Refurrent
purch die bier angefodytenen Nrtheile offenbar nidt verhinbert,
jene Frage vor Den uftindigen Udminiftrativ- ober Gerichts-
behirden jur Entfdeivung zu bringen, fofern er darvan ein Su-
terefie zu Baben glanbt. Selbitverfiandlicy find audhy Bormund-
fdhaft8bebirve und Bormund unter allen Umftanden pilichtig,
Dem Refurventen {ther ibhre Berwaltung Redenidaft abzulegen
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und ben Nacdyweid ju leiften, \ baf feiﬁe Snteteffen bie Ber-
progeffitung Der von Joh. Suter beyablten 1000 r. erfordert

aber,
g Demnad) hat bad Bundedgericht

erfanni:
Die Bejdhverve iff al8 unbegriindet abgewiefen.

16. Urtheil vom 1. Mary 1879 in Saden
per Gemeinbe Rheinfelben.

A. Die aargauifde Kantondverfafjung enthift in Ut 2-'6
lemma 2 folgende Beftimmung: ,Der vivelten éBefteuerung ift
,alled Bermdbgen, bagjenige an ﬁiegenfé@affen jeboch nur {nfvz
Jiveit e8 im Ranton legt, foivie jepes Einfommen und Iebe:t
,Eriverb untermorfen. &% follen aber im @teuetfu’[ge bag Kapi-
tafvermbgen, be Liegenfchaften und bad gemmfﬁlni)e pber Be“
Jrufliche Eintommen in billigem Mafte unter[cf)tei?en werben.

S Bolfjtebung diefer Berfafjung8heftimmung erlief; Der @fof;e
Rath ded Kantons Yargau am 11. Miry 1865 ein Befep itber
ben Begug von VWermbgens- und SriverbRjtevern z,u"@taaté=
sweden und am 30. Wintermonat 1866 ein Gefel u?er Den
Beyug von Gemeindeftenern, aud welchen folgenbe Beflimmun-
gen bier Hertorgubeben {ind:

1. Aus vem Staatsfteuevgefes. '

Aug Abfdmitt I, von ber Steuerpflicht, § 2 Lit. a: Der birets
ten Befteuerung unterliegen: )

2. Dad im Qantondgebiete befindliche Vermbgen in Gebiu-
pen unb Grunditiien, foivie dag einem Einwobhner bes Rantond
angehbrenve Bermbgen an Fahrhabe, Forberungen oDer an @ani
Del8-, Fabrit- unb Gewerbefonds. )

Aus Abfchnitt 11, Audmittlung Ded fteerbaren Bermogend
und Eriwerbed, .

§ 20. Bei Gefellfchaften foll in der Regel bie Steuer nidit
pom gefelljbaftiichen Bermbgen und Grswerb 3rf)o'Ben,' {onbern
auf bie eingelnen Untheilhaber nady vem Rerbiltniffe ihrer Be-
theiligung verlegt werbein.
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2. Yusd bem Gemeindeftenergefesz:

§ 24 lit. a, gleicdhlautend mie § 2 lit. a ded Staatsftener-
gefebes,

§ 39 Fir Uudmittlung be8 ju Defteuernben Bermbgens,
Ginfommend und Eriverhed, {owie fiir Feftftellung ber Stener-
fumme und be8 Steuerverhiiltniffed gelten die im Staatditeuers
gefets enthaltenen Borfdyriften.

§ 40. Dad filr die Staatdjtener errichiete Steuerverjeichnif
ift qudy fiir die Erbebung ber Gemeindeftenern mafgebend.

Bu beiven Gefepen bejteht eine Bollziehungverordnung desd
Regierungdrathesd, weldhe am 12. Jenner 1875 revibirt worden

ift unb in § 18 folgenve Veftimmung enthdlt: , Fhir bas Ber-

mogen und den Griverb von Gefellfhaften find in Der Regel
bie eingelnen Antheilbaber yu Defteuern. (§ 20 He8 Staatditeuter-
gefeed.) Bei Uftiengefellfhaften ift indeffen dasd liegenfdhaftliche

Bermigen da, wo e8 gelegen ift, und die Fabrhabe nebft vem

Hefervefondd in berjenigen Gemeinde ju verftewern, in mwelder
0a8 rechtliche Domizil Yer Sefellichaft fich befinvet.”

B. Gejtiit auf diefe Beftimmungen (§ 20 bed Staatsfteuer-
gefesed und § 18 der BVolljiehungdverordnung) entidhied bder
Regierungsrath bef RKantond Aargau am 8. November 1876
in Sadjent ber Wfttengefellfdhaft ,Schieizerijche Rbeinfalinen®
in Rbeinfelden, beyiiglidh ber Staat8iteuer, dahin, 8 Hhabe diefe
Gefellfdhaft am Wobnfi in Rbeinfelden lediglich 3u verftenern:

a, die in diefer Gemeinde befindblichen Liegenichaften, abyiig-
iy ber davauf Haftenden Schulben, und

b. ben Rejervefonns,

Die Gemeinde Hheinfelben verfangte jebod Pinfidtlich der
Gemetnbefteuer, daf die Gefellidaft aud ihr Attientapttal da-
felbit verfteuere, und da bie Streitigleit nidht ghitlich erlebigt
werden fonnte, fo gelangte fte an ba8 DObergericht alg Admini-
ftrativrichier, iveldhed durdy Mretheil wom 18, Juni 1878 ben
Unfpruch der Gemeinbe Rbeinfelden abivied. Die Begritndbung
diefed etheild gebt im Wefentlihen dabin: Mafgebend feten
die §§ 39 und 40 de8 Gemeindefteuergefeked, § 20 ve8 Staats-
freergefeses, fowie endlidh gany befonderd § 18 ber revidivten
Bolliehungsverordnung vom 12, Jenner 1875, Mady Dbdiefen
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Beftimmungen  gelte der Entheid bed Regierungdrathed vom
8. Movember 1876 aundy fitr die Erhebung der Gemeindeftenern,
Allerdingd fage der § 20 be8 StaatBfteuergefeled nur, dap bet
Gefelifhaften die Stewer in der Regel nicht vom gefellfdhaft-
lichen Bermbgen ethoben, fondern auf die eingelnen Antheilhaber
perfegt werden folle, und gebe 8 daber nady bem Gefes audh
Nudnabhmen. Nun fei die Sefelfdhaft Schiveizerijhe Rbeinfalinen
nicht BIok eine societas, Jonbern audy eine juriftijche Perfon und
{auten die Aftien auf ven Jnbaber. In folden Fallen habe der
dminiftrativiidhter auch) [Hon ftatt der NRegel eine Audnahme
einfreten faffen. Alein der RegierungBrath habe mun auverd
entjhieden und babel mirffe e2 fein Bewenben Haben.

C. Teber diefen Gntfcheid befchwerte fich die Gemeinde Rhein-
felven Beim Bunbedgerichte, Sie behauptete, Dderfelle entbalte
widit nur eine unridhtige Aniendung der fantonalen Gefege,
fonbern vetlefie aud) Dem Urt. 26 lemma 2 ber aavgauifden
Kantongverfaffung, und fitlhrte in legterer Hinficht tm Wefeni-
Yichen an : Die [Hweigerijhen Rbeinfalinen felen im Eigenthum
einer Wktiengefellfaft, bie ihren Sif in Rheinfelden Habe, da-
felbjt ihren Gewverb betveibe unb deven Uttienfapital in Rbein-
felven angelegt fet. Mun Habe man allerbingd friiher angenom-
men, da8 BVermbgen einer Attiengefellfchaft fet da, foo der ein-
jelne Abtiondr wohne. Allein abgefehen von der prattijdhen In-
fonvenieny, die diefe uffoffung fiir dad Steverivefen mit {ich
bringe, fei fie theotetijch abfolut unannehmbar und audy burd
pen bundesgerichtlichen Entfcheid in Sachen Regina montium
perjoorfen. Ofme allen Bweifel liege daher bad Vernibgen der
Attiengefelfchaft Shwehertiche Rheinfalinen in Rheinfelden unbd
wenn bad walkr fei, fo fel nicht eingufeben, wie man thr Attien-
Yapital in Rbeinfelden nidht flenerpflichtig erfiliven fonne, chne
vem Art. 26 der aargauifhen Kantonsdverfaffung Ddiveft in'd
Geficht 3u [Slagen. — Allein die in Frage frehende Aftienge-
felifchaft fet nicht nur eine Gefelljhaft, fonbern audy eine Kor-
poration, burd) regierungdritblichen Befehluf mit forporativem
Bwed audgeftattet. Man habe 8 alfe nicht mit einer Gocietdt
qu thun, fonbern mit einer jurijtijhen Perfon, die rechtlich gleidh
su bebanbeln fei, tie jede phyfijcdhe Verfon. Diefe juriftifche
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PLerfon Habe thr Domigtl in Rbeinfelden und miiffe daber aud
pa thr DBermbgen verfteuern. Uudy von biefem Gefichtpuntie
aug fiege yur Gvideny die Lerlegung bed Art, 26 der Kantons-
verfafjung vor,

Die Gemeinde Rbeinfelden ftellte demmach dad Begehren,
paff bag angefochtene Urtheil aufgehoben und fle DBereditigt er-
tart yoerve, bag Uttienfapital der jdhweizerifchen Rhetufalinen
i Gemeindegiveden ju beftenern.

D. Die betlagte Uttiengefelljchaft temg auf Ubweifung der
Bejdhwerde an, indem fie auf diefelbe eriwiederte : Dad Urtheil
pe8 Obergerichted ftithe fich auf bie aargauifde Gefebgebung
tefp. § 20 ve8 Staatditeuergefehed, und e fOune fich daher
nur fragen, ob in diefer Gefeledbeftimmung eine Berlefung ded
Art. 26 der Kantondverfafjung fiege. Diefe Frage fei su ver-
neinen. Wenn die BVerfaffung alled Bermbgen und jeded Ein-
fommen ftenerpflichtig evfllre, o fel damit nur audgefprochen,
daf e8 fein Steuerprivilegium, fein von der Steuer egimirted
Bermogen gebe. Dagegen fage die Berfafjung nicht, toie dasd
Bermbgen anzulegen und yon wem vie Steuer flir dadfelbe ju
begiehen fei. Dag auduflihren und ju beftimmen Habe die Ver-
faffung vem Gefe Hiberlaffen. Bei Gefellfhafien, indbejondere
Attiengefelljchaften, fnne ver Steuerbesug in zwet verfhiedenen
Orten ftattfinden, entweder fo, bdaf man bdle Gefellfdhaft be.
feere, oder fo daf man bdie YUtten refp, Uftiondre der Be-
{tenerung unterwerfe; bie BVefleuerung beider wive eine unju-
[hffige Doppelbeftenerung, Nun habe die aargauifde SGefeggebung
Dent leftern Weg elngefchlagen und ba bie Verfaifung vie Frage
nidyt felbjt enticheive, fo fonne von einem Wiberiprud) 3wijdhen
Berfafjung und Gefes feine Rede fein. Eine Stenerfreiertllirung
ped Gefellfchaftdvermbgend liege itberall nidht wor.

Dag Urthetl bed Obergerichted bafive auf dem Gejes und da
diefed nidht gegen die Berfaffung verftofe, fo entbalte audh vas
Urtheil feine Berfafjungdwidrigleit. Rur dann wdre dad rtheil
baltle8, wenn e8 fidy im votliegenden Falle nidht um eine Ge-
felljchaft, fonbern um eine Korporvation DHandeln wiicbe. Die
{heizerifdhen Rbeinfalinen bilden aber eime Gefelfhaft und
feine Korporation.
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Dad Bunbedgeridht zlebt in Erwdagung:

1. Bon vornberein ift ju fonftativen, dafy dad Bunbdedgericht
fich Tediglich mit per Frage zu befaffen Hat, ob dad Urtheil ved
aacgauijhen Obergerichted gegen Art. 26 bder aargauifden
Staatdverfafjung verftofe. Bollig auper Betvacht fallt daber fiir
pa3 Bunbedgericht die, namentlich vor dem fantonalen Adbmini-
jtrativridhter, indeffen aud) nodh in den bierortd gewedjelten
Rarteifhriften veniitlivte Frage, ob der § 20 be8 Staatditeuer-
gefeged audy fiiv Uktiengefell{dhaften und filr pen Bejug Dder
Gemeindeftener gelte; in Ddiefer Hinficht hat e8 einfad) bet dem
rthetle bed Adbminiftrativridsterd, welder jene Fragen Dbejalht,
fein Werbleiben.

2. Mun fyridht die al8 verleht begetchnete Beftimmung ber
aargauifden Berfaffung den Grundfoh aud, daf alled Vermbgen,
welched im RKanfon flege, der bireften BVefteverung unterliege.
Bon einer BWerlebung diefer Berfafjunggvorfdhriff fann bdaber,
wie Refurdbeflagte gany richtig bemerft bat, fibrigensd audy Re-
futrentin angunehmen fcheint, im vorliegenden Falle nur in fo-
fernt bie Mede fein, al8 dad angefochtene Urtheil ein Steuer-
privifegium ju Gunjten der Refurdbeflagten {chafft, . h. deren
Bermgen fteuerfret erflart.

3. Den Beweis flir eine {oldhe Steuerbefreiung vev ,Schwei-
serifhen Mbeinfalinen” findet nun Refurventin einerfeitd darin,
paf diefe Afttengefellfdhaft vom Staate ausdritdlich alf juriftijche
Rerfore atterfannt yoorden fet und daher nur fe felbjt, al8 Eigen-
thitmerin bed Uftienfapitald, zu Deffen Verftenerung vechtlich
verpflichtet werben fnme, und anberfetd in dem Umftand, daf
bie einjelnen Uftien fdlechterdingd mit Der Stemer nicht ju er-
reidien fefen. Ulletn Diefe Hlo8 faftijde Schwierigleit, die Uttlen
e Steuer Heranzusiehen, beylehungdveife die grdfere Reiditig-
feit Der Steuerdefraudation, fommt felbitverftinblidy nur fite
ben Gefehgeber in Betvacht, fann dagegen fitr dad Bunbdedge-
ridit fein Grund fein, um in dem angefodytenen Uribeile ein
Stenerprivilegium zu exblidfen. 1nd ad bdie angeblih redht-
Tidhe Unmiglicyfeit der Beftemerung bed Aftienfapitald durvdh
ple Aftieninbaber beteifft, fo ift Diefelbe durchausd nidy vorhan-
ven. 8 mag vielfetdht tnfonfequent fetn, dap der Kanton Aar-



62 A. Staatsrechtl. Entscheidg. IIi. Abschnitt. Kantonsverfassungen.

gau audy bei denjenigen Attiengefellfchaften, weldien er augbriid-
lidh bi"e furiftifche Perfontichfeit juerfannt Hat, die Steuer vom
Bermbgen der Afitengefellihaft nicht von diefer felbft, fombern
pon Den Uftiondren erhebt; affein die Kantone find in Steuer-
fachen, lediglidy vorbehdlilich ber dem Bunbe behufd BVerbinbe-
mng Der Doppelbefenerung eingerdumten RKompetengen, fou-
vevain und ef jteht baber lediglidhy in ihrem Grmeffen, welden
Steuermodus fle anwenden ioollen. Der Kanton YUargau Hhat
fih nun in feiner Gefehgebung, wie fie von den fantonalen
Behirden aufgefaft und interpretirt wird, dafile ent{dyieben, bie
Stener vom Gefelljdhaft8vermdigen nicht von der Gefellfhait
Diveft, fonbern von Den Uftiondven ju Dezieben, und bamit ift
pie veditliche MiglichFeit jur Befteuerung ber Wttiondre fiir fened
Bermobgen gegeben, indem ungweifelhaft dag aargauijhe Gefet
flic ben Kanton argau Redht madt,

4. Wenn f{dylieflich Nefurbeflagte anerfannt bat, baf das
atgefochtente Urtheil dann verfaffungswidbrig wive, falls fie alg
Korporation aufgefaft werden miifte, fo fann Refurrventin da-
raud nidht® ju ihren Gunften Herleiten. Denn offenbar bat Re-
furgbeflagte babet unter Korporation eine juriftifdhe Perfon im
engern (rBmifdy-rechtlichen) Sinne, eine universitas, verftanden,
wibhrend bie Wftiengefelichaft, audh wenn man fie ald juriftifche
Rerfon aunffafpt, immerbin wegen der Wnjpritdie der Mitglieber
an ba8 Gefelljhaftevermbgen, alg eine befonders geartete Kor-
poration mit gefelljchaftlichen Momenten erfdeint. |

Demnadh hat daé Bunbedgericht
erfannt;

Die Befdypwerde ift al8 unbegrimbet abgeiviefen.
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Vierter Abschnitt. — Quatriéme section.

Staatsvertreege der Schweiz mit dem Auslande.
Traités de la Suisse avec 'étranger.

—_——

Auslieferung. — Extradition.

1, Vertrag mit Frankreich, — Traité avec la France.

7. Arrét du 22 Mars 1879 dans la cause Massil.

Par note du 22 Janvier 1879, I'’Ambassade de France
sollicite du Conseil fédéral Vextradition de Séverin Massit,
ex-huissier, précédemment & Vinay, arrondissement de Saint
Marcellin (Isére), actuellement & Genéve, condamné par
contumace, le 24 Aodt 1863, par la Cour d’assises du Dé-
partement de 'Isére  huit ans de réclusion pour divers abus
de confiance commis lorsqu’il élait officier ministériel, erime
prévu et puni par l'art. 408 du Code pénal.

Par office du 24 Janvier 1879, le Conseil fédéral jnvite le
Gouvernement de Genéve & procéder & arrestation du prédit
Massit.

Par office du 11 Mars suivant, le Conseil d'Etat de Genéve
informe le Conseil fédéral que I'arrestation de ce condamné
a 6té opérée, mais que ce dernier refuse d’éire livré aux
autorités francaises. Le Conseil d’Etat ajoute que, malgré les
raisons alléguées par 1'opposant, il n’estime pas qu’il y ait
lieu de refuser I'extradition demandée.

Dans son interrogatoire Massit, tout en reconnaissant les
faits criminels qui lui sont reprochés, déclare ne pas consen-
tir 4 son extradition, fondé sur les moyens suivants :



