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14, Urtheil vom 14, Februar 1879 in Saden Kuiter.

A. Friedridy Kufter, betmatbereditigt in Ultfidtten, wurdef. 3.
in Balgady, wo er feine Nieberlaffung hatte, unter obrigleitliche
Bormunbdidaft geftellt. Anfangs deg Jahred 1878 {iebelte Der-
felbe mit Familie in feine Heimatsgemeinde Altftatten iiber,
toofelbft er eine Wobnung miethete und feitend ved Gemteind-
rathed einen neuen Bormund erbielt, und notifiyivte am 7. Mdry
1878 bem it. gallifhen RegierungBrathe, dafi er feft entichloffen
fei, nicht mebr nad Balgad jurhictyufehren, fondern bletbend in
feiner Setmatdgemeinde ju domizifiven und gemdf Urt. 38 bed
PBormundidaftdgefesed bdafelbft unter Bogtel ju bleiben. Auf
Befdhmwerde ved Gemeindrathed Balgad) wied aber der ft. galijde
Regierungdrath unterm 9. Oftober 1878 den F. RKufter an, die

@emeinde Wltftatten u verlaffen, und feine Wobnung wieder

in Griinenftein, Gemeinde Balgady, su nehmen, unfer Anbro-
bung exefutorifher Schrifte. Gegen diefen Ve[dhluf remonfirivte
Rufter, jedody ohne Eriolg. BVieluehr Beaufivagte der Regierungs-
vath burd) Befdhluf vom 2. Dejember vor. J8. dad Veyirts:
ammannamt Oberrheintbal, bie ndthigen amtlidien Sdyritte jur
Ridiehr der Familie Kufter nach Balgad) innert 8 Tagen u
thun, Diefer Befdhlufy berubht auf folgenven Vetradtungen: Re-
monftrant anerfenne auddriilich, daf er obhue Suftimmung ded
Bogted und veé Waifenamied von Balgady fetne Niederlafjungy
an leptgenanntem Orte nidit aufgeben und audy dev Vormund-
fdaft dafelbft {ich nidht entyieben fonue. Wenn er nichisdefto-
weniger fidh firv beredhtigt halte, in feiner Heimatdgemeinde
Altftdtten i verweilen, weil er dafelbft feine Rieverfafiung be-
biitfe und folgerichttg durch feinen Uufenthalt in Wltithtten dle
Nicverlaffung und vormundidaftlice BVerwaltung in Balgad
nidht in Frage ftefle, fo fei bagegen al8 felbftverftindlich anzu-
feben, Daf ein Bevogteter an dem Orte, wo jeine Bevogtigung
ftattfinve, ju verweilen Babe, wetl nur in Ddiefem Falle dem
Bogt und Waifenamt die Miglichfeit geboten fet, diejenige Wuf-
mertjamfeit dem Bevogleten angedethen ju lajfen, u weldher
biefelben gefelich werpflichtet feien, abgefehen bdaven, daf Re-
monftrant ofnedied nicht beredhtigt fein fonne, fitr {o lange, al8
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er eine Niederlafjung befite, an einem .andbexrn al8 feinem NRie-
verlaffungdorte fidh handhabdlich anfifig 3 machen.

B. Ueber diefen Befdhlufy befchierte fich Flirfprecs Dr. Dreffeli,
Ramens ber Familie Kufter und Ded Schiwiegervaters bHed F.
RKufter, Oberftlieutenant Faller in Roridady, indbem ev im
Welentlichen vorbracdhte : &8 bandle fih um die pringipiele
Frage, ob Kufter und feine gange Familie aud ihrem Heimat-
ott, wo fie gegenmwarttg fidy aufhalten, unter dem Borwande
ber Bevogtigung ved Crftern, audgewiefen und in Balgady ein-
gegrdnyt werden bditrfen. Yudeifung und Gingrdnjung feien
eite Strafe, ju deren Verbingung feine Adminiftvativbebbrve
fompetent fei. Den §F. Kufter und feine Familie auf eyefutori-
fhem LWege ju jvingen, ibren Heimatdort su verlaffen, per-
Pl nady Balgady gu gehen und vovt Torperlich iu bleiben,
ungeachtet Dusch ibren Hufentbalf am Heimatdort der redt-
fidie Fortbeftand Deg Miederlaffungddomizil® Balgadh nidht alte-
rirt toerde, und burd) die Tragweite und Konfequenyen diefed ei-
genthlumtichen und fouderbaren Befdhluffed fei offenbar ver Ant.
44 ber Bunbdedverfafjung verfest, denn die unbebingte und ab-
folute Vorfdyrift, Saf fein Kanton cimen Kantondbitrger aul
feinem Geblete werieifen oder ithn De8 Bilrgerrechtd verluftig
evfldven Diirfe, fehliefre felbitverftinblich in fich, ba§ fein Kanton
einen Ranton8biirger ober bdeffen Familie aud irgend eimem
Fitel ober BVorwand aud feiner Helmats8- und Bitrgergemeinbe
audweifen ditefe, und um nidhtd anbered al8 um cine foldpe
Auweifung und deven gewaltfamen Bollzug handle e fidh hier.
Die Frage, ob ein Bevogleter an irgend einem anbern Orte
al8 an feinem bidherigen Wobnort bie Rieberlafjung ohne Bu-
fiimmung de8 Waifenamted ober BVogted nadfuchen und redyis-
altlttg ermerben birfe, fomme tm vorliegenden Falle nicht gur
Entjdeidung. Wm Hirgere oder [Angere Jeit trok Ded fortbefte-
henben, anbermweitigen Nieberlaffungddomizils fich in der Heimats-
gemeinbe aufgubalten, braude Riemand eine neue Riederlafjungsd-
bewilligung s erwerben; jeder Biirger fhune ohne Ausweis-
fchriften ju feder Beit an feinem Bitgerorte verieilen.

Gbenfo verlefe ber vefurvirfe Befdhluf ben Art. 14 ber ft
gallifhen Bexfaffung, der bie perjtnliche Fretheit unbd die Un-
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verlefichfeit der Wobnung gewdbhrleifte. Obne Verlefung der
per{inlidhen Freibeit und ber Wobnung e F. Kufter-Faller in
Altftatten Lonne jener Befdhluf nicht exefutitt werden. Um aller-
wenigften aber fonne Frau Kujter geywungen iwerben, gegen
ibven Willen und gegen den Willen ded Manned ihren Heimats-
ott Altftatten su verfaffen. :

G. Der Regierungdrath bes8 Kantond St. Gallen trug auf
Abtweifung der Befdymerde an. Gr begog fih im Wefentlichen
auf bie DBegrlindbung ded angefochtenen Befchluifed und fiigte
bei: Refurrent Habe die Gemeinde Balgach nidht in der Meinung
betlaffen, daf feine Niederlaffung und dle Vormundichaft tbex
thn gleicdiwohl Dafelbit fortbeftehen folle. Gr Yabe fich gegen:
theil8 in Altftatten unter vormundidafilidie Verwaltung gejtellt,

Bon einer Verlebung ded Yrt. 44 ber Bunbesdverfafjung fHinne
feie Rede fein, abgefehen Davon, daf Refurvent ald Bevogteter
nidit Mann etgenen RNechted, fonderm vom Willen Der refy,
Bormundicdhaftebehbrve abhingiy fel.

Die Ghefran Kufter, weldhe mif diefem in ungetrennter Ghe
lebe, fein eigene8 Vermbgen Defie und feinerlei Beruf treibe,
jondern wie thr Mann und die RKinber burdy ein Legat erndbrt
fwerbe, fei weber Derecdhtigt moch gewillt, fich von ihrem Gatten
abzufondern und getrennt Hausdsubalten. '

Dad Bunvedgericht zieht in Crwidgung:

1. Bon einer Berlefung ved Art. 44 der Bundedverfafjung
ift im vorliegenden Falle augenfcheinlidh feine Rebe. Refurvent
Rufter gehirt ald@ Bevogteter unbefirittenermafien 3u denjenigen
Perfonen, welde ihren Wobnjts weder frel wdablen, nod frei-
willig aufgeben fonnen, fonbern in Ddiefer Hinftcht von den An-
otdnungen dritter, ndmlich ded Bogted unbd der Waifenbehbrven,
abhangig find und daber ihren Wobnort ba haben, wo BVor-
mund und Bormundidhaft8behieben denfelben Dbeftimmen. Nun
ift aber der Wohnfig, wie dad Bundedgericht auch {Hon aus.
gefprodien hat, ein faftijched Berhdltnif und Yediglih ba vor-
" banven, wo Jemand feinen Hleibenden Aufenthalt, den Mittel-
puntt feiner Gejchdfte hat. Dasfelbe witd burdy die Depofition
Der Ausweidfdhriften o enlg al8 durch die Gemeindeange-
horigteit, fonbern einjlg buveh die Tbhatfache vesd Hleibenden Nnf-
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enthalted Beftimmt, und e8 verfleht fih bdaher von felbft, daf
oie Befugniff einer Behdrbe, Jemandem feinen Wohnity anyu-
fpetfent, nothwendig die Berechtigung involvirt, beyiehungdweife
gerabe in der Berechtigung befteht, ju verlangen, daf bdie be-
treffende Rerfon fich whilich an diefem Wobhnorte aufhalte und
ihre Wohming nicht anderdwo auffhlage. Lediglich diefen Sinn
ynd Bwed Hat aber der angefochtene Vefchluf, wihrend Refur-
vent geftist darauf, baf er yur Wohnfibnahme in feiner Bite-
gergemetude Altftitten Dort weber Scriften abjugeben hat, nody
einer Nieberfaffunagdbewilligung bebarf, mit ver nidtigen Yus.
tede, Daft er feine Uudweididhriften tn Balgadh nicht jurircge-
sogent und daber die Niederlaffung dafelbjt nicht aufgegeben habe,
bie Anordbnungen ver Vormundichaftdbehdrde umgehen und fei-
nen witfiidhen Wohnfly in Wltftbiten nehmen will. AB ob der
Wohnfiy ofne Weiterd durch bie Depofition der Andweisdrif-
ten bebingt und beftimmt todve. Un eine Berbannung vber Ver-
weifung ved Refurrenten und fetner Familie aud threr Heimats-
gemeinde Altfidtten denft offenbar, und mwie ficherlich sweder den
Befchwervefithrern noch ifhrem Anwalte entgangen iff, Niemand;
fondern e BHaben Refurrent unbd feine Familie in jener Ge-
meinde ebenfo gut und in gleicher MWeife Jutritt, wie alle an-
bernt unter Bormundfdhaft ftehenven BVerfonmen, die anberdwo
ihrent ordentlidhen Wohnfig haben.

2. Die Befdhmerde fiber BVerlehung ded Art. 14 ber ft. galli-
fdhen Rantougverfaffung, weldher dle perfdnliche Freibeit und die
Nnverleplichfeit der Wohnung gemwdlrleiftet, findet in ber Haupt-
fadbe in der vorigen Crwigung ibre Erledigung. Dad Redit
bes Refurrenten, {iber feine Perfon zu verfitgen, ift eben durdy
bie Bormundichaft in ber Weife bejdhrdntt, dak er feinen Wobhniis
nicht jelbft befttmmen Darf, und foldhe durdh die Gefepgebung auf-
geftellten Freibeitebefchrantungen find natirlich, und wie {brigens:
Art. 14 lemma 2 deutlich fagt, durdh jene Berfaffungdvoridyrtft
teinedwegs audgefchlvfien. Der Wobhnort ves Ehemannes it aber
aud) dag Domiyil ber Ghe und ver Familie, und bie Ehefrau,
welche mit threm Manne in ungetrennter Ehe lebt, daher in
ber Megel nicht berechtigt, ihre Wobhnung an einem andern Drte
aufsuidilagen. OB freifid) etn birefter Swang gegen diefelbe ju-
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l3ffig fet, wenn fie eigenmddtiy vou ihrem Ehemanne fich ent-
fernt, ift eine Frage die feineSiegs ohne Weiters bejabt wwer-
Pen fann, f{onbern beren Beantwortung von den Boridhriften
Der juireffenven ft. gallijchen Sefetigebung abhdnat, und 8 muf
k{af)et per Ghefran RKufter fiir den Fall, al8 gegen fie perjbn-
iy Bwangduofiregeln ergriffen mwerven wollten, va8 RNecht ber
Befdhwerde an bie ujtdndigen ft. galfijchen Behbrden, insbe-
fondere an den bortigen Grofen Rath, welder jur Anslegung
ver fantonafen Gefesgebung in legter Juftany juftdndig ift,
porbebalten werden. Das gleiche Fecht ift audh vem Ghemann
.ﬁ'ufter' unbenommen, fofern er glaubt, baf bie et und Weife,
wie dle Vormundidaftsbehirden von ibren vormundidiaftlichen
?;}fu.g.niﬁen Gebraudy madyen, unyivedmdpty over gar'uugefe&
fet.

‘ Demnadh Hat Has Bundedgericht

erfannt:

Die Befdywetve ift als unbegyiindet abgemwiefen.

15, Urthetl vom 8. Méry 1879 in Sadyen Suter,

A. Balthafar Suter von Himenberg Helangte ven Joh. Suter
dafelbft fiix 1000 . Guthaben aug einem Liegenfdaftentauf,
Alletr die Klage wourve erft- und sweitinftanglich abgewiefen
geftitt davauf, pa§ bem RKidiger im Jahre 1875 wegen unBe:
Tannter Abwefenbeit vom Waifenamt Hilnenberg ein BVormund
beftellt worden fei und Soh. Suter an biefen Ten fdhulvigen
Betrag Yaut Quittung vom 13, Suli 1875 beyahlt baBe: Gegen
008 gweitinfranglide Urtheif ethob B, Suter RKafjationshe-
jbiverde, indem er Bebauptete, Hie Geridte Haben mit Unredht
bje Borpuundidhaft ald ju Redht beftebend angensmmen, benn
bt'e gefeglichen Borausiegungen ju feiner Bevormundung feien
nidt vorhanden gewefen und bdaber bie Bablung an ven Bor-
mund fitr ihn nidt verbindlich, Durd) Enticheid vom 31, Anguft
1878 wied jebodh) bas Raffationsgericht die Befdhiverde qb.

B. Rtunmehr gefangte Hie Sdywefter ved B. Suter, Frau
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Maria Mai geb. Suter in Bifdhofszell, Namens desjelben an
bas Bunvedgericht mit dem Begehren, e8 mbidten die Erfennt-
niffe der jugerjchen Geridhte aufgehoben werven. Jur Begrim-
bung biefed Vegebrend fithrte fie an: Jhr Bruber fei im Fabre
1875 feine@weg? unbefannt abmefend und daker feinerfei Grund
su deffen Bevsrmundung vorbanden gewefen. Ju biefem Ber-
fabren, durd) weldied B. Suter yum Bettler geworven fei, da
ber Beftellte Bormund Yaut feiner Vebauptung die 1000 Fr.
perprogeffivt habe, liege eine Lerlefung ver Gleichheit vor dem
Gefete, welche durd) Art. 4 ber Bunvedverfafjung und et 5
ber jugerifdhen Kantondverfafjung garvantict fei. '

C. Sob. Suter trug auf Abweijung der BVefdwerde an, in-
bemt er auf biefelbe evwiederte: Jn einmem von einer Frou A
M. Suter gegen ihn, IJoh. Suter, angehobenen Projeffe Habe
er Dem B, Suter durd Ediftalladung Streit vertiindet. Bal-
thafar Suter fet aber nicht erfchienen und e8 habe dedhalb bDer
Bitrgerrath Hitnenberg am H, Mai 1875 vemfelben, da er aud
in anbere PVrozeffe verwidelt gewefen fei, gemaf § 80 bed jug.
priv. Gefb. einen auferordentlichen Vormunbd beftellt, Mit bie-
fem Bormund babe er eine AUud. und WUbredynung getroffen,
yoobet bie Kaufreftany von 1000 Fr. ebenfalis getilgt worben fei.

Jn rechilicher Beytebung fei 31 bemerfen, vaff bem Bunbed-
geridht die Kompeteny jur Snuterpretation der fantonafen Gefes-
gebung, weldhe i{ibrigens Bier ridhtg angewenvet worben fei,
mangle und baf die Frau Mai jur Bejdywerdefithrung nidt
fegitimivt exfdeine. Mach der formellen Grnennung ved aufer-
orbentlichen Bormunbed fei er, Jobh. Suter, yur Bablung an
Telytern bevedhtigh gewefen und miite et worhandenen Fehlern
von Seite Ded Bitegerrathed Hiinenberg eine Beldhiverde an den
Regievungdrath ald3 Obervormundidhaftebehitde geridhtet werden,
&1, Soh. Suter, fet nidyt ver richtige Beflagte.

Dad BundeBaericht zieht tn Srwdgung:

1. Ueber ibre Qegitimation jur Beriretung Des8 Balthajax
Suter hat fich Fran Mai durdy Sinceihung einer [driftlichen
Bollmadyt vedfelben quidgewiefen und ecfdeint dafer diefer Puntt
in Ordbunung.

2. Sn ber Hauptiadhe dheint Refurrent von der Unficht ausd-



