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principes d’ordre et de moralité  la base de I'Etat. La sépa-
ration de deux ans prévue a P'art. 47 de la loi n’est qu'un état
transitoire el provisoire destiné & conduire nécessairement soit
a la restauration, soit 4 la dissolution compléte du lien conju-
gal, et n’a dés lors rien de commun avec la séparation illimi-
tée. Il s’ensuit que dans ancune circonstance le juge suisse ne
peut élre admis & se nantir d'une demande tendant & lui faire
infroniser, méme entre époux étrangers, un régime que le 1é-
gislateur fédéral a définitivement repoussé. Comme ’'opposant
au recours le reconnait lui-méme, « les principes de la souve-
» raineté nationale et de l'ordre public parliculier & chaque
» Etat doivent primer, dans 'application, méme le principe du
» statut personnel admis en droit international privé. »

(’est sous V'empire des mémes idées que les Tribunaux fran-
gais, lorsqu’ils se sont exceptionnellement attribué juridiction
en pareille maliére entre époux suisses, ont prononcé non
point le divorce admis en droit suisse, mais la séparation de
corps, en application exclusive de la loi frangaise.

G° 11 est dés lors évident que 'opposant au recours ne peut
se prévaloir du silence gardé sur les séparations de corps
entre étrangers par Uart. 56 de la loi {édérale, ainsi congu :

« (uant aux mariages entre élrangers, aucune action en
» divorce ou en nullité ne peat éire admise par les tribunaux
» ¢'il n’est pas établi que I'Etat, dont les époux sont ressortis-
» sants, reconnaitra le jugement qui sera prononce. » Cet ar-
ticle devait en effet se borner 4 édicter des dispositions rela-
tives aux actions en divorce et en nullité de mariage, — les
seules que le législateur suisse admette, — et n’avail pas
prévoir une action en séparation que la lol a voulu interdire.

7° 11 suit de ce qui précéde que les Tribunaux cantonaux,
aux termes de la loi fédérale du 24 Décembre 1874, ne peu-
vent se nantir d’une demande en séparation de corps entre
Francgais domiciliés en Suisse, contrairement a I'ordre public
dans la Confédération.

Cette incompétence des Tribunaux suisses en I'espéce n’im-
plique aucunement un déni de justice, comme le prétend la
dame Surrugues: elle a pour unique effet de renvoyer la de-
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manderesse & se pourvoir, aux fins d’obtenir un mode de sépa-
ration inconnu 4 1a loi suisse, devant les Tribunaux de son pays
d’origine, compétents pour prononcer sur son statut personnel.

I ne se justifierait, du reste, 4 aucun point de vue de faire
revivre, 4 titre de privilége et au bénéfice d’époux étrangers,
une institution que le législateur de 1874 a estimé devoir
abolir sur tout le territoire de la Confédération.

Par ces moltifs

Le Tribunal fédéral
prononce :

Le recours est fondé. L’arrét de la Cour de justice civile de
Genéve du 21 Janvier 1878 est déclaré nul et de nul effet,
€l Ia demande de dame Surrugues irrecevable.

IV. Haftpflicht der Eisenbahnen u. s. w.
bei Todtungen und Verletzungen.

Responsabilité
des entreprises de chemins de fer, ete.
en cas d’accidents entrainant mort d’homme
ou lésions corporelles.

125. Urtheil vom 23. November 1878 in Saden
Burthardt gegen die Eifenbahngefellfdhaft
Sura-Bern-Lugern.

A. Der Upypellationdhof ved Kantoud Bern hat unterm 15, Au-
guit b, J. bie Rlage abgewiefen und der Kifigetin die Koften
auferleqt.

B. Die KiGger jogen Ddiefed Urtheil an dad Bunbdedgeridht
und erneuerten Heute ihr Begehren, daf die Betlagte verurtheilt
yoerde, ifinen Den burch den Tob ihred Ehemauned refp. Vaterd
entftandenen Scdhaden mit 15,000 Fr. 3u vergitten,

Die Betlagte trug dagegen auf Beftdatigung des obergeridhi-
Yiden Urtheild an.
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Das Bunbedgericht zieht in CGrwdgung:

1. Ju thatfadlicdher Hinficht ftebt feft, bafp Frieberih Bk
 bardt, der Ghemann rvefp. Bater der Kidger, am 28. Jenner
1877 auf ber Sivede Bern-Rugern den Dienft ald Bugmeifter
perfefien Bat und auf der Nitdreife von Lugern nadhy Bern in
per MNibe von Werthenftein von einem Bahnmwagen erunterges
fallen, vom Zug fberfafren worden und feinen bvefbalb exlit-
tenen Berlehungen gleidhen Tagd erlegen ift. Geftitht auf Art. 2
pes BunbdeSgefesed vom 1. Jull 1875 betreffend vie Haftpilicht
per Eifenbabnen u. |. w. baben Kldger die Gifenbahngefelljchait
Sura-Bern-Lugern auf ESrfag ded ibnen burd) dem erwdhnten
Unfall entjtandenen Sdhabend belangt. Allein Beflagte bat ein=
gewenbef, o8 treffe fte fein Ver{dhulben, fondern e miiffe die
Urfache ved Unfalled in einem Bufalle ober in hiherer Gewalt
ober aber in bem Derfhulben ded Verleften, bejiehungdwetie
mefreren BVerumftindungen jugleidh gefucht werben, — und e8
hat pad bemnifde Obergericht diefen Beweis ,ver Nidytverichul-
pung” der Beflagten al8 geletftet angefeben, geftiiht auf folgende
Momente:

a. Dafp ver betreffende Bug ein Gitersug mit Rerfonenbe-
forderung gewefen fei, weldher nach dem Befunve bHes Dejtellten
Gyperten bet der Unglircfeftelle mit ber Minimalgefdwindigteit,
weldie ibethaupt fiir Gitersiige Juldifig fei, gefahren fei;

b. die Fabrt damalg bergan wund Hberbaupt normal von
Statten gegangen jet und Burfhardt jur Seit- ded Unfallesd ye-
ber die Bremfe ju bebtenen, nody {idh fonft in trgend etner Weife
btenftiich yu bethdtigen gebabt Habe, und

c. ber Bug feine Fabhrt nad) dem eingetretenen Ungliied un-
gehindert fortgefebt und Yein Mangel in feinen materiellen Be-
ftandtheilen ju Sage getreten fei,

Aus biefer Sadhlage ergebe fidh, fagt dad bernijhe Dberge-
tidpt, Teinerlet Anbaltdpuntt, wonad) ein BVer{chulven der Bahn-
verwalhung ober ifhrer Organe vorfiegen wittde und ,miiffe dem-
pnad) ber jtattgefunbene Unglitdsfall Dem eigenen Berfchulven
y0e8 Burthardt, Hoberer Gewalt oder dem Jufammentreffen
betber Faftoren jugeidhrieben werden.” -

2. Diefe Argumentation (Gt im Untlaren bariiber, ob dag
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Obergericht annimmt, o8 Yiege ver Cifenbabhngefellihaft, um die
Haftpilicht von fidy abyulehnen, nur der Beweis ded RNichiver-
jdhulbend o6, {p daf fie durch jeben Bufalf und nicht blok durch
bohere Gewalt befreit wiixbe, vber ob bad DObergericht von der
Anficht audgebt, daf jeder Bufall al8 hihere Gewalt ju betrady-
ten fei. Sm einen wie im anvern Falle it die WUnunahme ded
Obergerichted eine rechidirtthitmlidye, weldie jur Abdnderung ved
angefodytenen Urtheil8 fitbren muf.

3. Der Urt. 2 ved BunbdeBgejehed vom 1. Heumonat 1875,
Per fiir ben vor{iegenven Fall, da F. Burfhardt unbeftrittener-
mafien beim Babhnbetriebe getddtet vorden, mafgebend iff, Tautet:
ABenn belm Betriebe einer Gifendabhu- ober Dampfidyififalets-
Junternehmung ein Menfd) getdvtet ober torperlich verleht wird,
o baftet die Trandportanftalt fitr ben bdaburch entitanbenen
,Schaben, fofern fie nicht beweist, dag der Unfall duvd) Hihere
,@emalt, ober burdh Berfehen und BVergehen et Reifenden oder
sDritter, Bet Dder Trandportanftalt nicht angeftellter Perjonen
AUzt 3) ohne eigened Mitverfdhulben der Anjtalt, ober bdurdy
(Die Sduld e Getdbteten oder BVerfehten feldbit verurfacht
votben L7 Hienad wird die Eifenbabngefelfchaft durdy ven
einfachen Nadyveis ded Niditverichulbend von threr Haft Teined-
yoegd Defrett, jonbern ihre Befreiung tritf, abgefehen von bem
Bier nicht weiter in Betradyt fommenben Fall ded Wrl. 4 leg.
cit., nur infofern ein, alg fie beyoeiBt, baR entivedber der Unfall

a. burdy Hobere Gewalt ober '

b. durd) Berjdhulden bei ibr nidht angeftellter Perjonen, ober

c. burdy eigenes Ver{chuldben bed Getddietenn ober BVerleften
verurjacht yoorben fei.

Kann die Gifenbabnunternehmung diefen Beweid nidht leiften,
fo ift e fiir ibre Hafivflicht unerheblich, was die Urfache Der
I obtung ober Verlehung gewefen fet. Der blofe Mangel einer
Berfdhulbung ihrerfeitd befreit fie nicht. Denn bas citirte Bun-
pedgefes Hat nidyt etwa bIof die Beweidlaft u Unguniien ber
Eifenbabn - und Dampfichiffunternehmungen umgetehrt, jonbern 8
Bat, geftitst einerfeitd auf bie befondern Gefabren, weldje mif dem
Betrieh von Gijenbabnen und Dampfjdifen fiir dad Publifum und
bie Ungeftellten verbunven find, und anberfeitd die in jehr vielen
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Fallen eintretende Schmierigleit, die Uefacdhe bed Unfaled nad-
traglidh genau ju evmitteln und ju unterfuchen, ob jene Anftalten
bie ifmen obliegende Sorgfalt wirfliy beobachtet Haben, aud
bie Hajtpflicht jener Unternebmungen fiiv beim Betriebe verur-
fachte Todtungen und Verleungen in der Weife verfdharft rvefp.

ausdgedebnt, daf diefelben nur durdh den Nadiveid eimer der im

Gefege audbritdlich begeichneten Creulpationdgriinde befreit wer-
Pent und daber aud) aud ven angefithrten objeftiven Griinden in
mandyen Fdallen, welde nad) gewdhnliden Recht8arundidben jenen
Anftalten geaenitber al3 Bufall exfcheinen viirben, filr ben Scha-
ben ju BHaften Haben; nimlidh in alfen Denjenigen Fillen, wo
nidt hohere Gewalf, jondern ein anderer Jujall den fchdbigen-
pen Unfall verurfacht Hat.

4. Friigt e ficdh nun, ob die Vellagte den ihr nady bem vor-
flebend Gefagten bebhuis erfolgreicher Ablehnung ibhrer Haftpilicht
pbliegenven Beweid geleiftet habe, {o mup diefe Frage unbebingt
berneint werden, Da ver Unfall durch Ver{dhulven Dritter, bei
thr nidht angefteliter, Verfonen Herbeigefithrt worden fei, ift betlag-
tijdherfeitd nicht einmal bebauptet, fondern lediglicdh eingewenbvef
worden, derfelbe mitffe entmeder durvch Sufall oder hihere Ge-
mwalt pber eigened BVer{dhulven oder melhrere diefer BVerumitin-
dungen jualeid verurfacdyt mworben jein. &2 mangelt allo feitensd
per Beflagten fogar an einer beftimmten Vehauptung diber die

Mrjache bed Unfalls, gefcheige denn, daf beftimmie Thatjacken

angefiihrt und nadgeiviefen yoorven wdren, aud ywelden Hervor-
gebent spitade, Daf die Todiung ded F. Burthardt deflen eigenem
Ber{chulden oder hoherer Gewalt yuzuichreiben fei. Die Urfadie
biefed Unfalles ift vielmehr, wie die Ausfagen der Beugen be-
welfen und auch bder Egperte jagt, v llig unaufgetlart und
Yiegt Die Mobglichleit, vaft F. Burthardt ofne eigened Ver{dhul-
ben, ledtglicdh sufolge ber eigenthiimiichen Gefabhrlichleit Ded Gi-
fenbabnbetriebed, vom Juge gefallen fei, allerminbeftens ebenfo
nabe al8 bie gegentheilige. Burfhardt fann ja 3. B. gany wohl
in Folge eined heftigen Siofe?d der Majdhine ober wwegen eined
auf ben Sditenen gelegenen Steined oder ausd andern nidt einer
Nnworfichtigleit feinerfeit? juzuidireibenden Gritnden ausgegliticht
und fo vom Buge gefallen fein; wenigitend {chlieken bie i den
Atten liegenden Beugniffe eine foldhe Unnabme feinedwegs aus.
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Daf von Hiherer Gewalt im vorliegenven Falle feine Rebe
fein fanu, bedarf feiner weiteren Ynusfithrung. Denn, wenn es
audy mitunter jchiwierig fein mag, bdie Gremze pwifdhen hiherer
Gewalt und anberem Bufalle u beftimmen, fo ift doch befarut-
Gidy nicht ever Bufall als hihere Gewalt yu betracdhen, jonvern
jedenfalld barunter nutr ein foldes, ingbejondere von nfen tom-
menbed, feffimmtes Greignif (wie Blif, Feuer 1c.) ju ver:
fteben, veffen Gintritt und fhadliche Folgen trof alfer Sorg-
falt nidht haben vorbergefeben und - abgewehrt ober vermieDen
wetden Hunen. in folched Greignih Hat mun aber Beflagte ald
Wrjadie nidit einmal behauptet, gefdhiveige Denn nadygeiviefen.
Bielmehr liegt in concreto gerade einer derjemigen Falle vor,
auf welthe a8 mehrermwibhnte Bunvesgefes die Haftpflicht Dder
@ifenbabn - und Dampfichiffunternehmungen audoriicklid) hat aus-
bebnen wollen.

5. Nach Art. 5 lemma 2 ve8 Bunbedgefehed vom 1. Heu-
monat 1875 find bei einer THdtung diefenigen Perfonen, weldjen
ber Getivfete jur Jeit feined Tobed Unterhalt yu gewdbren ver-
pilichtet voar, beredhtigt, infoweif Grfag su fordern, al8 ihnen in
Folge ped Tobesfalled ber lnterhalt entyogen worben ift. Bu
biefent Perfonen gebbren im vorliegenden Fale die Kldger, die
Wittive und Kinder ved verunglitten F. Burthardt. (At 83 und
148 des beri. Civ. Gefb.) Wenn Beflagte einwenbdet, daf dad
jlingfte Rind nidt entichidigungdberechtigt fei, weil daffelbe erjt
nach) dem Tode bed §F, Burthardt geboren worben und daber thmn
gegentiber eine UlimentationByflicdht bed lTeptern im Seitpunite
feined Tobed nicht Deftanben Babe, fo iiberfieht fte, baf Sal 10
ved hier mafgebenben bernifdhen Eivilgefesbudied die Ungebornen,
unter der Borausfehung, dak fie lebendig und lebendfdbig gebo-
ren werben, e Perjonen gleichftellt, indem e8 port heifi:
..... Jfommt audy ben Ungebornen unter der BVorausdjehung, vaf
Jfie Tebendig und Yebendfihig jur MWelt fommen, vom Seitpuntt
 er Empfingnif binteg die Perfiniichleit su.” Hienad fann
mit Grund nidht beyweifelt werben, vak nach bernifhem Rechte
pie gefesliche Alimentationspflicht ves Baterd fdhon mit ber Gre
zengung ded RKinded egiffent wird und daber auch im Falle der
SHvtung ded Gryeugerd die vom Gefesie vem alimentationdbe-
tedbtiaten RKinde juecfonnten Grinbanipritdhe dem ungeborten
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RKinbe unfer ber Voraudfegung daf e lebendig und (ebensfibig
geboren witd, jufommen. Diefe VorausfeBung ift tm vorliegen-
den Falle exfitllt und damit fallt e auf einer alfjwwdrilichen
Auffaffung ved Bunbdedgeiehed, welded offendar in diefer Hin-
ficht ven fantonalen Gefehgebungen in feiner Weife hat vorgreifen
mwollen, berufenbe Einveve ald unbegriinbet babin.

6. Was {chlieRlich dte Uxt und Grope der ben Kldgern ge-
bithrenven Eut{dhavigung betrifft, fo Hat Beflagle erfldtt, dak
fie e8 bdem Geridht iberlaffe, ob Ten RKldgern eine jabrliche
Rente over eine Uverfalentihdbigung audjufepen fet. Unter
biejen Umjtdndben ift dem Begehren ber Kilgeridhaft, daf auf
eine Uverfalfumme erfannt werde, um fo eher zu entforechen,
al in ber That ber Veftimmung einer Rente fidh im voxlie-
genven Falle, wo brei Berechtigte vou fehr verfchiedenem Alter
und Bedbiiefnifl vorbanven find, manderlei Schivierigleiten ent-
gegenftellen. Dagegen exfdeint die von den Kiggern geforderte
Summe mit Ridfidt jotoobhl quf dle Dauer, wihrend twefdher
- der im Jahr 1832 geborne §. Burfhardt prafumtiv fonjt nod
gelebt und beffen Wlimentation8pflicht fidh erfivedt Hatte, al8 auf
beffen jabrliched Dienfleinfommen (2300—2500 Fr.) und den
Betrag, welden er nady demfelben flir ben Unterbalt ver Klager
aufwenden fonnte (800—1000 Fr.), fowie endlich aucy die Ali-
mentationdbebiirftigfeit ber in den Jahren 1838, 1862 ynd 1877
gebornen Kldger ju Hodh und diirfte ef vielmehr den Verbalt-
niffen angemeffen fein, wenn bdie Entfdhddigung auf Fr. 10,000
fammt Bing ju 5°/, vom 15. Junt 1877, alg dem ZTage Der
Klagerhebung au, angefesit witd,

Demnady bat pad BunbeBgeridyt
exfannt:

Die Beflagte ift jhulbig, an die Kidger 10,000 Fr. (jehn-
taufend Frvanfen) nebft 3ind zu fituf pro Cent, vom 15, Juni
1877 awm, yu beyablen; mit ver Mebrforderung find Kidger ab-
geiniefen.
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