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injowweit a8 die Regierung blof von diefem Auffihtsredht Ge-
braud) madht, ofjne in die Subftany de8 Stiftungdvermigens ein-
sugreifen, fann vou etnter Verlesung ded in Art. 19 ibidem quf-
geftellten ®rundlaged ver Unverleflidifeit ded Gigenthumes, refp.
per mofhlerworbenen Privatvedite, feine Rede fein. Ueberhaupt
ire e8 unridhtig, den citivten Art. 19 dabhin aufyufaifen, dak
perfelbe bie Fortegifteny ber Stiftungen garantive und ver Staat
nicht befugt fet, aud ftaat8rechtlidhen Grituden, fofern die Hffent-
Tiche Wobhlfahrt e8 erheifcht, eine Stiftung durd) Entylehung der
juriftifchen Perfonlichleit aufjubeben. Denn biefe Frage Hat mit
ber Unverleplicheit ded Gigenthumsd nichtd ju thun. Die Unyper-
(eglicheit der frommen Stiftungen und ihred Jweded ift in Dex
aargauiichen Staatdverfafjung nirgendd gewdhrleiftet, fondern,
fowett wenigitend ausé ben Aften erfichilich, Yebiglich durch § 12
ber Armenordnung vom 17. Mat 1804 gefhitht, wo e3 beift,
paf die Stiftungen nidht duderd a3 ibrem Swede gemdf ver
wendet werden {offen.

3. Gin Cingriff in die Subltan; red Vermigend ded Meyer-
fehent rmenbaufed iff nun in ven angefochienen Schiufnahmen
per aargauifchen Vehorben offenbar nidt enthalten, fondern 8
befdyrdnten fich diefelben auf eine Berwaltungdmafkregel, inbem
pte unterjtithunggbereditigtert Kinder nicht mehr, wie bidher, im
Nrmenbaufe felbff, fondern bei dritten Perfonen untergebradht
werden follen. Durdy diefe Mafrege!, flir weldhe die aargauifchen
Behdrven fefhr gute Grimde angefithrt haben, wird der Stiftung
weber Bermbgen entyogen, nocdh wird diefelbe audh nur theiliveife
threm Bwede entfrembdet, und fanu taher babon, daf bie aar-
gauijche Regierung ihr Oberauffichtsredht in verfafjungdmwidriger
Weife audgedehnt, beyiehuugdweife fidh einen Gingeiff in bas
Gigenthum der Refurrentin exlaubt habe, iiberall feine Rebe fein.

Demnady hat dad Bunbesgeridt
ecfannt:

Die Befdhiverde ift alg unbegrimbet abgerwiefen.
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112, Urtheil vom 22. November 1878 in Saden
Gemeinde Nettftall

A. Unterm 5. Mat 1878 erlieR die LanbBgemeinde bed Kan-
tond Glarud auf den Untrag ded Landrathes ein Gefeh ,dtber
pie Gidgewinnung aud dem Kldnthalerfee” folgenden Inbaltd:

§ 1. Jedet, ber Fraft De8 Gefehes liber Gidgeywinnung von den
offentlichen Gewdfjern veg Kantond Glarug vom 3. Mai 1874
@18 tm Kbnthalerfee Hricht, it pichtia, dem Lande eine Ent-
{hadigung yu beyablen. Landammann und Rath werden Hevoll-
madytigt, vie Hobe und Eingugdweife diefer Gnifdhavigung u
beftimmen.

§ 2. Uud den Betriigen, die durd) die ad § 1 feftgefeste Taye
exyielt werben, folfen die Demt Ranbde durch die Yufficht bei ber
Eidgewinnung ervachienen Koften beftritten und tm Berhalinif
Ser Ddurd) ven Gistrandport verurfadhien Ubnuung ver Sirafe
pon Kibnthal nady Glarud und Nettftall an die Unterhaltung
bexfelben beigetragen werden. Dasd Quantitative diefed Beitrages
beftimmt fandammann und Rath, geftitht anf die Veridhte ber
Strafen- und Baufommiffion.

§ 3. Die fih evgebenben Borfdhldge in den biebesitglichen
Sabredrecdhnungen follen jindtragend angelegt und nur jum
Bived der Verbejlerung ver BVerbindung mit dem Kbnthal ver-
wenbdef werben.

§ 4. Landammann und Rath ift beauftragt und bevollmadhtigt,
purdh Unterbandlungen mit den Beredhtigten und ndthigenfalis
auj vem Wege Der Expropriation zu betoivfen, dafy wibrend ter
Beit der Gigaudbeutung genitgenve blagerungdpldge und das
Fabrrecht auf vem rechien Seeufer eingerdumt voerben.

B. Ucfer bdiefed Gefey befchwerte fich die Biirgergemeinde
Rettftall, al3 Gigenthitmer ded8 Grund und Bobend auf dem redy
ten Ufer de8 Kidnthalerjees, mit Gingabe vom 10. Junt b J.
Betm Bunbdedgerichte, indem fie behauptete, Dadielbe verlefe Redyte,
weldhe Rrivaten und RKorporationen durd) die Berfaffung ded
RKantond gewhrietfter feten, ndmlidy:

1. die Unverleplichfeit ded Gigentbhums (Art. T Verfg.) und

2. die Srennung der Gewalten (Hxt, 17T ibidem).
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Sie ftelfte ben Anirag auf KLaffation ded Gefeles und fithrte
sur Begrimdung an: '

Ad 1. Rady Art. 7 der glarnerifdhen Staatdverfafjung ftebe
bem Staate nur dad Redt aur, in Fillen, wo e8 da3 Staats-
wobl erhetfche, von Privaten ober Gemeinden dad Opfer eined
unbeweglichen Befisthums gegen gerechte Entidhabdigung ju for-
bern. Nun fet fdhlechterdingd nicht einjufehen, daf die Gtabli-
rung eined Eidhandeld, die Jnbuftrie ber Cidgewinnung und
bie Spetulation auf etwelchen baberigen Geldgewinn fitr den
Strafenunterhalt durd) dad StaatBwobl nothwendig und brin-
gend geboten fei, {p DaR damit eine Anudnahme von dem Grund-
fae der Unverleglichteit ded8 Privateigenthumsd im Sinne und
nady der Abficht ver Berfaffung begriindet werden fonnte.

Ad 2, Der Art. 17 der glarmerifden Verfafjung fage: ,Die
yrichterliche und vollziehende Gewalt werben unter fich und von
soer gefeligebenden getvennt, fo daff ihre Berrichtungen befondern
o, Bebbrden iibertragen und diefe innerhalh threr Schranten al3
Jelbjtandlg anerfannt find.” Wenn nun ein Private oder eine
Rorporation die Pilidyt jur Sigenthumsabivetung in einem fon-
freten Fall beftreite, fo ent{dieide nady § 22 bed glarnertfchen
Gadjenrechted der Rath fiber die Buldffigleit der Enteignung,
wibrend in bie Kompeteny Ler LandBgemeinde die Gefeigebung
falle. Nun fei aber bag refurvirte Gefel nichtd af8 die Ent-
{cheibung eined fonfreten Falld im Gewande und in der Form
etned Konpentenygefeled, weldjed nur dbagu diene, um den wiber-
ftreitenden Bodeneigenthitmer abjufdimeiden von ber Durchfith-
tung eined Progeffed itber bie Frage der Ubtretungdpilicht und
por ber Hiefliv juftdndigen Jnftang. Zubem verlange dadfelbe
nicht, wie die Berfaffung und das blirgerliche Gefesbudy, die A b-
tretung von Grund und Boben, jondern nur wibhrend der Jeit
ver Eidausbeutung geniigende Ablagerungspliige und Fabrrecht
auf vem rechten Seeufer, alip feinen Boden jur bleibenden Un-
Tage einer Sufahridfirafe ober eine8 oder mehrerer Ablagepldse.
Dagfelbe beywede audy nidyt die Abtretung von Grund und Boden
bebufd Berbeflerung ver Verbindbung mit dem Kdnthal, {ondern
pasdfelbe wolfe nur bem Ei8handel ber Eisindultvielen voriiber:
gebend bequeme Einridytungen bieten.
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C. Die Standegfommiffion de8 Kantond Glarug madte in
threr Vernehmlaffung vorerft davauf aufmerfiam, daf jedenfal(s
nidyt dag ganye angefochtene Gefets, {ondern nur Art. 4 dedfel-
ben faffirt werden hnnte, indem flir die Verfaffungdwidriglett
Der Dret erften Urtifel gav nichtd vorgebracht worben fel. In der
SHauptfache frug biefelbe aber auf Abwetjung der Befdywerde an,
im Wefentlichen unter folgender Begritndung:

1. Die Gemeinde Netiftall fei jur BVejchwerde nicht legitimirt
und dag Buntedgericht ju Dberen Behandlung nidht Fompetent,
weil eine Berfitgung einer fantonalen Behirde betreffend dagd Be-
figthum Der Gemeinve Rettitall nicht vorliege, foubern lebiglich
ein Gefep, welches bem Staate grundidlidy dad Erpropriations=
rvecdit fliv Deftimmte Swede am vedytfeitigen Ufer pe8 Kdnthaler-
fee8 jufichere. Welcher Theil ber betreffenden Grundititde su be-
nanntem Bwede in Unjprudh genommen werden folle, fet Sache
fpaterer Verfiigungen der fantonalen Behorven und wenn bann
ein Grunveigenthitmer glaube, e3 fei Durch eine {oiche Berfigung
thm gegenitber Art, T der Kantondverfaffung verleft, {o mbge
et fich bannmyumal an bad Bundedgeridit wenden.

2. Gventuell ergebe {ich dad volle Recht vter Landsgemeinte
wur Erlafjung jener Gefefedbeftimmung unbd die Unbegrindetheit
pe8 Refurfed ungweifelbaft, wenn beriictfichtigt iverde:

a. Wrt. 7 ver Verfaffung fidere tem Staate bag Egpropria-
tion8recht an unbemweglichem Befisthum von Vrivaten oder Ge-
meinbeiten grundfdglidh su und erflive bie Yusdfithrung diefed
Grunbfated audbriicflich ald Sadie der Gefeligebung.

b. Die Landgemeinde fei nachy Art. 39—42 ber Kanfons-
verfafjung die Hochite gefehgebende Behorde und in ifhre Kompe:
teng fallen fyeziell bie Befefgebung, nach Wnleitung der fn der
Berfafjung feftgefesten Beftimmungen, und holheitlice Berfiigun-
gen itber bie Gewdffer; demnach ftehe nur der Landsgemeinte
i, daritber ju entfcheiden, in welden Fdllen im Allgemeinen
von Privaten oder Gemeinbeiten Had Opfer eined unbeweglichen
Beftlihums gegen gerechte Entidhdvigung geforbert werden dirfe,
und ob ein Fall vorliege, oo bad Staatdywohl einen folden
Entfcheid etheijche. Wudh tinne fie alfetn bdie hobeitlichen Ber-
fligungen ftber die Gewdffer im RKauton treffen. Bon diefen
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Rompetenzen habe die LandBgemeinte Hisher ausjdhlieflich Ge-
braud) gemadjt und jdhon vad allgemeine Gefets itber die Eis-
gewinmung von den dffentlichen Gewdffern Ded Kantond Glarusd
vom Sabre 1874 enfhalte genau Dden gleichen Grundiaf, ywelcher
jest von der Gemeinde MNettftall angefochten werde, vbwohl fef-
tere Denfelben frither felbft Yaut Rathdprotofoll vom 2. Dejem-
ber 1874 al yuldffig anerfannt habe.

c. Gndlicdh verdbe die gange Regelung der Uudbeutung Dded
Kibnthalerfeed jur Eidgewinnung tm Allgemeinen wirtlich durdh
pa8 Staat8wohl erheifdit und diene die angefochtene Beftimmung
lediglich pazu, unt jene vationell, ohne Gefahrdung von Men-
fdhenleben und obhne ben Rifico eined forttwdhrenden Streited
unter den Eidgewinnern, durchfithren ju fonnen. Dad alleinige
Digpofttiondrecht fber den Kibnthalerfee und deflen Bufabhrts-
ftrafen ftehe dem RKanton .

3. Dte Behauptung, Art. 7 der Lantondverfafjung geftatte
feine Grpropriation fliv voriibergehenbe Jwede, fondetn nur einen
bletbenden Griverb von Grund und Boden, fei {dhon durd) den
PWortlaut ved Yrt. 7 widerlegt: jeber baberige Jweifel miffe
aber fdminden angefichtd der §§ 22 und 27 ved glarnerifchen
Sadyenredytes.

Pag Bunbedgericht jieht in Grivdgung:

1. &8 Yerrfdht unter ven Parteien daritber fein Streit, daf
jammtliched Rand am rechten Ufer de8 RKbnthalerfeed ver RMe-
furrentin gehort. Reggtere wird daher burdh Avf. 4 ded angefoch-
tenien Gefehed bireft betroffen und unter diefen Umitinden fann
die Befdywerde nicht al8 verfritht surlicfgemiefen werben. Denn
wenn e8 audy richtig ift, daf Refurventin obhne Nadhtheil filr
ihre Rechte mit der Bejchwerde hétte jumarten fhnnen, Hid die
suftindige Behrde vou der ihr durd jened Gefely eingerfiumten
Befugnify Gebraud) gemadit und die Sgpropriation defretirt ha-
ben witrde, {o fann dody nidht geleugnet yoerden, daf, fofern die
Behauptungen der Gemeinde Nettftall richitg find, {dhon vag Ge-
fes eine BVerleung ibrer Mechte enthalt und e8 nicht erft noch
einter befondern Bermaltungdhandlung bedarf, um eine jolche Ber-
leung Herbeiyufithren.

2. Der Wrt. 7 ver glarnerijdhen Staatverfafiung, weldher in
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erfler Rinie al8 eingebrochen begeichnet wird, fagt nun: ,Das
»Eigenthum ift unverleglich. Sndeffen rdumt die Verfaffung dem
«Staate dag Redht ein, in Fallen, wo ¢8 dad Staaiwohl ex-
LDetfdit, von Privaten oder Gemeinbeiten vad Opfer eined un-
obeweglicden Befigthums gegen gerechte nach Anleitung ded Ge-
eged audzumittelnve Gntjhbigung 3u fordern.” Hienady ift
allerbingd richtig, Taf eine Crpropriation nur im Jntereffe ded
gemeinen oder Staat8iwohled ftattfinden Ddarf; die BVerfaffung de-
finict aber den Begriff Staatdwoh! nidht ndber, fondern itber
1t bie Jnterpretation dedfelben den Bebirden und e8 wird,
wie dag Bunbvedgericht fhon in feinem Entidheide vom 26. Ja-
nuar 1877 1. &. Brumner (amilide Sammiung der Hundedge-
richtlidien Entfcheidungen Bd. HI S. 82 {f.) audgefprodien hat,
der Natur der Sache nadh fiir die Frage, ob eine Unternehmung
vom Staatdoohl gefordert werde, in der Regel der Entichetd der
fantonalen Bebhbroen mafgebenv fein miiffen, inbem biefelben
am bejter in der Rage find, bdie Hffentlichen Bedlirfniffe ihres
RKantong und die ju deren Befriebtgung nothwendigen Mittel ju
fennen. Ingbefonvere wird gegen diedfillige Bejchlitife einer ober-
ften fantonafen Behorde, wie ble LanbBgemeinde, die Jnterven-
tion ber Bunbedbehorden nur dann gerechifertigt fein, wenn die
Gypropriation fitr ein Werf bewilligt worden ift, dad offenbar
in feiner Beytehung jum Staatdwoble ftebt, fondern nur Gin-
elnen dient, und Hievon it nun im vorliegenden Fall ftberall
feine Mebe. Denn nidht nur fteht der Kibnthalerfee im Eigen-
thum De8 Staated8 und Yiegt daber jHon veRbalb eine vationelle
Angbentung ved Eifed im Staaidintereffe, jondern e8 fallt unter
bie Forverung bed Staaidroohles ficherlich audy die mittelft Stra-
fenanlagen u. drgl. intendirte Hebung und Forverung einer In-
buftrie, weldje einem erheblidien Theil der Kantondbevdlferung
Borthetl bringt, wie died nady den Aften mit der Eidausbeutung
im Kanton Glarug der Fall ift.

3. Nicdht weniger unbegritndet ift die Behauptung der Refur-
rentin, Daf nad)y ber angerufenen Berfaffungdbeftimmung eine
Gypropriation nur mittelft Gigenthumserwerd miglidy, dagegen
bie blofe Bejdhwerung einer Liegenfchaft mit Dienftbarfeiten un-
ftatthaft fel. Bu einer fo engen uffaffung ded dem Staate ju-
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exfannten Gntetgnungdrecited giebt jener Verfaffungdartifel feine
Bevanlaffung und e8 ift diefelbe um fo weniger ju aboptiven,
alg befanntlich fonft itberall beide Grpropriationdarten al8 ju-
[ifftg betrachtet werden.

4. Undb wad endlich ben legten Bejchwerdepuntt betrifft, daf
pag angefochtene Gefed auch den im Art. 17 der Kantondverfaf-
fung aufgeftellten Grundfal der Trennung der Gewalten wver-
fege, fo enthilt yoeder die Berfafjung nody die Gefehgebung Dded
Rantond Glarug eine Beftimmung, wonad) die nwendung ded
in Yet. 7 der Kantondverfafjung audgefprocdhenen Pringipsd in
alfen Fllen ven Bermaltungdbehirden jugeriefen und der Weg
ver Gefegebung audgefchloffen iofive, nod) folgt eine folde aus-
jehliefliche Rompeteny diefer Behirben aug ver Ratur der Sade.
Pielmebr ift befannt, dafy in mehreren Kantonen die Entjdhei-
dung der Frage, ob ein die Grpropriation rechtfertigender Fall
vorliege, Der gefehgebenven Bebhirde iibertvagen ift. Fir ven vor-
ltegenden Fall erf(drt iibrigend pag angefochiene Gefes die Eg-
propriation nur im Pringly juldifig und fiber(dft die Ausfithrung
ten Abminifirativbehdrden.

Demnady hat bad3 Bunbdedgericht
erfannt:

Die Befdhmerde ift al8 unbegriindet aBgemi'efen.

113. Urtheil vom 29. RNovember 1878 in Sadhen
Ulimer und Mitbetheiligte.

A. Die@eneralveriammiung ber Berner Hanbdeldbant befchlo}
in threr auferordentlichen Siung vom 18. Mai 1878 eine
Revifion threr Statuten, wodburd) leftere u. A. in folgenden
Puntten verdndert wurben:

1. Der Nominalerth der bi8 jeht audgegebenen 6000 UAt-
tien witd von HOO auf 250 Fr. berabgefest. Die Yttiondre
Baben bdiefelben gegen meue Wftien ju 250 Fr. aujutaufden.

2. Yug dem Betriebsfapital der Gefellfdhaft werben Attiven
im Belaufe von 11/, Millionen Franfen, welde gegenwirtig
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nidht Yiquid find und ohne BVerluft nidht liquidirt werben fhnnen,
ausdgefchieden und auf einen bejonvern Conto gefekt.

3. Um da8 Betriebdtapital ieder auf feine frithere Hike
bon 3 Millionen Franfen ju bringen, werben 6000 neue Aftien
 je 250 Fr. audgegeben, welde mit ben alten gleidhmiRigen
Antheil am gefammten Gigentbum, Gewinn oder Berluft Der
Sefelifchaft Haben.

B. Gegen bdiefe Statutenvevifion rveichten mefhrere bisherige
Attionare betm bernifdhen Reglerungdrathe Befdhwetde ein, in-
vem fie namentlich geltend madyiten, die Herabfegung ded No-
minalbetraged Der alten Uttien und die Gleichberechtigung der
neuen Aften an bemt aquf einen befondern Conts gefehten Ber-
migen enthalte eine BVerlegung threr Eigenthumsredhte und damit
eine Berlegung de8 Art. 83 der Kantondverfafjung. Alfein der
Regierung8rath extheilte den neuen Statuten die von der Ge-
fellichaft nachgefudite gefehlidhe Genehmigung und wied die Be-
fchiwerbefithrer, foweit fte fidhy in wohlerworbenen Rechten ver-
Yegt glauben, auf den Weg ded Civilprozeiie8. Der vom 10. Juli
0. 3. datirte Befchluff berubt im Wefentlichen auf folgender
Begriindung : Sine BVerlegung ded Art. 83 der bernifhen Staats-
verfaffung fnne in dem Borgehen der Generalverfammiung nidt
etblicft erben, inbem jene Berfajjung8beftimmung nur ben
Sinn Habe, gegen Cingriffe der Staatdgewalt tn die wobler-
worbenen Rechte der Bilrger Schup ju gewvdbhren, und fich nicdht
auf BVerlefung von Privatrechien der Privaten oder Gefellihaf-
ten unter fich beyiehe. Die Frage, ob die Generalverfammiung
ihre materielle Kompeteny itberidhritten und Sonderrechte ber
Yttiondre verleft Habe, fei ald Unjtand ywifdhen ven Wttiondren
und der Gefellichaft von dem Appelationd- und Kafjationshofe
al8 SchiedBgericht ju beurtbeilen und nidht vom Regierungdrathe
anl@flicdy ber Sanftion, welche diefen RechtBweg auch nicht ab-
{dhnetden finne,

€. Ueber diefen Befchluf befcherten fich DT Ulmer fitr fich
und im Namen von drei andern Uftiondren der bernifdhen Han-
velgbanf, fowie F. Wanger und €. Taglieb in Jiiridh, invem
fie ba8 Begehren ftellten, daf der Befdhluf aufgehoben und die
Bernijdhe Meglerung angewiefen werde, bie ertheilte Sanftion



