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tendre & la fois a percevoir les impdts sur ces fonds, et 4 des
dommages-intéréts du chef de la cessation de cette perception.

Les droits de la dite Commune demeurent, d’ailleurs, ex-
pressément réservés au jugement des Tribunaux compétents.

3° Le recours étant fondé, et ia nullité du jugement du Tri-
bunal valaisan du contentieux de I'administration devant étre
prononcee, il y a lieu d’accorder aux fréres Scheffler leur troi-
siéme conclusion, tendant & 'allocation des frais du procés sou-
tenu par eux devant cette autorité. En revanche, et vu la régle
formulée 4 I'art. 62 de la Loi sur 'erganisation judiciaire fédé-
rale, il n’est pas entré en maticre sur la quatriéme et derniére
conclusion des recourants.

Par ces motifs,
Le Tribunal fédéral

prononce :

1° Le recours est fondé, et le jugement rendu par le Tribunal
valaisan du contentieux de ’administration, le 4 Janvier 1878,
déclaré nul et de nul effet.

2° La Commune de Saint-Maurice, est tenue en outre de
rembourser aux dits recourants le monlant des frais faits par
eux dans le procés qu'ils ont soutenu devant le Tribunal du
contentieux de 'administration, et ce selon liste réglée par
Pautorité compétente du Canton du Valais.

II. (Gleichheit vor dem Gesetze.
Egalité devant la loi.

86. Nrtheil vom 28, Dejember 1878 in Saden
Trogler.

A. uf bag Anfudhen ded DOtto Trogler, daff ihm ald Biir-
ger von Miinfter Der gefetliche Bitrgernupen midye vevabfolgt
wwetben, bejchlof Der Korporationdrath Mimnfter unterm 2. Jen-
ner 1874, geftiigt Darauf, daf nur gehorig anerfannte Korpo-
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ration8biirger, wenn felbe in vollem Genufje der oridbiirgerlichen
Redhte felenr, den RKorpovationduugen beanfprudien Eiunen, eg
babe fidy Otto Trogler worerft audzuieifen, daf er nodh tm volf-
ftanbigen Befip ded Ortdbiirgerrechied von Wilnfter fei, ehe auf
Deffent Gefuch nibher eingetreten yoerde.

Weber diefen Bejchluf befchwerte fidy O, Teopler betm fuzers
nijen Regievungdrath; allein (eiterer wied unterm 14. Februar
1874 die Befdhwerde ab, in Betradt, dak gemdh § 292 UAb-
jag 2 be8 Organifationdgefeed vom 7. Juni 1866 ein RKan-
tongbitrger, wenn er ein 3iweited Biirgerrecdht aufer dem RKanton
befige, al8 Rorporationsbinger nur genuffibig fei, injofern er
in Folge firmlider Unfledlung dasd lugernifdie Bilvgevredit aus-
fibe, und nun Troxler audy Bitrger von Wohlenjhoyl, Kanton
Hargau fei und fetren Wohnjig in Bern Habe.

Jm Jahr 1876 ernenerte Trogler jein Gefuch bet den (uger-
nifdhen Behocben, unter ver Behauptung, daf ver Art. 292 ped
Imernifdien OrganifationBgefesed gegen die Art. 4, 44, 45 und
60 ber Bunvedverfafjung verftofe und dedhalb aufgehoben werben
mitffe. Allein vaB Gefuch blieh aud) diefmal obhue Grjoly, in-
bem Der RNegierungdrath in feinem Befchlufle vom 18. Februar
1876 fand, daf ein Wiverfpruch jener Gefefiedbeftimmung mit
ber Bunbvedverfaffung nidht exiftive, da erftere in gleicher Weife
auf alle Kantondbitrger Anwenbung finde, fomit eine Verlegung
be8 Grunbdfahed ber Gleidhhett vor bem Gefege nicht enthalte,
und ebenfowenig darqug ber usjchluf vom RKantonsbilegerrecht
ober eine Beeintrddhtigung der Niederlajfungsdfreibheit abgeleitet
werben fonne,

B. Mittelit Eingabe vom 21. Oftober 1878 gelangte nun
O. Trogler an bad Bunvedgericht mit tem Begehren, 8 mbdhte
erfannt verden: . ,

1. Daf er, Refurrent, bad Redht jum Mitgenuffe bed Bire-
gerguted von Minfter Habe und

2. bie Gemeinde Mimfter pilichtig fei, an ihn 750 Fr., al8
Werth ber feit 1874 vertheilten Mufungen, jammt Jind und
Roften ju begablen.

Bur Begeimbung diefer Begehren berief fich Trogler im LWe-
fentlicdhen barauf, baff er in volfen bilxgerlichen Ghren unbd
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Rechten ftebe und der § 292 bed lujernifdhen Organifationdge-
feged mit ven Urt. 4, 44, 45 und 60 Ddev Bunvedverfajjung
in unvereinbarem LWiderfpruche {tebe. Durch jene Gefehesbeftim-
mung werden lediglich bdie rabifalen Bilrger betroffen, welche
~ feiner Beit audgewanvert feien. Aud) yoolle man ihn dafiir firafen,
baf er eine proteftantiidhe Bernerin gebeirathet habe, obne eine
Bewiliigung von Miinfter eingubolen.

C. Die Korporationdvermwaltung Mimnfter {fellte in exfier Linie
~ pas Gefud), Daf auf die Begehren ved Refurrenten geftitt auf
Art. 59 ved Bunbedgefesed iber die Organifation der Bunbed-
recdit8pifege wegen Verfpdtung nicht eingetreten werbe. Jn ma-
terielfer Hinficht trug fie eventuell auf Abweifung ver Bejdywerde
an unb zwar aug ven in dem Bejdhlufje ved lugernijchen Re-
gierungdrathed vom 18. Februar 1876 angefithrien Grimden.
Wad die Berehelidung ded . Trogler Detreffe, jo babe die
Rerwaltung bei Crlaf ihreg BVefdhinjfed vom 2. Jenner 1874
alferdingd ben Umftand im Yuge gehabt, daf Trogler ohne Be-
willigung ber Ortsbehirbe von Mimjter fid) verehelicht Habe,
wogu berfelbe nach Gefes und Redht verpflichtet gewefen wdre,
infofern dexfelbe ort8biirgertiche Rechte fitr fich und feine Familie
audy flix Hinfttg Habe tn Unfprud) nehmen wollen. Jubeffen fei
pie Wnerfennung bed heimatlidhen Bitrgerrechted nidit Sadye ver
Sforporvationgverivaltung jonbern ber Dridbitrgergemeinde.

D. Der Regierungdrath ved RKantond Lugern fchlof {ich ber
Ginrede ber Berfpdtung an und bemerfte eventuell: B8 fjtehe
qur Bett weber pag Ortsbirgerrecht nodh bad Korporation8bitr-
gerrecht Ded ©. Troxler in Frage, fondern e brefe ftch der Streit
nur darum, ob ober inwieiveit Demjelben alf Korporation@biirger
yon Peinfter dad8 Nubungdredt auf dasd dovtige Korporationdgut
puftehe. Diefe Frage ftehe aber mit ben At 4, 44, 45 und 60
per Bunbdedverfafjung tn gar feiner Beyiehung, wie {dhon in dem
@Entjdheive vom 18. Februar 1876 dargethan toorden fei. Im Uebri-
gen fei yu beadhten, dap ald Ausfuf bes Selbjtvermwaltungdredytes
pie Feftftellung der Bebingungen, unter Denen einem HKorpora-
tiondbiirger dag RNubungdrecht an Ten Detreffenden Gemeinde-
glttern jufommen felle, ypweifellod in die Kombeteny der Kan-
tone, bestehungsiveife ber Gemeinden falle,
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Das Bunbedgeridht jleht in Erwdgung:

1. Was bie ver vorliegenden Befdhiwerde entgegengehaltene
@inreve ber Berfpatung betrifft, fo ift diefelbe wenigftens theil-
toeife begriindet. Denn da nach Art. 59 bes Bunbedgeiehesd iber
pie Organifation der Bunbdesreditdpileae ftaatsrechtliche Bejchiver-
ten iiber Berfitgungen fantonaler Behdrden innert fechzig Tagen
bon beren MWittheilung an beim BunbedgeriHte eimgureidhen find,
oie lepte Berfitgung der luzerniidhen Bebirven aber jdon vom
18. Februar 1876 bvativt, {o it der RNefurd jedenjalld Hinfidyt-
lidy per bi8 ju jenem Beitpunite verfallenen Nubungen verfpdtet.
Alferding® bejiebt fich Der regierungBrathliche Vefdhluf vom
18, Februar 1876 nidit anf die Mubungen Dbeftimmter Jabre,
fondern {pricht dem Refurrenten grundjaglidh, o lange er
in Bern wolhnbaft fei, da8 Nubungdredht an den Gemeindegil-
tern von Minfter ab, und e8 founte ddber vielleiht ver Sak
aufgeftellt werben, tak, fv lange der Yobnort bed O. Trogler
ver gleidhe fef, durch jenen Befdhluf vag beanfprudhte Nubungs-
vecht audh fitr dle Jufunft vdefinitiv aberfannt fei. Jnbeffen ift
ed Dody ywetfelbaft, vb vem Bejdhlujfe eine jolde Tragiveite zu-
fomme, und da wobhl dle Annabme nidht unbegriindet ift, daf
bei einfacher Rirdweijung der Befdhverbe wegen RVer{pitung Ne-
furrent beyliglich ber fpater verfallemen vefp. n Jufunjt falig
werdenden Nuiungen fofort einen nemen Cntfdheid der Yugernt-
{chent Behorben provojiven und gegen benfelben Den Refurd an
biedfeitige Stelle ergreifen wirbe, fo erideint e3 geredhtfertiat,
bet Einrede Der Verfpdtung nur infoweit Folge ju geben, ald e
fidh wm bie hinter dem 18. Februar 1876 liegenden Rupungen
banvelt, beyliglich Der fpatern Dagegen auf bdie Befdhwerve ma-
teriell eingutreten,

2. Die Abweijung ved Petenten durch) die lugernifden Be-
birden ftitgt fidh nun einytg und alfein auf ben § 292 Abjaf 2
ped Tupernifchen Organifationdgefesed vom 7. Bradmonat 1866,
weldier befagt, baf wenn ein Kantongbilrger ein ywette8 Biir-
gerrecht aufer vem Kanton befige, Dderfelbe nur genupfabig jei,
infofernt er in Folge formlicher AUnfiedlung dad vortige Biirgerrecht
auditbe. Die Nidhteinbolung der BVewilligung sur Ehe Ded Re-
furrenten ift niemal8 zu einem WeigerungSgrund gemadit swor-
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ben, fondern Hat dem RKorporationsrath wor Einfithrung der
nenert Bunbedverfaffung nur ven Anlaf gegeben, vom Refur-
enten pen Uusweid ju verlangen, daf er nod vollberechtigter
Oriabitrger von Mitnfter fei. Gegenwirttg rwird bem Refurtenten
vte Gigenjchaft ald Ori8bitrger mit Recht nidt meby fireitig
gemacht, jondern fommt einyig und alfeln in Frage, ob Der ci-
tirte vt 292 Abfay 2 vor den At 4, 44, 45 und 60 Dder
Bunbesverfafjung beftehen tonue.

3. 9tun fallen die dret letermdhuten Berfafjungdbeftimmun-
gen (Urt. 44, 45 [vefjen Suterpretation librigend vem Bunbesd-
rathe juftebt, Att. 59 lemma 2 Jiffer 5 Ded Bunbdedgefeged
pomt 27, Bradymonat 1874] und 60) ofne Weiteres aufier Be-
teacht, ba einerfeif8, wie bereitd bemertt, gegeniniirtig Niemand
mebr daran Denft, dem Refurrenten bad Biwgerredht von MPin-
fter ftreittg ju machen, gefdhwweige benn ihm badfelbe, im Wiber-
fpruch mit Axt. 44 der Bunbedverfaffung, ju entyiehen, undb an-
berfeits Meturvent weber im RKanton Lugern niedergelajfen ift,
noch fich in pemfelben niederfaffen will, folglich bie Art. 4D
und 60, welche fidy auf dle Rechte ber NRiedergelafjernen reip.
bag Recht jur Nicberlafiung begiehen, gar nicht yur Anwendung
fommen.

4. Die eingige bideutivbare Frage ift bie, ob nidit die ers

wihnte -Befttmmung ded lugernifdhen Qrganifaﬁanﬁgeiegef gegen
ven in Art. 4, Hbrigend jowohl der alten ald Dex gegenwartigen,

Bunvesverfafjung aufgeftellten Grundial der Gleichheit der Bilr- -

ger or dem Giefepe verftoge. Allein in Diefer Hinfidht Hat bie
Tugernijhe Regterung mit Rech bemertt, daf e8 fid) bier um
eine aligemein gilltige Gefegedbejtimmung Handle, zu Deren
Gtlafjung der Yugernijche Gefesgeber vollfommen fompetent ge
wefert ift.
Demnacy bat dad Bunbedgericht
erfannt:

Die Bejdhwerde ift als unbegritmbet abgewiefern.

L Doppelbesteuerang. Ne 87 593

III. Doppelbesteuerung. — Double imposition.

37, Nrthetl pom 7. Dejember 1878 in Sadhen
Banf in Winterthur,

A, Mit Singabe vom 28, Oftober d. . befdhmerte fich die
Bant in Winterthur {iber einen Eni{cheid bed Regierungdrathes
pe8 Kantong Birich) vom 31. Anmguft o Jahres, durdh weldhen
fie verpjlichtet worben, an bie Stadt Winterthur neben dem fire
Stantd- und Gemeindefteuern mit Fr. 2,000,000 fagirten Re-
jervefond qudh won benm auf Fr. 390,000 tagivten Liegenfchaften
tie Gemeindefteuern yu bezahlen. Sie behauptete, diefer Befohluf
berube wnicht Hiof auf einer unvichtigen Uuslegung ded jitvche-
tijchen Femeindegefeles, jondern begrilude auch eine nadh Aet. 46
der Bunbdedverfafjung unuliffige Doppelbefterterung, gegen weldye
ba8 Bunbdeggericht Schug ju gewdbren hHabe,

B. ®er Regierungdraih ded8 Kantond SJividh trug unter Hin-
weifung auf die BVegrimdung ded unterm 26. Mai 1877 vom
Bunbedgerichte in Sachen der Bad- und Wafdanitalt Winter-
thur erfaffenen @ntfcheided auf Wbweifung der Bejdhwerde an.

Dad Bundedgericht zieht in Srwdgung:

Die vorliegende Befchverve filtht fidh lediglih darauf, daf
ver angefodhtene Befchluf eine umpuliffige Doppelbefteuerung iu-
volvire. Allein eine bundedreditdmidrige Doppelbefteuerung, ge-
gen weldie allein ba® Bunvedgericht feine Jntervention eintreten
laffen fonnte, Yiegt, wie fdhon in einer Reibe vor Cnticheidun:
gen audgefprochen worden (vergleidhe amtlide Sammlung ber
bunbedgeridhtlidhen Cutideidbungen Bd. I &, 51 Crindg. 1,
©. 59 Grivg. 2, S. 66 Erwg. 3, Bo. II. S, 187 Erivg. 1, &. 385
Grvg. 2 . {. w.), nur oor, wenn tie Steuergefesgebun-
gen jweter oder mehreter Rantone auf die Befteuerung
tes gletchen Objefted Anfprudh machen und fomit ein inter-
tantonaler Konflift vorhanven ift. Im vorliegenden Falle
Hanbelt e8 fich aber ausidhlieRlich um Ddie Aniwendung eined
iircherijchen Gefesyed auf bie im Kanton Jiivid) domizifivte Re-



