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ten wernacdhlGffigt, fei e8, baf aud) obne eine folde Bernady-
Yaffigung ber burd) die Ehe Begritndeten Pilichten der Jwiefpalt
in Den teligitfen Ueberjeugungen Der beiden Ghegatten einen
Grab erveidht Hat, daf er nad) ber Ueberjeugung bes Richterd
efne fernere ivabre eheliche Gemeinjdhaft derfelben verunmoglict
und ven Ghegatten ein yoeitered ebeliched Zufammenteben uner-
triglidy madht, fann a8 Redyt eined Ehegatten, einfeitiy die
Scheidung yu verlangen, geftitht auf Art. 47 ded8 Bunbedgefesesd
ftber Civilitand und Ehe anerfannt werden,

3. Felgt e8 fich nun, ob ein {older Fall Bier vorliege, fo
behauptet Kidiger felbft nicht, baf die Beflagte beyliglich Der G-
fiillung ihrer Vifichten als Sattin und Haudfrau ju Klagen Ver-
anfaffung gegeben babe. Der einzige Grund bed ehelichen Jer-
witrfnijfed befteht vielmebr darin, bofi Beflagte Der freten Ge-
meinde de8 Vfarver Wetter anbdngt und deffen Gottedbienft He-
fudht. Dagegen ift allerdingd richttg, daf der erjt twalrend der

Ehe eingetretene Jwiefpalt in Der reliaidfen Ueberjeugung der

Ritiganten eine Tritbung ded ebhelichen Berbiltniffed jur Folge
gebabt Bat und 8 ift in diefer Hinficht namentlich yu beadhten,
pafy Beflagte fich einer Scheidung nicht abiolut wiverfest, fon-
Dern im Wefentlichen nur geltend gemadit hat, daf ithr dad Wort
Givtted die Stellung eined ScheidungBbegehrend, ju weldem fie
jonft Grund gebabt bitte, verbiete und Kldger fich mweigere, ihr
eine Entichabigung su entrichlen. Smmerbin it aber dad ebeliche
Berhdltnip ber Ritiganten nicht {o tief jerriittet, daf eine Wie-
ervereinigung derfellien und eine Fovifegung ved ehelichen Lebens
unmoglich soiive, vielmehr erfdjeint nach den Utten die Unnabhme
Begriindet, baf noch fo viel eheliche Gefinnung bet ven Eheleuten
Sety vothanben fei, daf Bei gutem Willen und ernfilichem Be-
ftreben eine Wiedervereinigung berfelben wobl eintreten bditrfte,
unb e8 gehen bafer bie Ulrtheile der thurgauijdhen Getichte, in-
bem fte auf gamliche Scheivung erfannt Haben, zu weit. Um-
gefehrt fann aber aud) bad Begehren ber Beflagten, bdaf die
Sdheibungdtlage fofort glinglid) abgewiefen erde, nidit gutge-
Deifierr werden, fonbdern entfyricht ed ven Berhiltniffen, wenn ge-
maf der in At 47 leg. cit. ben Geviditen eingerdumten Be-
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fugnif auf Trermnung 3u Tifh und Bett und jwar anf die Dauer
pon jwel Jahren erfannt wird,
Demnady hat pad Bundedgerict
erfannt:

Die Gheleute Sep-Germann find auf die Dauer von et
Sabren von Jeute an ju Tijh uud Vett gefrennt.

77, Wrtheil vom 27, Sept. 1878 in Sadyen
Eheleute Sdhmwary

4. Das binbnerifehe Begirtgericht Glenner exfannte unterm
2, Mat 1878:

1. bie Ghe jwifdhen Sofeph Sdhwary in Aleganbdrien und
Rojalie Schmary geb. Hellgreve with gerichtlich aufgeldst;

2. die Gingehung eined neuen Ghebindnifjed ift fitr betde
Theile erft nady einer Frift von gwet Jahren a dato gerichtlich
geftattet ; _

3. als Gntjhadigung fiiv dle durch bdie definitive Scheidung
per Beflagten erwadifenven Nachtheile hat Kidger fie mit einer
Yverfalfumme von 3000 Fr. audzuridhten; .

4. diefer Betrag ift in drei Monaten nach Mittheilung bed
UrHheild 3u bezahlen und im Falle ped Versugd mit 5°f,
verzinfen;

5. Betlagte with wmit ihrem Begehren um Kaution fiiv die
ridhtige Bablung diefed Bettaged abgeiviefen ;

6. die gerichtlichen Roffen im Betrage von 84 Fr. trigt
RKifger allein und bat

7. derfelbe fiir aufiergericitliche Koften die BVetlagte mit 80 Fr.
qu entjdadigen. '

B. Gegen biefed Urthetl erfldvte RKldger mit Begug auf Dig-
pofitiv 2, 3,4, 6 und 7 bie Weiterjiehung an pag Bunbesge-
richt, ofne jeboch hHieroetd Deftimmte Begebren B {ieﬁelrt. .

C. Die Betlagte trug auf Beftdtigung ded begirtageridhtlichen
Hrthetld an.

Das Bunbedgericht et in Srivdgung:
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1. Fach ber von dem fligerifden Anwalte dem Beyirtegerichte
Glenner abgegebenen Grildrung begieht fich bie Berufung bes
Rligerd nidt auf die Hauptiace, nimlicy die Scheidung felbit,
jonbern nur auf die von dem genannten Gerichte audgefproche-
nen Folgen der Ehefdheidung in Betreff der Eutjdhadigung, ded
Berboted ter Wieververehelichung vor Ablauf einer beftfimmien
Frift und ber Gerichtefoften.

2. Nun bat bad BunbeBgeridht in feithern Enticheiden, ing-
befonvere in dem Erfenninifle vom 29. Degember 1876 in &.
®eigy (offiyielle Sammlung der bundedgerichtlichen Enticheivin-
gen Bb. 11 &. 502 ff.) andgefprodien, daf eine felbjtanbige
Weiteryiehung derjenigen Beftimmungen eined fantonalen Schet-
bungBurtheild, welde fich auf bie in Arf. 49 lemma 1 bed Bun-
pedgefelied fber Civilftand und Ehe bezeidineten Folgen der Ehe-
{dhetbung begtehen, nidit ftatthaft, bejiehungdweife dad Bunvedge-
richt nicht fompetent fei, auf vieRfallige Abdnverungbegebren einer
Partet eingutreten, weil dad BunbeSgefes fich mit diefen Folgen
nidit befafze, fondern fitx diefelben die tantonale Gefefgebung mak-
gebend fei. Jnbeffen ift hier yu fouftativenr, daf dag foeben ange-
fithrte Urtheil nur den Fall tm Yuge Hat, oo vor Bunbdedge-
vicht ausfdlieflich jene MNebenpuntte fireitig bleiben, und {ich
bagegen feineBwegs audh auf ven Fall begleht, wo zwar dag
Dispofitiv, welded den Sdheidbungdaudfprudy enthilt, von feiner
Rartet angefodhten, jedodh 3wifdhen ben Ritiganten die fiir bie
Folgen der Sdieivung fehr bebeutungdovolle Frage der BVerfehul-
dung per Ehejdheidung, wenn audh nur wegen jener Folgen,
(Art, 48 und 49 leg. cit.) nody ftreitig ift. Sn folden Fallen
liegt natiivlich tem Bunbedgerichte vb, jene Frage ju entfcheiden,
auchy wenn bdiefelbe, twie bereitd bemerft, nidit mehr fiir bie
Hauptfache, . h. die Scheidung felbft, fondern nur nody fite
bie ebenpunite BVebeutung bHat, und eg fann vad Bunbedge-
vicht, wenn e jeme Frage anderd beurtbeilt, af8 dief durch die
tantonalen Gerichte gejdheben ijt, felbftverftandlich auch yu einer
Abdanverung der vie NMebenpuntfte bHehanbelnben Didpofitive ded
fantonalen Nrthetld gelangen.

3. Jm vorliegenten Falle ift nun beim Mangel jever Begrlin-
bung ter Weiterziehung jeitend bed Kldgerd nicht tlar, warum ver-
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lelbe die Didpofitive 3 und 4 anficht, ob er blof Rebubtion obver
ginylidie Streidung der Guifhidigung verlangt uubd bdief ge-
jehtebht mit Riretficht auf die angeblicdh wifchen den Varteien ge-
troffene Bereinbarung, wonad) Beflagte auf jede weitere Ent-
{chabtgung versichtet haben foff, ober defhalb, iweil er, im Ge-
genfaf 3u Dem Veyivf8gericht Glenner, weldhed die BVer{chulvung
ver Sdeibung ihm jur Laft legt, der Anficht ift, baf bie Suld
an Den ebelichen Berwlrfniffen die Beflagte, wenn nidht allein,
boch ebenfo fehr oie ihn freffe. Sm erften Falle wive dvad Ge-
tidit nidyt juftdandig, wohl aber im jveiten. Jndejfen fnnte aud
Bei ber Yegtern Wnnabme von einer Wbdnderung des beyirfage-
richtlichen Uribeild feine Febe fein, indem nadh den Uften dad

Beyirtdgeridht die Frage der Verfchuldung der Scdheivung nicht

unridhtig gewitedigt Hat.

4. Wat ba8 Didpofitiy 2 ved angefochtenen Mrtheild betrifft,
durdy welcheg beiben Parteien bdle Wieberverehelichung auf die
Daner von et Jabren unterfagt worben ift, o findet dasdfelbe
allerbingg in Wrt. 48 bed citirten Bunbedgefeled teine Begtiin-
bung, da tad Beziridgericht Glenner die Scheibung ‘geftiibt auf
Art. 45 ibidem audgefprochen baf. Allein o vom Kldger in
Diefer Hinfiht fein beftimmted Begehren geftellt worden i, o
ift bad Bunbedgericht auch beyliglich diefed Lunfted nicht tn der
Lage, dad fantonale Urtheil abjudntern.

5. Bu einer Abdnverung von Didpofitiv 6 und 7 ved Heirts-
gerichtlidhen Crfenntnifjed ift #berall feine Veranlaffung vor-
banben.

- Demnady hat vag Bunbedgericht
erfannt:

Das Begehren ved Klfigerd um Abiinderung ded Metheild Ded
Beyirtagerichted Glenner vom 2. Mat b I ift al8 unbegviin-
bet abgeiviefen und e3 Hat demnadh bei diefem Uribeil in aflen
Theilen fein Berbleiben,




