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CStellvertreter bed Kleinen Rathed betrifft, fo ift Devemw Beux-
theilung vem Bundedgericht entyogen, invem in diefer Hinfichi
yoeber Dpie Berlebung von BVorfdrijten Der Bunvedgefegebung
nodh der Rantondverfafjung in Frage tommt, fonbern e8 fich
fediglich um die Anwendung fantonalgefeslicher Beftimmungen
fandelt, weldje ausjdhlieflic) in vie Rompeteny der Behbrden
ved Santond Graubimden filit. Denn wenn Refurrent behauyp-
tet, daf die Beftimmungen et blindnerifchen Gejepgebung iiber
pent Ausftand durdh die den nimiichen Gegenjtand behandelnven
Rovichrifen des Bunbedgefeles iiber die Drganifation der Bun-
besrechispfleqe ju ergimgen bejiehungBwetie 3u torrigiven feten
und baber dad Bunbvedgericht aud) ur Behandlung diefer Aus-
ftanbsfragen fompetent fei, fo entbelrt Ddiefe Anfihi alfer und
jever Begritndung.
4, Dic BVefdywerde erfoheint alg eine mutbhwilfige und baber
ie Auflequng etner Gerichtdgebithe geredhtfertiat.
Demnady hat vag Bundedgeridht
exfanni:

Die Befchwerde it ald unbegrimbet abgewiefen.

2, Gerichtsstand des Wohndrtes. — For du domicile.

42, NMrtheil vom 24. Mat 1878 tn Sadien Renggli.

A. Yuf bad Gejuch bes Flurfpredh M. Renggli, daf die am
4, Mary 1878 gegen ihn in [ugern vollzogene Betreibungdfort-
febung tefp. Aufrechnung aufgehoben werde, weil er Lugern am
4, Miry bereitd verlaffen und fein Domizil nady La Chauy ve-
Fondd verlegt gehabt Habe, — verfiigte bag Beyirtdgeridhtapri-
fivtum Qugern am 22. April 1878 die Abweijung diefed Ge-
juched, geftiigt davauf, daf Renggl exft am 25. Februar 1873
pie Anzeige von der BVerlequng feined Wobnftkes nad) La Ehauy-
ve-Fonds gemachi Habe, wibrend bag BVegehren um BVollziehung

ter Aufrecdhuung jhon am 8. Februar 1878 gelegt worben fei,

— audy der Umftand, daf ver betreffende Gliubiger nachher in

v. Gerichtsstand. — Gerichtsstand des Wohnortes, N° 42. 219

@haugzbe-Fondd bie Vetreibung gegen Renggli angehoben Habe,
rechtfich bedeutung8lod fei, weil anbere Gldubiger fdhon am 9.
ganuar 1878 ebenfall® die Wnfrednung verlangt haben.

B. $Hieritber befdywerte fich Renggli beim Bunvedgerichte. Er
verfangte, daf Ddie feif feinem MWegiuge von Lugern flir peridn-
fidhe Unfprachen vollfitheten Betreibungen aufgehoben wund fol-
genlod erflivt werben, und fiibrte yur Begriindung diefed Ge-
fuded an:

1. Die Forberungen, flir weldhe er in Lugern betrieben werde,
feten pweifellos laufende.

2. Mach 8. 1 ded Tugernijchen Schulbbetreibungdgejeted miifje
bie Betreibung fitr foldhe Forberungen am Wohuorte ved Schuld-
nerd flattfinben. Yenbdere der Schulbner wibhrend bed Redhts-
friebed {einen Wobnort, o fet verfelbe da fortyujeten, two der
Scyuloner feinen neuen Wobniig nebme. Nur wenn der Schulo-
nier Ten Wedhfel ved Wohnfiged nicht angeige, ditrfe bie Betvei-
fung am frithern Wobnfike durchgefithrt werden. Mun habe ex,
Returrent, die Verlegung feine8 Domixtld nadh La Chaug-ve-
Foudd angegeigt und der Unfpredher, auf deffen Begehren bdie
Uufredhnung in Lugern volljogen toorben, ihn aud) an erfterem
Orte gefucht, fo baf e8 nidht yuldfftg fei, fiir bdiefe Unfprache
den Konfurd in Lugern ju erdffnen.

3. Die citirte Beftimmung ded (uzernijdhen Schuldbetreibungs-
gefeted werbe befrdftigt dburd) Wrt. HIY ber BunbeBverfafjung,
wonady ber aufrecititehende Schulvner firr perfdnliche Unfprachen
an jetnem Wohnfike 3u fuchen fei. Jur Jeit fet er aber nodh
aufrechtitehend, inbem gegen ifhn nie eine erfolglofe Betreibung
burdhgeflibrt worden fef.

_C. Geftiigt auf die gleidhen Grimde befdhwerte {fich fobann
mit Eingabe vom 12. Mat 1878 aud) Frau RNenggli dariiber,
5::{% ba8 Weyirtagerichtprafivium Lugern ihy die Wegnabme threr
5i8 bahin in Qugern efinblichen Mobilien und deren Lieberfith-
tung nach La Ehang-ve-Fonds verboten Habe, weil diefelben in
’De}' ’i’tﬁer thren Ghemann geyogenen Yufrechnung inbegrifien feien.
@W}e Mobilien felen thr Gigenthum und fie habe nidyt nur dasd
Rect, thren Wohniis beltebig ju duvern, fondern auch die Piicht,
threm Ghemanne an feinen Wobnftg ju folgen.
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D. Der Bejirfegerichtdprafident von Lugern trug auf Ab-
weifung betver Bejchiverden an. &r begog {ich tm Wefentlichen
auf bie Begriindung Der refurrirten Schlufnalmen und figte
noch Det:

1. RNadh gemaditen Grhebungen Habe Renggli auch nach vem
25, Februar 1878 faftifd immer in Lugern gewolnt. Die an-
gebliche Berfegung Ded Domiztld nady La Ehaug-de-Fonds fet
nichts afg ein Mandver, um den drohenden Konfurd abju-
wenben.

2. Das Berbot, die Mobilien nad) La Chaug-ve-Fondg iber-
sufitbren, fei vein vorforglicher Natur. Die Frage, ob die Maf-
regel mit Recht gemacht worben feif, Hinge bavon ab, ob Ddie
geyogene Wufredhnung gilltig fet ober nicht. Set diefelbe giiltig,
fo gehbren die betreffenven Mobilien in die Majfe und habe
Niemand dad Redht, diefelben vor Abhaltung ved Konfurfed weg-
sunebmen. Sm Konfurfe jelbfi Habe die Frau ald Vindifantin
aufjutreten und thre Forberung einjugeben. LWerbe die Vindi=
fation nidht beftritten, fo erfolge bie Heraudgabe ber Gegen-
ftdnde; im andern Falle Habe fie ben Beweid fir ihr Gigen-
thum tm orbentliden RrozeRiwege ju evbringen.

Dag Bundedgericht 3iebt in Erwdgung:

1. %ag bie erfte Befdhwerbe betrifft, fo fteht nad) den Aften
unbeftritten feft, baf bag Begehren um Bollziehung der Antfrech-
nung gegen den Refurrenten in Quzern jchon unterm 8. Februar
0. 3., ju einer Beit alfo, wo derfelbe feinen Wobhnfig jugeftan-
Denermafien an gemanntem Orte Yatte, geftellt yoorben ift. Un-
ter biefen Umftdnden fonute aber dle Entfernung bed Retur-
renfen aud bem RKanton Lugern die Durdfiihrung der Vetrei=
- bung, begichungBweife die Vollziebung ber Wufredhnung dafelbit
nicht hindern. Denn Dber Art. 1 tes Tugernifhen Scdhuldbetrei-
bungggefesed hat felbitverftindlich nur Berdnderungen ved Wohn-
orfed innerhalb ded Rautonsd Jugern im Yuge und fommi
baber in dem Falle nidt jur Aniwendbung, wo fich ein Schuld-
ner nad) angehobener Betreibung aus bem Kanton entfernt.
Hnd der Art. 59 Der Bunbedverfaffung garantivt dem Schuld-

ner nicht den Gerichtdftand feined jemweiligen Wohnorted in

bem Sinne, baf ver Schuldner wdbhrend der Pendeny eines Pro-

V.. Gerichtsstand. — Gerichtsstand des Wohnorfes. No 42, 991

zefjed oder einer Betretbung durch) Wechfel bed TWohnortes ven
Geridhtéftand beliebig verdndern finnute; vielmelr begriindet die
npingigmadyung ber Betreibung bei ver Betreibungdbehirve am
gRofnorte Ded Schultnerd bie Suftnbigleit diefer Behorve fiir
pie Durdfithrung der gamgen Betreibung, aucdh wennt der Be-
fricbene nachher, wdbrend ver Pendeny bed Rechtstriebes, den
Wohnort in einen andern RKanton verlegt.

2. Dagu Tommt ibrigens, daf nicht etnmal feftfteht, daf Re-
furrent oot Bollziehung ver Anfredinung feinen Wohnfis in Lu-
sern aufgegeben babe. Der Erwerb der Nieverlaffung in La
@Ghaug-De-Fondd nd bie Angeige ded Refurrenten in Lugern,
baf er fein Domizil an erjtern Ort verlegt habe, genitgten jur
Peendigung ved Wobhnfikes in Luern nidht, fondern e8 Hitte
Retwrrent auch thatiachlidy fetn Domizil in Lugern aufgeben und
nach Ba Ehaug-de-Fondd verlegen jollen. Dies ift nun aber nadh
pen Abten nicht gejcheben; vielmehr geht aus venfelben, indbe-
fonbere aus ver piveiten Befdywerdefdhrift, Hervor, daf Refurrent
i3 Anjang® Mai 1878 in Rugern eine Wobhnung befeffen hat,

- in welder fidh feine Frau mit vem Mobiliar befunden und er

jelbft audy jeitweife fih aufgebalten BHat. }

3. ©b die in La Chaug-de-Fonvd gegen den Refurrenten an-
gehobene Betreibung einen Ginfluf auf den im Kanton Luern
penventen Redytdirvieb iibe, ift eine Frage, die fich ber Beurthei-
lung bed BunbeBgerichted entyieht, da es fich babel nicht wm bie
Anwendung einer Verfaffungdvorichrift handelt,

4. Unbelangend die yweite Befdhwerde, fo ftebt unzweifelbaft
ben Gheleuten Renggli die Berechtigung 3u, ihren Wohnfiy be-
liebig yu wedifeln; allein Bieran werden fie vor den fugernifchen
Bebbrben auch nicyt gehindert, fonvern 8 haben fich letere le-
viglich bavauf befchriintt, geftiigt auf die volzngene Yufrecdhnung
ble Wegnahme ver Fahrhabe ju verbieten. Dazu waren fie nady
ben Tugetnijchen Gefepen nicht nux berechtigt, fonbern gevadeju
verpflichtet, und da nach bemt in den beiven erften Erivigungen
Gefagten die Bollziehung der Aufrechrung nicht gegen Ank. 59
ber Bundesverfaffung verftoft, fo fann auch vie Befdhlagnahme
ver Fabrhabe nicht geftitgt auf jene Berfafjungdbeftimmung an-
gefodyten werden, fonvern Bleibt ver Ghefrau Renggli lediglich
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fiverfaffen, bie iht sugefirigen Gegenftande im Konturie ihred
Ghemanned yu vindijiren.
Demunad) hat dad Bundedgericht
exfannt:

Die Befdhwerten find ald unbegriindet abgewiefen.

45, Arrét du 12 Awril 18 78 dans la cause Frossard.

Par investiture du 6 Décembre 1869, accordée par la Jus-
tice de Paix du 2 Cercle de U'Arrondissement de la Broye
{Fribourg), Louis-Georges-David Frossard-Rapin, domicilié &
Paverne, est devenu propriétaire de divers immeubles sis dans
la commune de Noréaz et appartenant & Pierre Corthésy, an
dit leu.

Lart. 894, pl. 30, fol. N° 6, Es Rueyres, bois d'une pose
sept perches, a élé vendu par Frossard & Claude Jacquat, de
Noréaz, par acte du 30 Janvier 1871, notarié Guérig.

Par exploit du 17 Février 1877, les fréres Maurice et Jo-
seph Jacqual ont assigné F rossard-Rapin devant le Tribunal
de I’Arrondissement de la Sarine pour le faire condamner
conjointement avec les hoirs de Clande Jacquat : 1° « & recon-
» naitre Pobligation ol ils sont de procéder, dans le sens et
» les limites des bornes existant sur le terrain, a la rectifica-
» tion du plan de la commune de Noréaz, pour ce gui con-
» cerne les deux piéees de levre désignées aux art. 752 et
» 891 du cadastre de dite commune, soit & reconnaitre la
» propriété de Thoirie de feu Frangois Jacquat jusquaux
» bornes susmentionnées, ou 2° a ce que les assignés solent
» condamnés A acquitter & la dite hoirie de justes dommages-
» intéréts équivalant, & dire d’expert, & la valeur de la par-
» tie du lerrain contesté. »

Par un second exploit, daté du méme jour, les fréres Jac-
quat prénommés assignent Frossard-Rapin devant le méme
Tribunal et concluent « & ce quil prenne leur lieu et place
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» au procés quils se voient dans le cas d’intenter aux hoirs

» de Claude Jacquat. » :

Par exploit responsif du 22 Mars suivant, Frossard signifie
aux fréres Jacquat qu'il ne leur reconnait aucun motif ni de
I’évoquer en garantie, ni de Pactionner comme partie hors de
son Fiomunle et & propos d’'une question qui ne le concerne
en rien.

Comparaissant, le 5 Juillet 1377, devant le Fribunal civil
de I'Arrondissement de la Sarine, Frossard-Rapin déclare
avant tout, « il est appelé comme partie, décliner forme]le:
» ment la compétence d’un autre Juge que celui de son do-
» micile; » il déclare, en outre, pour le cas olt il ne serait as-
signé que comme garant, ¢ se réserver d'opposer & ce pro-
» cédé vu le défaut de tous motifs de la part des fréres Jacquat
v de'Pévoquer A ee titre. » Frossard conclut, en conséquence,
« qu'il soit dit et prononecé qu’il ne pouvait pas étre dans ce
» méme procés assigné comme partic et comme garant, et
» quen ce sens les fréres Jacquat soient renvoyés a micux
» agir. »

Statuant et vu les art. 72 et 57 du tode de procédure, le
Tribunal a éconduit Frossard de sa demande.

Suivant en cause et se déterminant sur le fond, Frossard
maintient Uexceplion déclinatoire par lui soulevée, et, fondé
sur les art. 59 de la Constitution fédérale, 40 et 43 du Code
de procédure, il conclut que l'incompétence du Tribunal de
la Sarine étant déclarée et la cause relevan! du Tribunal du
flomicile de I'instant, les demandeurs soient éconduits de leur
instance.

. Les dits demandeurs ont estimé, de leur coté, que I'excep-
tien déclinatoire est tardive, la partie Frossard ayant reconnu
la compélence du Tribunal de la Sarine, en procédant et en
plaidant devant celui-ci; ils prétendent, en outre, gne les Tri-
b}maux fribourgeois sonl seuls compélenls pour soccuper
{‘flu.ne question de propriété immobiliére et concluent des lors
& libération de I'exception adverse.

, Sljatuant sur la dite exception, le Tribunal, atiendu qu’il
s'agit en la cause d'immeubles situés dans une commune fri-



