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thuenijchen Gefesgebung aud, welde nad)y vem in ver erften Gr-
wdgung Gefagten allein maRgebend ift, eine al@ Verfajfungs-
verlegung anjufefenve Redhtdveriveigerung enthalte, tjt in der
Refursfchrift nicht behauptet. Soflte died indefy nadh Unfidht
ve3 Mefurrenten der Fall fein, {o mag er fich voverit an den
RKantonsrath von Solothurn al8 bdiejenige Staatdbehdrve wen-
ben, weldher pie Oberanfficht ftber alle fibrigen Behisrdew, fowie
et Entjchetd tber Rompetengfonflitte und die authentijhe Aus-
Tegung ber Gejetie gemdp §. 11 der dortigen BVerfafjung jufommt.
Demnady hat bad Bunvedgeridyt
exfannt:

Die Befdwerde ift ald unbegrimdet abgewiefen.

V. G@Gerichtsstand. — Du for.

1. Verfassungsmissiger Gerichtsstand. Unzulissigkeit
von Ausnahmegerichten.

For constitutionnel. Inadmissibilité de tribunaux exceptionnels.

41, Uriheil vom 31. Mai 1878 in Sadjen Rafder.

A. Mit Klageidrift vom 3. Yuguft 1877 erbob die Stanbesd-
tommiffion ded Kantond Graubimven gegen J. M. Rajder al8
Rebaftor und BVerleger e in Ehur gedrudten und expedivien
Beitungdblatte? , ber BoltBmann,” wegen eined in diefem Blatte
itber eine am 3. Aptil 1877 getroffene Wabl eridhienenen Ar-
titels, Straftlage beim Bejividaerichie Plefjur. Der Ungetlagie
beftritt die Kompeteny diefed Gerichted und da in Bitnven jolde
Sompetenzftreitigfeiten vom Kleinen Rathe ju erledigen find, die
Mitglieder und ovrdentlichen Steflvertreter bdiefer Vehbrbe aber
al@ Unfldger unfibig waren, in diefer Sade ihr Amt ausdyu-
itbert, fo Dbeftelite ber Grofe Hath ved Kantond Graubinpen
unterm 30. November 1877 im Ausftande ves8 Kleinen Rathes,
fowte affer Mitglieder und Suppleanten der Standedfommiifion,
welde in der SiBung diefer Bebsrve vom 14. Upril 1877 anive-

V. (erichtsstand. — Verfassungsmissiger Gerichtsstand, N° 41. 243

jend gevefen waren unb ihrer Anvermaudten, zur Behandlung
per Rompetengeintede ded Mefurrenten in Regierungdrath Romedt,
Sténderath Komg, und Dr. I, Sdmid auferorventlide Stell-
pertreter Ded RKleiten Rathes.

B. $ieritber befdywerte fich) Rafher beim Bunbdedgeridhie, St
bebauptete, vie Sdhlufnahme ved Grofen Rathed entbalte eine
Perfegung bed rt. 58 der Bundedverfafjung, wonady Niemand
fetnem verfaffungdmafigen Richter entyogen werden diirfe, indem

1. der Grofe Rath jur Wahl auferordentlicher Stellvertreter
ved Sletnter Mathed nicht fompetent unb nicht legitimirt fel, und

2. die eriwdhnte Behorde Jelbft yufolge ihrer Rerfonalfompofition
fich iflegitimive.

Wever die fantonafe nody die eidgendijifche Gefebgebung riume
pem Grofen RNath dag Redht ein, orventliche BVebirden burdy
aufierprbentliche 3u erfehen, und fpejiell fei eine jol{che Eregung
ped Kleinen RNathed ald RNefur@behirde afld auferorbentliche Waht-
afte nirgends vorgefefen. Jm Gegentheil fei die Kretrung neuer
PBehorven burch Art. 2 der Kantondverfaffung bem Gefehaeber
vorbehalten.

in Appell Habe in ver Grofrathsiibung vom 30. Rovember
1877 nicht ftattgefunben und finne daher nicht fonftatirt werden,
ob affe ausftandepflichtigen Mitglieder ficy wirflich der Bethei-
Tigung bei ber Walhl der auferorbentlichen Stellvertreter ent-
balten Haben. Schon jeht ergebe fich ibrigens, daf vier Mit-
glierer, namlich ble Mitglieder der Standedfommifjion ex offi-
cio Walfer, Rafdein, Plattner und Biihler nicht in Ausftand
getreten feten,

Der ermdbnte Kleine Rath fei sufolge feiner Rerfenalfomypo-
fitton nidht legitimict und nicht Yegitimirbar, benn

a. liege bem Jnjurienprogeife der Stanvesfommiffion mit vem
Refurrenten die BVerluftaifaire mit ver Kantonalbant vom Jahre
1873 3u Grunve, welthe Uffaire im Juni 1875 Gegenfrand
grofrithlicher SdHlufuahme gewefen fei. Diefe Sehlufnahme
Habe er, Refurrent, damald im Winterthurer Landboten friti-
firt und die Haltung ber Mebrheit ved Gropen Rathes, yu wel-
der die ywei erften auferordentlichen Stellvertreter ded Kleinen
Rathes Rbmy und Romedi (wie diefelben nicht beftveiten wer=
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ven) gebet haben, ,eine leidhtfinuige ber oberfen Landedbehirde
unwiitbige Haltung impotenter Haltlofigteit” genannt ;

b. enthalten bie Betreffenden Artifel ved Landboten audy eine
Kritit derjenigen Deputivien, weldie 3u jener Sdlufinahme nicht
geftimmt, jeboch, entgegen einer Unvegung im Boltdmann, fich
nidht gu threr Stimmgabe bffentlidy BHefannt Haben. Daf e
feftered unterfajfen, fei fritifivt mit dem Sage : , Ein fchledh-
fe Botum thmmen aud) Minner abgeben, eln gegelenesd ver-
leugnen nidht.” Migen nun vie Herren Romedi und Kdng yur
Minderheit oder Mehrheit des Givogen Rathes gehibrt haben, fo
baben fie unter der eimen oder andern yutreffenven Borausdieung
eine beventliche moralijche Bevurtheilung tn politijher wie pet-
foulicher Ridtung erlitten und fei ver Bemweid ber Befangen-
beit venfelben gegenitber erbracht. Gemdf fantonalem Gefet
(€. R. O. Ut 15, 4 lit. e) jeien biefelben Dafer wegen Be-
fanggnbeit refp. iwegen vorangegangenem parteiifdhen Benehmen
metner Hauptmaterie he8 Progeffed Stanbesfommifiion c.
ERaTrcI)er bon der ihnen jugedachten richterlichen Funttion audzuz
fchlieRen. — Solite auch die fantonale Giefesgebung nicht gany
sutreffen, fo fei diefelbe durch die Borfdhriften ber Bundedgefes-
gebung, beyichungdweife At 16 Ded Bunbedgejeted {iber die
,S?rgan'ziation ver Bunbesrechtepflege ju ergdngen refp. 3u forris
giren, und nun unterfiege feinem Fweifel, pak nady Biffer 3
und 4 bed citivten Antifel8 feine Ablehnung der ermdblten aufer-
or?entﬁd)en Stellvertreter ded Kleinen Rathes pollftaudig De-
gr}m?et fet, — mnamentlid) audh mit Riidficht darauf, vag jie
bet diefer ibrer ¥Waht mitgewirft Haben.

o Dr. Gdymid fei gegenwdrtig Mitglied ver Standedtom-
mzﬂmn' ud wenn auch nicht al8 Kidger betheiligt, doch info-
fan bei Der Sadhe intereffirt, alg es aud) fitr die {ibrigen Mit-
g'Itebet ver Standedfommifjion nicht gleichgitltig fein finne, ob
bt';) tgegen thn, Fefurventen, angeftrengte RKlage Sriolg babe oder
nicht.

Relurrent ftelite vemnadh folgenved Gefud) :

1. Das Bunbdesgericht wolle den Kleinen Rath ad hoc auf-
beben uno fiix Sreirung einer verfaffungdmifigen Returdbehirve
felbft Beforgt fein.
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9, Gentuell wolle e8 den Grofen Rath veranlaffen, die be-
anftandete durdy eine legitimirbare Vehorve yu erfegen.

C. Der Grofe Rath ded Kantond Graublinden trug auf Ab-
weijung der Befdhmerbe an, iuvem et auf diefelbe entgegnete :

1, RNach Art. 8 der Kantondverfafjung und Wrt. 44 der grok-
dthl. Gefch.-Ordg. wihle ver Groge Rath den RKletnen Rath
unv fei erfterer bDaber audh bdie einyig zuftanvige BVehorde, bet
Abhaltungd- oder UudftandSgritnden einjelner IMitglieber Ded
Kleinen Rathed ober ihrer Stellvertreter bdie erforderlichen Er-
fagwabhlen vorjunehmen, €2 handle fich jomit im vorliegenden
Falle weder um ein quenabhmsyoeifed Verfabren nocdh um ein
ausnahym@weifed Gericht, vielmehr um die regelmdifige Komple-
ticung Der gefeRlichen Forumabehdrde burd) die verfafjungdmdi-
fige Wabhlbehorve. Dagegen jheine allerdingd Refurrent darauf
qu tenbiren, ein Yusnahmsgericht fiiv feime Perjon freiven ju
{afjen. .
2. Bevor der Grofe Rath als Wahlbehdrve ju der in Frage
fiebenden Erginjung8wabl gefchritten fei, habe er fich tm Uusd-
ftanbe alfer derjeniger Mitglieber, rwelche durch den engeflagten
Aetifel in ihren amtlidhen Funitionen angegriffen worben feien,
jowie veren Verivandten legitimivt. Die Frage, welde Mitglte-
ber be8 (roflen Rathed um Wablgefchdfte fich qualifiyiven,
babe ausfchlieRlich tn Der Enijdheidungdbefugnip ver Wabhibe-
horve felbit gelegen, tndem ifHr diefe BVefugnif verfaffungd- und
gefebeBgemndf endgitltig {ibertragen fei, und fet wvom Grofen
Raihe dahin entidiieden worben, daf nidht bie StandeStommif-

'ﬁon al8 abjteafter Begriff, fondern dad Wablfollegium in fon-

freter Bufammenietung durch ven Schmihartifel beletdigt und
dafer Bet ver Jnjurientloge Detheiligt erfdeine. &8 werbe aud-
dritdlich Veftritten, baf aud) nur ein eingiged Mitglied bex
Standesfommiffion ober ein einjiger Stellvertreter diefer Ve-
hotbe, weldhed bei jener Banfrathswabl mitgewirft, an Der in
Brage ftebenven grofrathlichen Wabhlverhanbdlung theilgenommen
habe.

3. MWas dle getroffenen Grghnungdwabhlen jelbjt betreffe, fo
feien diefelben Blof auf Rerfonen gefallen, benen vermige Bor-
entfdheiv der Wabhlbehirbe jchon Dad aftive Wablrecht juertonnt
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footden fei. lebrigens fonne diefe ForumBbehorbe, vie jede an-
vere, fih nochmal8 felbft legitimiren. Die Pritfung der fpeytel-
len Ginwendungen ded Refurrenten gegen die eingelnen Mitglie-
ver gehore offenbar nicht ind Reffort des Bunbvedgerichied, jon-
bern fet Sache ver Behirbe felbjt. -

Das Bunbdedgeridht sieht in Crwigung:

1. Refurrent behauptet, ber angefochtene Befdhlu ded grau-
bitndnerifhen Grofen Ratbhes verlefe den Art. 58 der Bunbes-
verfaffung, welder fagt: Ntemand darf feinem verfafjung8-
mifigen Richter entyogen und ed bitrfen daber feine Ausnabms-
gerichte eingefithet ywerden. HAllein der Kleine Rath ved Kantond
Graublmben ift feine richterliche, fondern eine politijdhe Behotde
und ed dndert an Ddiefer Natur bedfelben der Umftand burdaus
nichtd, daf auf den Gevichidftand beyuigliche Befdhiverden ge-
mdf Yrt. 247 der bitnd. €. P. O. an den Kleinen Rath ge-
ridytet twerben mitffen. Denn die Frage, ob ein Gericht fompe-
tent fei, einen Sfreit ju entjcheiden, ift eine ftaatdrechtliche.
Allerdbing? wird Diefelbe beinabe itberall pen Gericdhten jur Ent-
fdheibung zugewviefen ; affetn wo died nidyt der Fall iff, jondern
folche Kompetenzfragen von den politifchen Behvrben entjchieden
werden mitffer, erfalten Dbiefe legtern Daburdd felbftverftandlich
nidt die Natur von Gerichten unb trifft vaber {dhon aud bie-
ferm Grunde die won dem Refurrenfen angerufene Berfajjungsd-
beftimmung nicht 3u.

2. Allein anch abgefeben hievon erfcheint die BVefdywerde vol-
lig unbegrimmdet, Durdy den angefochtenen BVe{chluf ift ndmlidy
fetne neue ober udnahmBbehorde fouftituirt worben, fondern e8
bejdyeantt ficy verfelbe auf bie auferordentlidhe Beftellung einer
bereitd exiftivenden Behorde, ded RKletnen Rathed, fiir die Er-
levigung einer eingelnen Bejdhiverde, von Deren Bebandlung die
Mitglieber und ordentlichen Suppleanten de8 Kleinen Rathed
nach der , YusftandBordnung fiir die politifdhen Kantonsbehivr-
ven “ quggefchlofien find. RNun verfteht fich wohl vou felbit,
vaR bei allen Denjemigen Bebbrdem, deren Mitglieder ufolge
beftebender (efeke ober Betotdnungen in gewiffen Fallen zu
Augitbung ihrer amilichen Funftionen unfibig werden fénnen,
ein Griah berfelben burdy Stellvertveter ftattfinben muf, und in
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ber That fennt Denn aud) bie graubimduertidhe BVerfajfung vret
prventlidhe Stellvertreter ded RKleinen RNathes. Ulerdingd fieht
piefe Berfafjung pen Fall, daf der Kleine Rath audh vurdy Ju-
sug der orventlidhen Stellvertreter nicht mehr Defesit mwerden
thnnte, nicht vor. Alein daraud folgt dod) effenbar nidyt, daf
auerordentliche Stellvertreter jemer Bebdrde nicht Dbegeichnet
werten diirfen ; dielmehr erfbeint die auferorventliche Bejtel-
{fung bed Kleinen Rathed in {oldem Falle als die nothivendige
Ronfequeny ber Organifation diefer Behdrve, bejiehungsmweife
per Beftimmungen iber ten Uusftand bei berfelben. Denn ver
Staat it in allen Fdllen verpflichtet, das Recht ju Hanvhaben
und Niemanden rvedht(od bleiben zu faffen, und nun onnten
gevabe im vorliegenden Falle diejenigen Werfomen , weldhe bie
Snjurientlage betm BegirtBgerichte Rleffur gegen dem Refutrren-
ten angeftrengt baben, offenbar mit Grund fich fiber verfajjungg-
wibrige Rechibveriveigerung bejdhiweren, wenn dem Gefudhe um
Aufbebung ber grofrdthlichen Schlufnabme entfproden mwiitde,
inbem bann feine Vehorde vorhanbven wirve, weldhe die Frage,
ob vad Beyicksgericht Pleffur ober weldhed andere Beyirtdgeridht
jur Beurtheilung jener Injurientlage fompetent fei, entfcheiden
fonnte, big ju Erlaf eined foldjen Enifdeided aber fein Geridt
ble Befugnif bat, jene Klage an Hanb ju nebhmen und ju er-
Tebigen. Mufp aber fur folde Falle, o eine allgemeine Ber-
binberung ved gefammien Kleinen Rathed und feiner oroent-
lichenw Stellvertreter an ber Uusibung ibrer Berridhtungen ein.
tritt, dag Recht unp bie Pilicht ves Staated ju Anordnung ei-
ned Erfaked anerfannt worden, fo - fann feinem Begrilndeten
Sweifel unterfiegen, vafi die Befiellung diejed Criages tm Kan-
ton. Graublinden dem Grofen RNathe, welder jugleih Wabl-
und Dberbehdrde bed Kleinen Rathed ift, ufommt. Sined bejon-
dern Gjefesed und bdaher ver Suftimmung ded BVolfed Hebarf ed
Biegu nicht, ba nady §. 2 ver binduerifthen BVerfaffung diefer
Beg nur fiir Yufftellung neuer Kantonsdbehbrden vor-
gefdhrieben tft, ein folcher Fall aber, iwie bereitd oben audge-
filhet, hier nicht vorliegt.

3. Was fobann die QLegitimationseinreven bed Refurrenten
gegen bem Gjrofen Rafh und bie ermwdhlten auferordentlichen
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teffvertreter beg Rleinen RNathed betrifft, fo ift Deren Beur:
theilung tem Bunbedgericht entjogen, indem in-diefer Hinficht
joeder Ddie Berlepung von Borfdhriften der Bundedgefesgebung
nodh der Kantonsverfaffung in Frage fommi, fnnbe'm ed fich
fediglich nm die Unwendung fantonalgefeslicher %efttmmlingen
hanvelt, weldhe ausidylieflich in die Rfompeteny der Behbrden
pe8 fantond Graubiinven fillt. Denn wenn Refurvent behaitp-
tet, baff die Beftimmungen der Bbilndnerifchen Gefegebung itber
ven Augftand durd) die ben ndmlichen Gegenftand behandelnven
Rorjdriften bed Bunbesgejeles itber die Organifation dex Bun-
pearecht8yflege ju erglingen bejielungdweife ju forrigiven feten
und daber bad Bundesgericht auch yur Vehandlung diefer Aug-
ftandsfragen fompetent fei, fo entbehrt diefe nficht alfer und
jever Begrimbdung.
4. Die Bejdhmerde erfdeint als eine muthwillige und daber
bie Auflegung einer Gerichtgebiihr gerechifertiat.
Demmnady bat dad Bunbedgericht
evfannt:

Die Befchiverve ift al8 unbegriindet abgerviefen.

2 (Gerichtssiand des Wohnories. — For du domisile.

42, Urthetl vom 24, Mai 1878 in Sadhen Rengglt

A. Auf bad Gefudh bes Filrfprech M. Rengglt, daf die am
4. Miry 1878 gegen thn in Lugern vollzogene Betreibungdfort-
fetung vefy. Aufrecdhimung aufgeboben werde, weil ev Lugern am
4. Miry bereitd verlaffen und fein Domizil nach La Chaug:de-
Sonnd verlegt gebabt babe, — verfiigte bag Beyirfagerichtdprd-
fiotum Rugern am 22. April 1878 bdie Abweifung biefed Se-
fudbes, geftitst pavauf, daf Renggli erft am 25. Februar 1873
bie Angeige von der Verlegung feined Wobnfiges nac) Ba Chauy
te-Fonds gemacht Gabe, mibrend bad Begehren um Bollztehung

per Anufredynung {dhon am 8. Februar 1878 gelegt yootden fei,

— aud) der Umitand, baf ter betreffenve Gliubiger nachher in
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@haug-de-Fondd die Betveibung gegen Rengglt angehoben habe,
rechtlich bedeutung8lod fei, weil andere Gldubiger {dhon am 9.
ganuar 1878 ebenfalld bie Yufrechnung verlangt Haben.

B. $ieriiber bejdhywerte fich Renggli betm Bunbedgeridhte. Er
perlangte, dafp die feit feinem Wegyuge von Rugern fitrr perfon-
lidhe Unfpradsen vollfitheten Betreibungen aufgehoben und fol-
genlod erflint werben, und filhrte jur Begritndung diefed Ge-
fuched am:

1. Die Forderungen, firr welde er in Lugern betrieben werbe,
feien soeifellod laufenve.

2. Nadh §. 1 ped lugernijchen Schulbbetreibungdgejeged miiffe
pie Betreibung fiir joldhe Forderungen am Wobnorvte ded Schuld-
nerd ftattfinden. Wendere der Schuldner wdibrend ded Rechts-
triebed jeinen MWobnort, o fei verfelbe da fortyujeben, wo Dder
Shulbner feinen neuen Wohniig nebme. Nur wenn der Schuld-
ner ven Wedhfel ved Wohnfiged nicht angeige, diirfe die Befrei-
bung am frithern Wobnfike burdhgefithrt werden. MNun Habe ex,
Returrent, bie Verlegung jeined Domizild nady La CHaug:de-
Fonpd angezeigt und der Unfprecher, auf deflen Begebren Dbie
Uufrechnung tn Lugern volfyogen teorden, thn auch an erfterem
Drte gefudyt, o dafy e8 nidht yulaffig fet, fiir diefe Anfprade
ven Konfurd in Lugern ju erdffnen.

3. Die citivte Beftimmung ded Iugernifdhen Schulbbetreibunygs-
gefeted werde Defraftigt durch et 59 bder BunbdeBverfafjung,
foonady der aufrechiftebenve Schuldner fliv perfinliche Anijpracden
an feinem Wohnfige su fuchen fei. Bur Beit fei er aber nod
aujredhiftehent, indem gegen thn nie eine exfolglofe Betreibung
burdgefithrt worben fei. '

C. Geftigt auf die gleihen Gritnve befcherte fich fobann

- mit Gingabe vom 12. Mat 1878 audh Frau Rengglt daritber,

bafl bas Beyirfageridhtaprdfivium Lugern ihr bie Wegnahme ihrer
518 babin in fuzern Befindlichen Mobilien und peren Ueberfith-
tung nady La Chaup-de-Fonvs verboten habe, mweil diefelben in
Der {iber thren Ghemann geyogenen Anfrechnung inbegriffen feien.
Diefe Mobilien feien ihr Gigenthum und fie Habe nidt nur dad
?}*Ed)t, thren Wobnfis belteblg yu dnvern, jondern audy vie Pilicht,
hrem Ghemanne an feinen Wobnfiy yu folgen.



