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ohne Weiters erfolgen mit Ridficht auf die Beftimmung bded
Wrt. 47 ibidem. Denn aud bven Aften gebt jur Evideny hHer-
por, baf Das ebeliche Verhaltnip der Litiganten nidht biof ein
mifiliched, fondern ein {o volljtdndig jerviitteted ift, daf an eine
Wiebervereinigung der bereitd getvennfen Glhelente unbd einte ge-
peiblidhe Fortlehung ded ebelidhen Lebend nicdht mebhr gedacht
mwerden fann. Vetlagte anerfennt dies felbit, invem fie augdrid-
lich erfldrt Bat, dafy fie nur wegen der ausd dber Ehe vorhande-
nen Rinder fid) der Seheibung wiberfepe. Die dhiweren Bor-
wiirfe, welche Beflagte dem Kldger gemadt Hat, foivie die of-
fenbar unbandbhilterifhe Lebendmweife der Beflagten auf der ei-
nen und bie Mifhandlung der Tleptern dburch Den Klager auf
ver anbern Seite haben die Che iumerlidh beveitd gebrochen und
eine foldhe gegenfeitige Abneigung Herbeigefithrt, baf ein ferne-
reé Bujommenleben dev Ritiganten mit tem Wefen der Che un-
verfrdglich ift.

3. Fir ble weitern Folgen bder Ehejcheidung in Betreff ey
Eryiehung der Kinder . {. w. ift gemdf Art. 49 ved citirten Bun-
Dedaefefsed pie Gefehgebung ded Kantond St Gallen mafgebend.
Nad) ben Aften {cheint dex Kiager fliv eine gebirige Eryiehung der
RKinder mehr Garantie pu bieten, al8 bdie Beflagte, wie denn
auch die BVerfdhuldung der Sdetdbung mindeftend o febr auf
fegterer rubt, al® auf bem RKldger. Judeffen erfdeint ed rich-
ttger, den @nifcheid fther dDiefe accefforifhen Fragen vem fanto-
nalen Ridhyter anheimyuftellen, da demielben vie Litiganten perfdn-
[tch Befannt find und berfelbe daber eher in ver Lage fich befinbet,
pie pen Verhiltuiffen angemeffene Enticheiting ju treffen.

Demnady bat dad Bundedgeridit
- erfannt:
1. ®ie Eheleute B. find ganglid gefchieven.

2. Ueber die Folgen der Ehefdeidung befreffend bdie Verms- -

gendverhdltniffe der Ehegatten, die Erjiehung und ven Unter=
ridht der Kinder Dat der fantonale Ridvter ju entfcheiven und
e8 foerden zu biefermn Bebufe die Uften an dag Kantonsdgericht
St. Gallen juriicfgerniefen.
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IV. Haftpflicht der Eisenbahnen u. s. w.
bei Tédtungen und Verletzungen.

Responsabilité
des entreprises de chemin de fer etc.
en cas d’accidents entrainants mort d’homme
ou lésions corporelles.

33. Urthetil vom 16. Februar 1878 in Sadien Ryfer
gegen Ddie [dywetzerifde Centralbabngefellfdaft.

A. Da8 Civilgericht von Bafelftadt wies unterm 11, Degem-
ber 1877 die RMage ab und verfillte den Klfger in bie Koften.

B. Diefed Urtheil zog Rldger, im Ginverjtindniffe der Be-
tlagten mit Mmgehung ved bafelfchen Wppelationsgerichted, an
bag Bunbedgericht und 8 ftellte fein Vertreter hente dag Be-
gebren, daf oie Gifenbabhngefellichaft grunbidglich yum SHhadens-
erfa verurthetlt, eventuell nadh vorgenommener Aftenvervolifttn-
pigung auch bie Grife der Cntjdyivigung beftimmt werde.

Der Pertreter ber Beflagten trug auf Beftdtigung ves erftin-
ftanylichen Uetheils an.

Dad Bunvedgericht gieht in Srwidgung:

- 1. @8 ftebt unbeftritter feft, bak Rldger, weldjer bet ber Be-
Hagten bamald al8 Gepdctfondufteur angejtellt war, beim Eifen-
ﬁaf)nbeﬂieﬁ berlest worden ift. Die Beflagte Haftet daher, ge-
maf Art. 2 ded eidgendifijhen Haftpilichtgefeses vom 1. Suli
1875, fiir Den dadurd) entftandenen Sdyaven, jofern fie nidt
beweidt, baf ber Unfall butch hohere Gewalt ober burd) Ber-
feben und Vevgehen der Meifenden ober dritter bei ber Tvans-
ortanitalt nidyt angeftellter Perfonen obne eigenes Mitverjchul-
ben ver Ynitalt oper turdy bie Schuld ded Berleften felbit ver:
ufacht woorden ift.

2. Hibere Gewalt ift als Urfache ved Unfallz von ber Be
Hagten night geltend gemadit worben und ebenfowenig bat die-
ielbe Behauptet, taf bie Verfefjung ded fldgers durch BVerfehen
Ddey Bergeben von Reifenven oder dritter Perjonen Herbeigefiihrt
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forben fel. Ste hat vielmehr lediglich die Ginreve Ded Selbit:
vetfchuldensd exhoben und frdat fidh baber, ob von thr jolche That-
fachen nachgewtefen feien, aus welden fidh ein Rerjdhulden Dded
Rldgers ergibt. Gin ftrenger Beweid tann hieviber nidpt gefor-
bert terden, fondern e8 hat bas Gericht die Wabrheit ver that-
iachlichen Behauptungen nach freier Wiirdigung es gefammten
Snbalted ber Berhanolungen ju- entjcheiven. (vt 11 ibidem.)

3. S plefer Hinfiht refultist nun aus ven Angaben bed
Rikgers felbjt Folgenved: Derfelbe fehrte am 1. Januar 1876
RNachmittagd mit Bug 14 ausd vem Dienft von Bern nadh Olten
(af8 fog. Blinder Sonbuffeur) surhc. Bei ver Einfabrt auf die
Station Riedtoyl gab er Lofomotivfithrer, nady der Bebaup-
tung bes Kligers ywei Male, vad Jeichen jum Halten, wor-
auf feterer, da die Bremife am Pacdwagen dure) einenr andern
Gonbutteur bedient wurde, auf die Station jehen wellte, um fidy
s vergewiffern, ob diefelbe fiberfafren wetde ober jenjt cin Hin-
bernif vie Cinfabrt bed Suged bemmen fonnte. Ju diefem Bmecke
fafte er mit ber rechten Hand die Gellnderftange und mit der
linfen wollte ev ftch an vem $Handgrifi am Padwagen halten,
wnd ba etn fofcher, wad RKidger in der Dumlelbeit nicht feben
fonnte, nidit vorhanden war, fo verlor derfelbe dad Gleichgewicht
und fiel vom Wagen audwirtd, fo daf er vom Juge ftberfabren
und ibm ein Bein abgefchnitten wurde,

Die ywar erft am 15, Oftober 1877 und nicht gevichtlich, fon-

bernt von Der Beflagten felbjt einvernsmmenen Jugmeifter Weber

wd Konduftenr Bibler beftitigen im Wefentlichen bie Angaben
pes Sligers, behaupten jedoch, daf Dag Peifen bet ber Cinfahrt
auf bie Station Riedtoyl, mbge dadielbe nun ein oder pwet
Male exfolgt fein, wasd fie nidht mehr wiffen, fein aufjallended
gewefen fel. Und aud dew fibrigen Utten geht Hervor, baf der
Gephdwagen, von weldhem RKldger himunterfiel, ben Hanbgriff
nicht an der Stirn-, fondern an ber Lingsfeite hitte und pak
audy die meiffen fibrigen von der Centralbahn benuten Gepad-
wagen auf gleiche MWeife eingerichtet fiud.

4, Tun fann alferdingd nicht gefagt yverben, bafi Kldger ba-
burd), baf er, trogbem er nicht gum eigentlichen Bugdperfonal
gefbrte, fich auf ben Borplag und die Treppe ded Gepidmwagens
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begab, eine Vorjchrift jeiner Dienjtordnung verleht Habe. JIm
Gegenthetl hat nad) einer Berordnung ded Betrieh3dhefs der Cen=
tratbafngefelfidhaft vom 7. Junt 1875 ber Jugmeifter audy bad
aui bev Ridtehr aud bem Dienjte begriffene (jog. blinde) Rer-
sonal auf die Wagen ju vertheilen und zwar die Gepad- pder
Giiterfondufteure sum Bremjen. Uuch fegt, da die Vremfe Ded
Gepdchvagens burdy Jemand anderd bedient war, darin, bdaf
Rlager nach der Station feben wollte, ob diefelbe herfahren
erde oder Der eiferfabrt ein Hinbernif entgegenitehe, jeben-
falfg feine Verlefung der Dienflordmung und daler audy dann
fein Berjdhulven ded Klhgers, wenn diefed Verbalten durd) die
Dienftortnung nidht geboten gewefen fein jollte, wad aus der
Dienfianweifung dev Kondufteure nidht einmal mit geniigenver
Sidgerheit Hervorgeht.

5. Dagegen fiegt in ber Wrt uub Weije, wie Rlager dabel
vorging, eine jdhuldbhafte Unvorfichtigteit und Unbefonnenbeit des-
fefbert. Denn von den Eifenbabnangeftellten und jumal von jol-
dhen, welche, wie Klager, fchon feit Jabren betm Betriebe be-
{dhafttat find, darf verlangt werben, dafi fte bei Yusibung ihrev
Berrichtungen diejenige Borftcht beobachten, weldye der allerdingd
mit ungewdhnliden Gefabren verbundene Gifenbahnbetrieb er-
fordett, und muf baber audy ein geringed BVevfdhulben derfelben
geniigen, um die Gifenbabngefellichaft ver Haftpflicht ju entbin-
ven, Nun ift nacdh den Uften nicht anjunehmen, vaf filr den
RKldger eine befonbere, ungewbdbuliche Veranlaffung vorbanden
gsmefen jei, nady ber Gifenbabuitation audyujdhauven. Derfelbe
bitte daber gany wohl fidh vergewiffern Hnnen, ob der Gepid-
wagen an der Stirnfette wirtlich etwen Handgriff Habe, jumal
208 Vorhanvenfein joldher Griffe an der Stirnfette feinedweyd
bag Regelmipige, Gewdhnliche ift. Indem daher Kliger, obue
fid) 3u fibersengen, ob ber Hanbdgriff wirtlich vorhanven fei, fich
i ewmer Wetfe ither die Wagentreppe vorbeugte, welde, fofern
er fidhy nicht an dem Handgriffe Hhalten fonnte, thn nothwendig
aud dem (leichgewichte bringen und der Gefaby bed Hinunter-
fallens qusfegen mufte, hat e allerdingd gefeblt wnd mufy die
etlittene Rerlefung als eine felbfiverfchulvete betrachtet werden.

6. Wenn Kldger Hegegen geltend macht, die Vellagte babe
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paburch, dafy fie die Koften feiner Krantheit begahlt und thn nun-
mefy bei ber YWagenfoutrolle angeftellt Habe, fefbft anerfannt,
paf ifhm bei ber erlittenen Berfefung fein BVerfdulven jur Lajt
falfe, fo erfdheint diefe YUnficht widht begriindet. Vielmehr fann
in dem Benehmen der Veflagten lediglich dag anerfennensdierthe
Beftreben berfelben gefunben werden, die Folgen Des, wenn audy
felbft vetjdhulbeten, doch immerhin Hochit bedauerlichen Unglirds-
falleg fite ben Rldger mbglichit su milbern, twoyu Beflagte um
fo mebyr fich vevanlaft fehen modyte, al8 Kldger in threm Dienite,
den et anerfanntermafien pilichtgetren beforgt Hatte, verlest wor-
e war und fein BVerjdhulven fich durchaud nicht a8 ein joldhes
parftellte, weldjed irgendivie ein Bebenfen gegen jeine anberivei-
tige Unftellung Hatte evregen Fommen.

7. Die Klage muf demuach abgemwiefen werden, wasg sur Folge
bat, dafy bie Progeflofien den Kliger treffen. Gine Prozefent-
jhidigung ijt feitend ver Beflagten nicht gefordert worden und
paher nidht juznfprechen.

Demnacy bat a8 Bundedgericht
erfannt:

Die Klage ift abgemwiefen,

V. Civilstreitigkeiten zwischen dem Bunde
und Kantonen.

Differends de droit civil entre la Confédération
et un ou plusieurs cantons,

34. Arrét du 16 Mars 1877 dans la cause de la Confédération
suisse conire UEtat de Vaud.

Joseph Stib, ouvrier sellier, de Salach (Royaume de Wir-
temberg) a travaillé pendant assez longtemps de son état sur
territoire suisse, entre autres chez le maitre sellier P. Heller
a Werthenstein, Canton de Lucerne, et dés le 23 Septembre
1875 au 31 Janvier 1876, chez le sellier Vogelsang, & So-
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leure : ces deux palrons certifient avoir reconnu en Stdb un
ouvrier laborieux et économe.

Le 31 Janvier 1876, Stib quitla Soleure, en possession
d’une somme d’argent dépassant 200 fr., et arriva, cherchant
de Pouvrage, le 22 Mars suivant & Rolle. Il n’a pu étre établi
oitil a séjourné dans Yintervalle. Stab arrivé & Rolle en com-
pagnie d’un ouvrier tapissier de Dusseldorf, nommé Brenn-
haus, apergut, dans le voisinage du poste de gendarmerie, et
an-dessus de la devanture d’un magasin, 'enseigne d’un tapis-
sier : le magasin lul-méme é&tait fermé. A coté de la porte
du magasin se trouve la porte d’entrée de fa maison , munie
d'un marteau, soit heurtoir de fer : cette porte n’était point
fermée. Tandis que son camarade aitendait dans la rue, Stib
gintroduisit, sans heurter, par la porte d’entrée et pénéira
dans le corridor : au fond de ce corridor est une seconde
porte vitrée, & coté de laquelle pend un cordon de sonnetie.
Stib sonna et bientét parut une demoiselle Hochstitter, ac-
tuellement Dame Haldenwang, a Genéve; celle-ci ouvrit la
porte vitrée : Stdb lui fit une demande dont elle ne se rap-
pelle pas la teneur, sur quoi elle remit 10 centimes a Stab, qui
s’éloigna. En sortant de la maison, Stib ainsi que son cama-
rade se virent arrétés par un gendarme vétu en bourgeois ot
conduits au poste voisin. Leurs protestations n'y furent pas
comprises, aucun des gendarmes ne connaissant la langue
allemande. Le chef de poste dénonga alors au Préfet les deux
compagnons comme dyant été surpris en flagrant délit de
mendicité. Ce magistrat, sans procéder & leur audition, décida
aussitdt de les faire reconduire a la frontiére pour vagabon-
dage et mendicité, et, en exécution de cet ordre, ils furent
d’abord eseortés, menottés et liés 'un A Vauntre, jusqu’a Mor-
ges, ou ils passérent la nuit en prison. De 13 la gendarmerie
les transporta 4 Lausanne, o ils furent détenus pendant
deux jours, toujours sans étre entendus, puis & Moudon,
Avenches et, par Guminen 4 Berne et Zurich, ott ils furent
enfin reldchés le 2 Avril, soit treize jours aprés leur arres-
tation.

Par mémoire du 14 Mai 1876, Stdb réclama contre ces



