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ber ein genaued Signalement ded Thiterd enthielte i
bag bemfelben jur Raft gelegte Verbreden irgenb nr;e?g)? QlIIE:::
funft 'gaben, hwerlidy al8 genilgend evadhtet Hhaben, um, na-
@enthd) e Nacdtzeit, die Verbaftung bvesd RI&gerlé‘ ‘ ‘mletcf)et
thf) unbeftrittenermafen itber feine Verjon Beaiebung%i;eiie ba=
ruBer", b'af; er nicht ber ,fragliche Herr” Eolporteur Maly fei
nogftagl%{ auswetfen fonnte, ju redtfertigen. '
7. Ro te man aber audy annehmen, ber Landjd i
fet mit Ridficht auf bie won be? S,Br&,feftur Stleluiﬁ%irrg&e(;gzxeé
Eene @epei?{;e nidht verpflidhtet gewefen, bie Borfchrift Ded Art.
53 leg. cit. ju beobachten, fondern Habe dad Recht gebabt
jene Depefche wie einen gemdf Wrt. 146 ff. von einem Bernii
fchen Unterfuchung8ridhter erlaffenen Berbaft8befebl 3u betrady-
tin, jo war er aud) in Ddiefem Falle nad) dem bereit8 ange-
;zuf)tfen‘%[rt. 149‘ St. B. nicdt berechtiat, die BVerhaftung jur
achizeit zu bn@gz?ben‘ Uebrigend ift mit den Pavielen davon
g;ﬁggg)ﬁz?,%bcig jene Depefhe nidht ald ein gendigender, ben
e methen ;i :&tmgen entfpred)gnber Berhaftabefehl ange-
8. Sn%einl}bere fann dariiber fein Dbegriinbeter Broeifel ob-
walten, bg{; Jene Devefdhe aud) nach den Beftinunungen ded
%unbe@gae'i%e@ itber YuBlieferung von Berbrechern den bernt-
fbc{)en‘ )Z"anblager jur %grbaftung Hed RKlagerd unter Umgebung
et iyligenben Borjdriften te8 Strafprojefgefeled tveder ber-
pf{xc{;tgte nach) berechtigte. Gemd Art. 7 ibidem find bie Poli-
3gtfae¥}orben und Beamten der Kantone nur infofern verpflichtet
einen Berbredher oder Ungejdhuldigten zu verbaften, wenn berr
jelbe von ber fompetenten Gerichtd- und Eﬁvﬁgeifse/f)ﬁrbe eineé
Rantond unter Mitiheilung ded Signalements jur Fabu-
bung ausdgefdyrieben ift, und oqug Yrt. 8 ibidem 0o-
tach befn Berfolgten zugleich mit der Werbaftung anéegeigt
;verben y'oII, watrum er audgejchrichen fei, folgt, baff in ber
Ju@fd)rex'ﬁung pag Berbredien, weldhes dem BVerfolgten jur Lajt
gelegt wird, angegeben werben muf. Ueber bag bei der Berbai-
;:ngfv zi,u[ Beobadztepbe Lerfabren und {iber ble Kempetenjen bder
ar f?en %o%zgemngefteﬁten enthilt pag citivte Bundedgefed
gi eine %eftm}mungen, fonbern e8 gelfen in biefer Hinficht
einfadhy bie Befiimmunaen der fantonalen StrafprozeRaelese.
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9. Da nady dem (Sjeiagten Rlager in der That in gefepivis

priger Weife verfaftet worden ift, fo bat Derfelbe gemdR Der -
wigung 4 erwdhnten Berfajjungsbeftimmung njprudy auf Ent-
fhdvigung, und e8 Herricht unter pent Rarteien eventuell darirber

fein ©treit, dafp er diefelbe direft vom Staate Bern verlangen
finne. T0ad nun dad Mafy ver Cutfhidigung Detrifit, fo ift die
Forderung des RKldgerd allerdingd fiaxt fibertrieben ; umgefebrt
ift Yegterer aber audh an die §. B. gegeniiber ber neuenburgtichen
Prafeftur geftellite Forderung, welche nur al8 BergleidhBoiferte
betrachtet werben Famn, nicdt gebunden, fonbern ift die Beftim-
mung der dem Kldger wegen ber Berhaftung gebithrenven En-
jddbtgung vem freien Grmefien ded Gerichted anfetmgeftellt, und
¢8 Diirfte nun Den Umftinden angemeffen fein, wenn piefelbe im
Gangen auf 100 Fr. angefept pitd. b und in wie weit dem
Ranton Bern Hieflir Regrel auf den Ranton Neuenburg suitebe,
ift in diefem Rrogeffe nicht u entfdseiden
Demnady hat pad Bunvedgeridht
exfannt:
Der Ranton BVern ift fchuldig, dem Rbger flix den audge:
jtandenen ungefellichen Berhaft eine Entichavigung von Hunbdert
Sranfen ju bezahlen; mit Der Mebrforderung ift Klager abge-

oiefen.

133. Ariét du 8 Décembre 1877 dans la cause Monney
contre UEtat de Voud el la Confédération sutsse.

Jules Monney a tenu, jusqu’en Octobre 1875, un hotel &
Clarens. Ses affaires étant embarrassées, il se décida & partir
pour Turin, ot il espérait trouver moyen de les rétablir par
son travail ; il voulait, dans ce but, s’adresser 4 un Turinois, -
nommé Dumeau, qui avait fait précédemment un séjour
dans son hotel de Clarens. '

Monney, lors de son départ, qui eut lien le 21 Octobre
1875, se trouvait & la veille déchéances auxquelles il lui
ossible de faire face ; il donna toutefois, avant de

était imp
procuration & deux de ses parents,

quitter la Suisse, une
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en vue d’obtenir si possible un arrangement avec ses créan-
clers.

Cet arrangement ne put avoir lieu, vu le passif considé-
rable laissé par Monney, dont la faillite fut prononcée, sur
la demande des dits créanciers, le 29 Octobre 1875.

Sous date du 6 Novembre suivant, plusieurs créanciers,
entre autres Daniel Domenigoni, 4 Clarens, portent plainte
contre Monney auprés du Juge de paix du Cercle de Mon-
treux. Ils exposent que depuis quelque temps Monney s’est
fait remettre par eux, au moyen de promesses mensongeéres
et de manceuvres dolosives, des valeurs assez considérables &
titre de prét, qu’il est parti de Clarens en laissant des dettes
considérables et en emportant probablement avec lui tout
Pargent qu'il a pu réaliser. Les plaignants, voyant dans ces
faits une eseroquerie, ou tout au moins un abus de confiance
de la part de Monney, prient le juge de donner suite a leur
plainte et de faire les démarches nécessaires pour procurer
Parrestation du dénoncé.

Le 15 Novembre 1875, le Juge de Paix apprend que Mon-
ney se trouve & Turin, en relation avec le nommé Dumeau,
rue Bogino, Ne 3.

Pendant ce temps Domenigoni, au nom de plusieurs créan-
ciers, §'était rendu en Italie, dans le but d'y découvrir Mon-
ney et de constater si celui-ci avait emporté des valeurs,

Domenigoni ayant réussi 4 joindre Monney & Turin, il ap-
prit que celui-ci avait I'intention d’y fonder un restaurant,

et en conclut que Monney devait se trouver en possession
d’une somme d’argent plus ou moins considérable ; Domeni-
goni, en vue de Parrestation éventuelle de son débiteur, se
mit aussitot en rapport avec un agent de la police de streté,
et télégraphie au Juge de paix de Montreux, le 25 Novembre
1875, de vouloir transmeitre au Préfet de la Province de
Turin T'ordre de cette arrestation, pour laquelle tout est
d’ailleurs préparé.

Sous date du 27 Novembre, le Juge de Paix, aprés avoir
entendu Domenigoni, rentré & Clarens dans I'intervalle, re-
quiert du Préfet de Turin arrestation de Monney pour abus
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de confiance, ainsi que le séquestre des valeurs et objets en
sa possession. o ' N

Le 29 Novembre, Jules Monney est arréié a Turin ; Iin-
ventaire, dressé lors de cette opération, des objets en sa pos-
session ne comprend que des effets 'p-ersonnels de peu d'e
valeur ; il résulte en outre des déposxtlons' de plusxeurs,te-
moins, entendus 4 Turin ensuite de rogatoire du Juge d’'In-
struction du Canton de Vaud, que Monney se trouvait, avant
son arrestation, dans un état de dénuement complet, et
était réduil A vivre soit d’emprunts, soit des secours de ses
connaissances. .

Par office du 13 Décembre 1875, le Ministre d'ltalie en
Suisse avise le Conseil fédéral de Darrestation de Monney,
afin que le Gouvernement italien soit mis 4 méme d’accorder
Iextradition du prévenu et de faire exécuter dans les formes
ordinaires la remise de 'inculpé aux autorités suisses.

Le 14 dit, le Conseil fédéral invite le Conseil. d’E‘tat, de
Vaud 4 lui envoyer sans retard les piéces nécessaires a Pex-
tradition. ’

Le méme jour, le Conseil d’Etat répond que le Juge d'In-
struction du Canton de Vaud attend le résultat de la Com--
mission rogatoire envoyée a Turin au sujet de Monney, pour
décider s'il ya lieu & demander son extradition. - .

Par dépéche du 15 Décembre 1875, le Qonseﬂ feiieral fait
observer au Département de Justice et Police vaudois que le
Juge d’instruction procéde contrairement aux ar.tlcles 10 et
13 du traité d’extradition avec I'ltalie, Parrestation ne p,ou-
vant, d’aprés I'art. 10, étre demandée que pour assurer Pex-
tradition, et lart. 13 prescrivant la voie diplomatique. L'e
Conseil fédéral réclame de nouveau la transmission imme-
diate en ses mains des piéces nécessaires é_ l’e‘xtradltlpn, a
défaut de quoi il se verrait forcé de consentir a la mise en

iberté de Monney. )
hb%ﬁf lettre du y16 dit, le Conseil d’Etat de Vaud prie l'e
Conseil fédéral de demander aux aulorités italiennes compe-

tentes Pextradition de Jules Monney pour mancsuvres fragdu.-
leuses dans une discussion juridique ; & cetle lettre était
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joint un mandat d’arrét pour abus de confiance, émané du
Juge d’Instruction.
Le 22 du méme mois, le Conseil fédéral retourne les

piéces au Conseil d’Etat, en lui faisant observer que le man-’

dal d’arrét ne se rapporte & aucun des crimes ou délits pour
lesquels lexiradition peut étre demandée & teneur de l'ar-
ticle 2, §§ 11 et 12 du traité avec Fltalie.

Le 29 Décembre 1875, le Conseil d’Etat de Vaud adresse
au Conseil fédéral un mandat d’arrét conforme aux prescrip-
tions susvisées et renouvelle la demande d’extradilion de
Monney pour banqueroute frauduleuse et pour avoir escro-
qué des valeurs supérieures a4 mille francs.

Le jour suivant, 30 Décembre, le Conseil fédéral décide de
réclamer du Gouvernement -italien I'extradition de Monney,
et de demander au gouvernement frangais I'autorisation de
faire transiter I'extradé sar son territoire.

Par lettre du 12 Février 1876, le Minisire de Suisse en
Italie avise le Conseil fédéral que Monney sera remis le 25 du
méme mois 4 la frontiére de Modane aux aulorités fran-
caises. ‘

Le 24 Février 1876 Monney quitte Turin sous I'escorte
de la gendarmerie, et il arrive & Montreux le 4 Mars suivant,
ou il est immédiatement incarcéré.

Par décision des 28/29 Mars 1876, le Juge de paix du
cercle de Montreux cléture son enquéte et décide qu'il y a
lieu de suivre au procés et de renvoyer Monney au Tribunal
Correctionnel.

Par arrét du 8 Avril 1876, le Tribunal d’Accusation du
Canton de Vaud, attendu qu’il ne résulte pas de P'enquéte
que Monney soit coupable d’escroquerie et de détournement
d’'une partie de ses biens mis en discussion et attendu que
Part. 298 du Code pénal n’est pas applicable, prononce qu’il
n’y a pas lieu de suivre & cette affaire faute de charges suffi-
santes et que Jules Monney sera mis immédiatement en li-
berté s’il n’est détenu pour une autre cause.

Cet arrét recut son exécution immédiate et Monney fut
aussitot relaxé.
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(Vest & la suite de ces faits que Monney a ouvert, le 26 No-
vembre 1876, une action civile soit & I'Etat de Vaud, soit &
la Confédération suisse, tendant & ce qu'il plaise au Tribunal
fédéral prononcer avec dépens : :

Que la partie défenderesse doit lui payer la somme de dix
mille francs, modération réservée, a titre de dommages-inté-
réts pour le préjudice qui lui a éié causé par l'extradition
exécutée & Tuarin contre lul le 29 Novembre 1875 et par la
détention qui a suivi, ces mesures ayant été ordonnées dans
des conditions irréguliéres et étant ainsi le résultat de la
faute, de 'imprudence ou de la négligence de la partie dé-
fenderesse.

Le demandeur fonde cette conclusion sur le principe géné-
ral inscrit aux art. 1037 et suivants du Code civil du Ganton
de Vaud, portant que tout fait quelconque de 'homme qui
cause 4 autrui un dommage oblige celui par la faute duquel
il est arrivé 4 le réparer, chacun étant d’ailleurs respon-
sable du dommage qu’il a causé non-seulement par son fait,
mais encore par sa négligence ou son imprudence.

1l ajoute que les procédés qui ont accompagné son extra-
dition sont injustifiables ; que de graves irrégularités de forme
ont été commises, et que cette extradition lui a porié un
irés grand préjudice en brisant tous ses projets et en l'ar-
rachant brusquement & une entreprise dont I'exécution déja
commencée s'annoncait favorablement.

Dans sa réponse du 27 Décembre 1876, la Confédération
constate qu'elle s’est conformée minutieusement, en I'espéce,
A toutes les dispositions du traité d’extradition entre la Suisse
et I'Italie ; elle conclut avec dépens au rejet de la demande
en tant que dirigée contre la Confédération suisse, el a ce
qu’il lui soit alloué une somme, & fixer par le Tribunal fédé-
ral, & titre de frais extra-judiciaires.

Dans son mémoire du 13 Janvier 1877, I'Etat de Vaud con-
clut également au rejet des conclusions prises par le deman-
deur. Il s'appuie, en résumé, sur les considérations sui-
vanles : ) _

D'aprés la législation vaudoise, le prévenu libéré qui a été



826 B. Civilrechtispflege.

mis en état d’arrestation et qui estimerait avoir droit i une
indemnité doit s’adresser directement au Tribunal d’Accusa-
tion, dans un délai de quinze jours dés avis de I'ordonnance
de non-lieu. Monney a été arrété, a subi une détention préa-
lable et ensuite a été libéré faute de charges suffisantes.
Done ¢'il estimait avoir éprouvé un préjudice par suite de son
arrestation ainsi que de sa détention préventive, il devait
faire valoir ses droits conformément a la loi. Ne I'ayant point
fait, il doit étre débouté de ses conclusions par ce moyen ex-
ceptionnel.

Au fond, le demandeur a été gravement fautif dans toute
cette affaire ; il doit supporter les conséquences de sa fuite
clandestine et de sa conduite plus que douteuse, et ne point
chercher & en rendre responsable I'Etat de Vaud, dont les
employés judiciaires n’ont fait que leur devoir.

Dans leurs réplique du 28 Février et duplique du 17 Avril
1877, les parties reprennent, avec quelques nouveaux déve-
loppements, leurs conclusions respectives. '

Au début de sa plaidoirie de ce jour 8 Décembre 1877, le
Conseil du demandeur déclare renoncer 4 toute conclusion
contre la Confédération suisse, et maintenir sa demande en
ce qui concerne I'Etat de Vaud seulement. Le représentant de
la Confédération a pris acte de cette déclaration, tout en
maintenant ses conclusions tendant 4 ce que la partie deman-
deresse soit condamnée & payer A la Confédération suisse une
somme, 4 déterminer par le Tribunal fédéral, & titre d'in-
demnité judiciaire.

Statuant sur ces fails el considérant en droit :

La partie demanderesse s’étant désistée de ses conclusions
en tant qu'elles étaient dirigées contre la Confédération
suisse, le Tribunal fédéral n’a plus & les examiner qu'au
point de vue de laction en dommages-intéréts intentée i
I'Etat de Vaud.

Sur Uexception présentée par le dit Elat :

1° Ce moyen consiste 4 dire que le demandeur n’ayant
‘pas présenté dans le délai voulu par la procédure pénale sa
demande d’indemnité au Tribunal d’Accusation de ce Canton,
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il ne peut aujourd’hui s’adresser au Tribunal fédéral et doit
éire débouté de ses conclusions.

L’art. 254 du Code de procédure pénale susvisé édicte que
« le prévenu libéré qui a été mis en état d’arrestation et
» qui estime avoir droit & une indemnité s’adresse par re-
» quéte au Tribunal d’Accusation, au plus tard dans les
» quinze jours dés I'avis de 'ordonnance de non-lieu. L’in-
» demnité ne peut étre accordée qu'a l'unanimité des suf-
» frages ; la quotité en est déterminée par la majorité. »

2> L’exception soulevée pose la question de savoir si la
disposition qui précéde est applicable, sans exception & tous
les cas de réclamalion de la part d’un prévenu libéré qui a
été mis en arrestation, en d’autres termes, si un tel prévenu
est tenu, en fout état de cause et sous peine de forclusion,
de faire valoir ses droits & une indemnité auprés du Tribu-
nal d’Accusation dans la forme ci-dessus.

3° 11 y a lieu de distinguer, en ce qui concerne I'applica-
tion de cet arlicle 254, entre les cas ol il s’agit simplement
de V'arrestation d’un innocent selon toutes les formes requises
par la loi, et ceux ou il a été procédé & une incarcération
illégale, & 'encontre des prescriptions protectrices de la loi,
et au mépris des garanties qu’elle assure aux citoyens.

Relativement an cas d’arrestalion réguliére d'un prévenu
reconnu plus tard innocent aprés enquéte pénale, le Tribu-
nal fédéral a constamment estimé que les dispositions spé-
ciales des lois canlonales en faveur de tels prévenus ne
peuvent recevoir leur application que moyennant P'observa-
tion, par celui qui veut se mettre & leur bénéfice, des forma-
lités dont le législateur les a entourées. Il en résulte que le
demandeur, pour autant qu’il fonde sa réclamation en dom-
mages-intéréts sur la mise en état d’arrestation d'un inno-
cent, elt di porter sa demande, & teneur de V'art. 254 pré-
cité, devant le Tribunal d’Accusation au plus tard dans les
quinze jours dés Pavis de I'ordonnance de non-lieu. Ne l'ayant
pas fait, il doit étre considéré comme déchu de la faculté
que cet article lui accorde, et le Tribunal fédéral, ainsi qu’il
Fa déja prononcé dans une espéce analogue (voir Recueil
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officiel des arréts du Tribunal fédéral, tome II, pag. 304),
n’a ni vocation, ni compétence pour faire revivre en faveur
du réclamant un bénéfice dés lors périmé.

Le demandeur oppose en vain 4 ce point de vue l'inappli-
cabilité de I'art. 254, par la raison qu'il s'agit ici non point
d’une enquéte pénale, mais bien plutét d’une exiradition :
la circonstance que Parrestation de Monney a regu son exé-
cution hors du Canton de Vaud ne saurait en effet changer
le principe reconnu et formulé ci-dessus.

4° La question de savoir si le dit article 254 est également
applicable en cas d’arrestation ¢llégale d'un citoyen doit re-
cevoir une solution négative, toutes les fois qu'aucune en-
quéte pénale n'a été instruite contre l'individu arrété. En
pareille occurrence la juridiction du Tribunal d’Accusation,
telle qu'elle est fixée & I'article susvisé, doit faire place 4 la
compétence du juge ordinaire. (Voir Recueil officiel des ar-
réts du Tribunal fédéral, tome III, pag. 152 en la cause
Unger el Grife.)

Méme lorsqu'une enquéte a été instruite contre le pré-
venu illégalement arrété, 'art. 254 n’est pas davantage ap-
plicable, pour autant que la demande d’indemnité se base
sur Utllégalelé commaise, et vise la responsabilité de celui qui
sen est rendu coupable. Le seul fait d’une arrestation illé-
gale doit en effet, en vertu des régles générales du droit,
autoriser celui qui en a été victime a réclamer des dom-
mages-intéréts de qui de droit, conformément au principe
inscrit aux art. 1037 et suivants du Code civil vaudois, et ce
par devant le juge civil compélent. Il ne saurait étre con-
traint & subordonner Iexercice de son droit d’aclion a I'ob-
servation de formes particuliéres, devant un for spécial,
comme dans l'espéce celui du Tribunal d’Accusation, dont
la sphére d’attributions, en ce qui a trait au susdit arlicle
984, vient d’étre définie et limitée.

5° Si I'on voulait soumeltre le prévenu arrété illégalement,
puis libéré, aux formalilés restrictives de cet article, il se
trouverait dans une situation pire que le prévenu condamné,
ce dernier pouvant s’adresser aux (ribunaux du chef de son
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arrestation illégale, puisque ni I'article 254 précité, ni l'ar-
ticle 267 du méme Code ne lui sont applicables. Il en ré-
sulte que 'article 254 ne vise que le prévenu libéré arrété
conformément 3 la loi, et que le prévenu arrété illégale-
ment, puis libéré, doit étre autorisé a poursuivre une répa-
ration devant le juge ordinaire compélent.

Or ce juge compélent nest autre que le Tribunal fédéral,
auquel la loi sur Uorganisation judiciaire fédérale attribue
expressément la connaissance des contestations civiles entre
particuliers et Cantons, lorsque la valeur de l'objet en litige
excéde trois mille francs.

6° (est 4 tort enfin que I'on prétendrait qu'il ne peut
étre question d’une arrestation illégale lorsque, comme dans
le cas actuel, la dite arrestation a été accordée et exécutée
en vertu d’un traité international, bien que les formalités
exigées par cet acte aient été méconnues. S'il est vrai que
les conventions d’extradition ont pour but prineipal de régler
les relations et les intéréts des Etats qui les contractent,
on ne saurail méconnaitre que les prescriptions et restric-
tions protectrices qu’elles stipulent en faveur des ciloyens
ne constituent également des garanties de droit public en
faveur des ressortissants de ces Etats, garanties dont la viola-
tion au préjudice de ces citoyens peut étre assimilée & une
illégalité.

En conséquence I'exception préjudicielle est admise en ce
sens que le Tribunal fédéral n’a pas 4 examiner la question
— ressortissant au Tribunal d’Accusation du Canton de Vaud
— de savoir §'il y a lieu d’accorder une indemnité au deman-
deur en sa qualité de prévenu libéré, par arrét de non-lieu;..
aprés avoir été mis en état d’arrestation.

Le Tribunal fédéral se déelare, en revanche, compétent
pour décider ’il y a lien d’accorder des dommages-intéréls
au dit demandeur en tant qu’il aurait été objet d’'une arres-
tation tllégale.

Au fond :
7° L’examen de I'ensemble des faits de la cause n’a pas

constaté que les autorilés vaudoises se soient, dans le cou-
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rant de Pinstruction dirigée contre Monney, rendues cou-
pable d'illégalité. L’arrestation du demandeur se trouvait jus-
tifiée par les circonstances qui ont accompagné sa fuite
clandestine, et en particulier par les graves soupgons de dé-
tournement qui pesaient sur lui. Le fait de lenvoj tardif d’un
mandat d’arrét régulier de la part des dites autorités a eu,
sans doute, pour conséquence de prolonger la détention du
réclamant, mais les griefs que Monney peut élever de ce
chef atteindraient non point les fonctionnaires du (anton de
Vaud, mais bien plutét les autoriiés italiennes, lesquelles,
malgré I'absence de tout document Yappui jusqua fin Dé-
cembre 1875, ont maintenu Vineulpé en état d’arrestation
provisoire pendant cing semaines environ, contrairement
alart. 10 du Traité d’extradition dy 22 Juillet 1868. En ce
qui concerne le temps qui s’est écoulé dés le 30 Décembre
1875, date de 'envoi du mandag d’arrét conforme au Trai-
té, jusqua la mise en liberté dy prévenu, les opérations
de Pextradition et de Penquéte ont suivi leur cours régulier
et une illégalité n’a pu étre conslatée, durant ce laps de
temps, & la charge des autorités Judiciaires vaudoises.
Par ces motifs,
Le Tribunal fédéral
prononce :

Les conclusions prises par Jules Monney contre I'Efat de
Vaud sont écartées.

VI. Bﬁrgerrechtsstreitigkeiten
zwischen Gemeinden verschiedener Kantone.

Contestations entre communes
de difféerents cantons touchant le droit de cité.

134. Urthetl vom 10. Rovember 1877 in Saden
per Gemeinpe Wobhlen gegen vie Gemeinpe Ermeniee,

A. Barbara Bruggifier von Wohlen gebar in ledigem Stanpe
fiinf unebeliche finber, von denen gegenwirtig nod) amReben finy ;

V1. Biirgerrechtsstreit. zw. Gemeinden versch, Kantone, N° 134, 831

1. Barbara Kavolina, geb. 24. @egembe; 1864,

2. Barbara, geb. 23. Februar 1866, unbd

3. Ynma M. Cmma, geb. 16. Auguft 1869, ‘

Bet ber Geburt ded erften Rinded lief fich ein Jofeph Hug
von Hiskied) im Taufregifter al8 BVater einfdhreiben und es I3e.=
geichnete die Barbara Bruggiffer am 4. Oftober 18’69 9oL :Qt;e
dhenpilege Woblen den Jofeph Hug von Crmenfee, Kirdhgemeinde

- Higfirdh, damals Strafenarbeiter in Wohlen, ald Bater affer

inf RKinder. Die drei nody lebenden Kinber mx}rbelx alg un'ef)e:-
Zicf)z vom Beyirfdgerichte Bremgarten in| gefesiich borgefd)mb'& |
ner Form bder Mutter Barbara %ruggtﬁer‘gugefpwc{)en, Bie
Jrage ber Baterfdhaft fam nidht sur gerichtlichen %grbanbﬁng.
B. Um 6. Oftober 1874 wverehelichte fich SBm:qua EB_J'Euggtﬁer
mit Jofeyh Hug von Grmenfee und i'scc lefsterer Die Drei Rmbir
Der erffern al8 burch bie Ehe legitimirt Bgttzacf)tete, fo ber‘f‘angf
er Unfangd De8 Sabred 1877 Helm @ememneﬂrat{)e bont @uner't;
fee ufnabme der Rinder in dag Ddortige %urgerregtfter.‘ 2))217
Befdhluf vom 15. Februar v, I, tt?uﬂ?e aber fein Gefuch aﬁge.;
wiefen, geftiigt darvauf, daff die drei Kinber der Mutter yur E,'et
burdy dle juftindige Gerichtahehirde ;?ugefpro'd)efx _ morbe'n fetexf
und Art. 54 der Bundedverfaffung nicht ba'f)m }nterprettrt fvets
Den tonne, daf Kinder, welde einmal gemcbt{zcb 3uge‘z_ﬁsr's>cf)eg
feten, {pdter einer anbern @emein'be sufallen fonnen, l}Bngebn
fogat auf einem Geburidfchein, bei bgr %arﬁgra Karoling, elf
Heimatsort ved angeblidhen Baterd die Gemetnde Crmenfee gar
it berithre, '
n‘%eiﬁgt‘auf eine jchriftlidhe Grflarung bed %o{e'pb @ug bnn{;
18. Mary 1877, folgenden Jnbaltd: ‘,,@er unte{get?n'ete J;;i{e"pt
Hug von Ermenfee, wohnhaft in fmtpfmgen Bet',Buud), erfldy
"ﬁ&) andurdy al8 Vater ber drei Kinder, weldhe feine Frau, %'ars
”ﬁata geb. Bruggiffer, vorehelich geboren, und beg‘{angt, daf yteie
"ﬁinber auf feinen Gefdhlechtdnamen in das %urgerﬁncf)‘ iemetr
"@eimatégemeinbe Grmenfee eingetragen mg:ben {olfen, ?ud) e
iger Gemeinberath Wohlen um die Jufervention der aat_gau;fcben
Regierung nad), damit diefelbe die QInerfe'nnung Der frag t'c?en
RKinder durch die Gemeinde @rmgnfae erirfe. @ex{ aarggugdye
Regerungdrath ftelite ein beyiigliched Anfuchen bel bemxemgen



