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Biffer 2 litt. ¢ bed bundedgerichtlichen Urtheild ald in dem fan-
tonggerichtlichen und bem besivtdgerichilichen Erfenutuiffe wort-
[idy enthalten ift, Jofort al8 unricdhtiy und e erfdeint diefelbe
um fo auffallender, alg Revifionspetent felbft an einer anbern
Stelfe feined Gefuched jened Recht@begehren feinem gamgen Jn-
balte nady auffithet und daber gany genou weify, daf jeine Ehe-
fran affernativ Buipredhung einer Rente oder Ervihtung eined
etgenthiimlichen Rapitald von 50,000 Fr. auf die Liegen-
fhaft Agenfeld verlangt Hat.

4, Das Wittmanngejes vom 18, Wintermonat 1830 hat bei
Grlaf ved bunvedgerichtlichen Wrthetld vom 15, Juni b. I, yoe-
ver bet ven Wtten gelegen, nocy ift badfelbe won ben Parteien
angerufen, noch von den jdhowyerifhen Geridhten, nady vem Sn-
balt threr Erfenntniffe, sur Unwendung gebracht worben. Die
Exifteny diefes Gefehed war baher feine ,in ben Aften liegendve
Thatfache.” Ullein e8 ydre diefe Thatfache audy gar nidt exhed-
lich gewefen, Denn jened Gejel enthalt Yeviglich evbrechtliche Be-
jiimmungen, wdfrend e8 fid) in concreto nicht um einen Be-
crbungd-, fonbern um einen Chefcheidungdiall handelte und da-
ber nicht ver Erbifeil der Chefran IJImhof am Nachlaf ihres
Manned, jondern die Ent{hd digung vevielben wegen wverfchul-
veter Ghejcheivung pu beftimmen war, Hievitber hitte der Kan-
ton Sdhoyy, gemdh Art. 49 ded Vunbedgefehed #ber Civilftand
und Ghe, ein Gefel eriaffen follen. Daf died bid jeht nicht ge-
fchehen ift, mag nicht ohne Grund bedauert werden, fann aber
felbitverftdndlich nicht dazu fithren, in Ghefdheidungsdfdllen beyitg-
lich ber Bfonomifchen Folgen dad {dwajeriiche Srbredht jur ana-
Togenn Ymwendung zu bringen. ‘

b, Daf Revifionspetent mit Schetdwoaffer bergoffen worben
fet, bat bad Bunbdedgericht ald erwiefen angefehen, nicht aber aud
pie Thatjache, daff die Veglefung durch feine Ehefran over auf
Deren Unftiftung erfolgt fei. Bur Wbnahnie bed vom Retenten
wor Den {dhroyperifchen Gerichten anerbotenen Ergdnjungeivesd
fonnte dad8 Bunbedgericht [dhon vefhalb nicht gelangen, weil vasd-
felbe nadh Art. 30 lemma 4 Ded Bunbesgefeked fiber Organi-
fation der Bunvedrechtspflege feinem Urtheile in der Hegel ben
ren den fantonalen Gevidhten feftgeftellten Thatbeftand su Grunde
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s fegen bat und nur audnahmsdweife eine Aftenvervoliftindi-
gung vornehmen fann, im vorliegenden Falle aber ein diedfdl-
liges Gefuch, Besiehungdweife ein Vegehren um Ubnahme bed
anerbofenen Grgdngungseived, vor Bundedgericht gar nicht ge-
frellt worden war. Nebrigens find Gidedanerbieten offenbar feine
Shatfachen, fondern fie besweden gerade, Thatjachen, weldhe nidyt
in Den Alten Yegen, evft fefiyufteflen und fann daher Ant. 192
Biffer 1 Titt. ¢ leg. cit. wegen Nidytbeachtung jened Givesaner-
bietend gar nidht angerufen werben.

6. Was Revifiouspetent endlich beyliglich feiner Bermdgens-
perhiltniffe vorbringt, Hat das Bundeggericht jhon in Grivé-
gung 8 feined Urtbeild vom 15. Junt b. I. getwiirdigt, und e
it vem Petenten nicht gelungen, diefe Wirdigung, beytehungs-
weife die Slitffe, dle pad Bunbedgericht fiber fein BVermbgen
aud bem gefammten Jnhalte der Wtten geyogen Hat, ald unricy-
tige oder irrthiimlicdhe darguthun.

Demnacdh hat dad Bunbdedgericht
etfannt:

Dasd Revifiondgefudy ved Michael Jmbof wird nidht jugelaifen.

II. Zwangsliquidation von Eisenbahnen.
Liguidation forcée des chemins de fer.

95. Uetheil vom 16. Juli 1877 in Saden Rimader,

A. Refurvent befigt am rechien Ufer Der Gutlen, in ver Ndbde
ihrer inmitndbung in die Gmme, eine Miible, die jog. Entlen-
wiihle. Vor dem Bau der Bern-Luzern-Babn, weldhe meiter vher-
bath die Gntfe fiberfchreitet, Hatte Yehtere bei ver Mithle Feinen
Peftimmten Rauf; da nimld vie Cmme #fter? nidht madtig
genug watr, deren Ablagerungslegel wegyufithren, fo bildete dle
@ntle et jedem Hochwaffer eir newed Bett und e8 erteichte ihr
Grund oberhalb ted fog. Mithleflubfopfed nady ten unmiver-
fptodienen Angaben e Bahningenieur Cuenod eine Breite
von cirfa 70 Peter.
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Durd) Vertrag mit der Almendgemeinde itbernabm die BVabn-
gefellichaft gegen Ubtretung ver Entleidhachen auf dem vechten Ufer
bie Wuhrpflicht Ldngd diefer Schachen und iibermittelte am 14. Juli
1874 vem NRegierung8rathe ved Kantond Lujern ein Projeft fitr
eine Korveftion der Entle von der Strafenbritde oberbalb Ent-
Tebudy big jur Mindung der Eutle in die Cmue, nad) weldem
auf beiben Seiten ver Enife ber Ringe nady faufende Didmme
ervichtet und diefelben mit jog. Sporren verbunden werden foll-
ten. Diefed Vrojett erbielt die Genehmigung der Nuzerniidhen Re-
gierung durcy Befdhluf vom 21, Auguft 1874, in Erwdgung, daR

1. fraglicde Korveftion, welde in erjter Rinle yjum Schule Ded
Bahndammed , Dbejiehungdwetie ber Brlidenmwiderlager, bdlene,
nicht den UnfidRern fiberbunden werben fdnune, indem ber durch
bie Korreftion fiir dlefelben ju exveidhende Nugen wob!l in feinem
LBerbaltnifjfe yu den beyiiglichen Koften ftebe;

2. bagegen bic Bahugefelichaft fraglidhe RKorreftion, welde
ungweifelbaft audy vom allgemein flufpolijeifichen Standpuntte
aud alg wimjdendwerth erfdeine, auf ihre Koften audfithren
moge, jedoch immerhin die Redhte Drifter vorbehalten.

Diefed Vrojeft wurbe aber feitend ver Eifenbabngefellfdaft
nidht vollftindig ausdgefiihrt; die Lingendimme am linfen Ufer
urden gar nidht und am rvedten Ufer nur big ju dem in
einiger Eutfernung oberhalb der Entlenmithle befindlichen Spor-
ten 9 erridtef. Dagegen eritellte die Eijfenbabngelelichaft am
rehten Ufer gegen die Mithle Hin ju den beiden im Plamne vor-
gefebenent Sporrent 10 und 11 nod) den Syorren 12, um die
Mihle ju {chithen, weil die Schwelle 11 fih in der Curve
befand und man befbalb die Entlenmithle fiir gefahrdet erachiete.

Sun Folge Hodhwaffer wurde aber qm 29. September 1875
Per Sporren 12 griftentheild fortgeriffen und auch bad Wulhr ded
Miller Limader, eine Hodh ftber Waffer von Holy gebaute Lang-
{thiwelle, jerftdet.

B. Refurrent verfangte nun von der Bern-Luern-Labngefell-
fhait Wiederherftellung diefed Wulres, indem er biefed Begehren
baranf ftitgte, dap der Hauptftrom, welder frither vom INithle-
flubtopi auf vad finfe Ufer juriicfgerviefen worden fei, in Folge
ter Wuhrungen der Babhngefellfhaft und ver Audgrabung ded Fluf-
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bettes oberhalh der Wefihle, nunmehr auf vem vechten 1fer gelaufen
und badburd) die Berftdrung feined Wubred bewirft worben fei.

Der Flupinfpetior be8 RKantons Lugern befiirwortete diefesd
Gefuch bet ber Yuzernifhen Baudireftion, geftiigt vavauf, da

1. die Korveftion der Gntlen von der Briide Hi8 3u veven
Mimbdbung in dle Emme von ber Babngefellihaft verlangt und
pom Regierungdrathe in der Meinung bewilligt worden fei, daf
tle Korrettion nicht den Anftdfern itberbunben yoerden fhnne ;

2. ver jebige Rauf ver Gntlen, geleitet durch die Wuhrbauten,
fich gerabe auf die Mihle juwdfze und Hei einem Fommenden
Hodwaffer ver Mithle grofen Schaven jufiigen mitffe, wibrend
piefelbe burdy ywei furje Steindimme vor Gefabr gefichert wer-
ten fhnmne.

Allein vie Direftion der Bern-Luyern-Babn tweigerte fich, ge-
fitst auf bie Beridhte ihred Ingenieurd, vem Begehren Limacherd
su entfpredhen, invem fie geftend madite, Yout Vlan Habe bie
Gefellidhait bad redyte Ufer Der Entlen nur Hid yum Nagelfiuh-
fopfe ywifchen Schwelle Rv. 11 und 12 3u fchligen, unterhalb
fei fie nicht wubrpflichtig. Im Hodhiten Falle tonnie fie ange-
balten werdenr, die Schwelle 12 gany ju befeitigen.

C. Nadhbem nun die Eifenbahngefeljchaft Bern-Luzern Ende
Februar 1876 in RKonfurd gevathen war, verlangte Limadyer
mittelft Eingabe vom 4. April v, J. Wieberherftelung ded eg-
gefdhwemmten Wubred unter Vorbebalt ved Schabenderjahes,
indem er Debauptete, e8 fei vom CSeftionsburean Entlebud
rechid- und verbotwidrig dad Flufbett bei ver Euilemithle gedif-
net worben und in Folge deffen die Wegfdhymemmung der Wuk-
ren exfolgt. Der Maffaverivalter wied jedoch dburdy Enticheid vom
20. November v. J. diefen WUnivrud) ab, geftiist darauf, vaf laut
Bericht ved Bahningenieur Cuensd die Steingesvinnung innehalb
per regierung@rithlidh genehmigten Mferlinie gefchehen fei unbd fein
Cavfaliujammenhang zwifden biefer Steingewinnung und dex
Wegjdymemmung ded Mihleroubresd beftehe, fondern leftere einfach
in etnem nidht wiverftanddfdhigen Suftande fich befunden babe.

D. Ueber diefen Befchluf befdhverte fich Limacher beim Bunbdes-
gerichte. Gr verlangte, dafy die Gefellfdhaft, refp. deren Rechts-
nadyfolger, pilichtig exfldrt werbe, Pad weggefchwermmte Ufer bet
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feiner Iithle foliv Hersuftellen, und fithrte yur Begriindung diefed
Gefuched an : Die Angaben im Erfenntuiff ved Maffavermalters
feien unrichtig. v beharre daranf, daf die Urfache der Jerfts-
rung feinegd Wubhred in den Arbeiten der BVabn liege, unbd fei
die Babhugefellfchaft vefp. ihr HechtSnachfolger demnady, gemdp
Axt. 9 ver Tugernijchen Kongeffion, jur Wiederberftelung pilich-
tig. Denn nady diefer Kongeffionsbejtimmung ténne ben YUnits-
fern ber Entle Yein Schaven und feine grofere Laft evivadhien,
alg fie bigher getragen bHaben. Sechaben fei ihm nun entftanden,
iuvem in Folge Der theiliveifen von ber Bahn vorgenommenen
Euntlenforveftion fein dufered Wubr gerftdrt worden fei, und diefen
Sdaven mitife die Babhngefelihaft erfefen. Wenn lestere audh
bag Redit gebabi Dabe, bie Sutle ju forrigiven, fo Habe fie e8
boch nur fu thun binfen, daf die Redyte der unterhalb liegenden
Ufevanitofer nicht verfest, ihr Befihitand nidyt gefhanigt werbe.

E. ®ie Majfavermaltung ver Bevn-LJugern-Bahu und der Kan-
ton Bern trugen auf Abweifung de8 Refuried an., Sie beftritten,
baf durdh bie Kovreftion der Entlen fliv ben Refurrenten grdferer
Sdyaden ober grifere Laften oder grofere Gefabr Yerbeigefithrt
worden fei. Die YWuhre ded Limadier feten fdhon in frithern
Beiten oft zerftdrt ober befchdbigt yworben; wiven diefelben beim
Hochwaifer von 1875 in gutem Buftande gewefen, fo wittden fie
widerftanten Haben. Sie feien aber alt und morid) gewefen, ein
Buftand, den Refurvent verfhuldet bHabe,

F. Dag Gutachten ded bejtellten Syperten, A. Roffetre in Lau-
janme, gebt dabin : Die Entle fei ein fehr wilved Waffer, wel=
«hed viel und groke3 Gefchiebe mit fich fithre, o Dap dle an-
ftofenben Grunbitiide wahrend ver Hodywaifer Berheerungen
audgejest felen. Bum Scute ihrer WArbeiten bHabe die Bahn-
gefellidhaft Schubwehren angebracht und e yeige eine Vergleichung
ver (ltern Pldne, vaf die Gutle, welde frither auf den Mithle-
flubfelfen jugeftrdmt fet und dann ihren Lauf pavallel mit dem
Wuhre Limacherd oder gegen bdad Yinfe Ufer genommen Habe,
burch pie Wrbeiten der Babngeleljdhaft von jenem Felfen ab- und
gegen die Wubren Limadierd gelettet worben fei. Wm dieje Ver-
fhlimmerung per Lage de8 Miffers zu feben, babe man bdie
Sdhmefle 12 errichtet, sweldhe Ten Strom in dle Mitte ded Betted
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Babe guriicioerfen folfen. Allein biefelbe Habe, wie e8 jdeine, nicht
geniigt, wm dad Limaderiche Wubr su {dhitgen, indem beide,
Sdyelle und Wuhr, durch a8 Hochwaffer von 1875 griften-
theif® fortgeriffen worben feien, woidfrend {ie dem bebeutend gro-
fern Hochwaffer von 1874 widerftanden haben. Einige Tage vor
pem Hochwaffer von 1875 habe die Sifenbabhugefedichaft in ver
MNabhe der Entlenmithle Steine qus der Entlen nehmen laffen,
mwogegert von Limadier am 25, September 1875 ein gerichiliches
PBerbot ervwirtt orden fei. Wenn man nun qudy nidt beftimmi
fagen fdnne, daf diefe Wrbeiten die Weafdhwemmung bed Wub-
re8 veruriacht Haben, {o laffe fidy dodh annehmen, daf diefelben
vayu mitgewictt baben.

Die Mafjaverivaltung der BVern-Luzern-Bahn Habe im Jahre
1876 die Schivellen (ober Sporren) Nr. 1la und 12a auf vem
linfen Ufer ver Entle erftellen Yaffen, weldhe tm Plane nidht
boegefehen getvefen feiem, jevoch die Rinie der Langenddmme
nidht itberfchreiten und aud) Yeine jdhavliche Wirtung Hitten, wenn
bie Arbeiten volfenvet wiren. Beim gegenmwartigen unvollendeten
Buftante dert Dimme ex{dheine aber dad Waffer namentlich fir
pag vedyte Ufer gefahrlicher, weil e8 turdy die Schivellen RNr. 11a
und 12a gegen die Limacherfche Mithle geworfen werbe. €8 fet
baber i jevem Falle noffvendig, daf vad im Jabhre 1875
weggefchwemmie Wubhr yoieder {oliv Dergeftellt und demielben eitre
grofere Starfe und Ausdehnung gegeben werde, um bdle gegen
frither, namentlidh durch die Grftellung der Sporren 1la und
12a vermebrte Gefabrlichteit ded Waffers ju parallifiven.

Nach Anficht ved Syperten {ollte ein breiter und foliber Langs-
damm von Syporren 12 618 in die Ndbhe ver Miinbung der Entlen
in die Gmme, gemdp der {. 3. projeftivten Kovveftiondlinie, erftellt
werben, um bas Limacheriche Befibthum gehdrig ju jchitgen.

G. Da beive Parteten anerfannfen, daf bei ldngerer Belajjung
ped status quo Gefahr fiir die Mithle entjtehe und der Vertre-
ter ber Maffe und ved Kantond BVern ven Kidger fogar jur
fofortigen Wiederberftellung bed Wubred aufgefordert hatten,
yourbe leterer gemdR jeinem Begehren durch proviforifdhe Ber-
fitgung bed Juftruftiondrichters vom 25. April b I, ermadtigt,
fofort DaB WVeit der Entle foweit nbthtg audjugraben, um obne



560 B. Civilrechtspflege.

Berzug die folive Wieberherftellung bed weggefchmemmien Wulhred
voryunehmen, Aled auj Koften ded unredhthabenden Theiled.

H. Sm Weitern DHatte Refurvent in feiner KonfurSeingabe
vom 4. April 1876 Yugmittlung der Entfdhdavigung wegen der
Giiterftrafe von der Station Entlebudh bi8 auf dle Entlenmithle
verlangt, war aber vom Maffevermalier ebenfalld abgewiefen
worden und pvar mangeld jeglicher Begriindung ded Anfprudha.

Nuch hieriiber bejchmerte fch Limacher beim Bundedgerichte, und
ywac fteflte er in fetnem NRefrfe bag Begehren, vaf thm firr
Beldftigung durd) Verldngerung feiner Bufabriditvafe gegen dasd
Dorf Eutlebudy eine Ent{dhddigung von 600 Fr. yugefprodhen und
bie Babhngefell{chaft, refp. ver Kaufer dex Bahn, verpflichtet yerde,
bie Strafe vou der Mithle Hig ur Station su */, und von ber
Gtation yum Dorfe ju 3/, su untexbalten.

Die Cntfdddigungdforderung yourde {pater vom Refurrenten
mit Rucicht davauf, dah audy Hei deren Gutheiffung vody nidhtd
erhdlilidh wdve, fallen gefajfen. Sur Begriindung ded yweiten An-
fpruched jpurde dagegen angefithrt : Beim Baue der Bern-Lugern-
Bahn fei jeine Bufabridftrae zum Dorfe Entlebud) verlegt
worden und ywar nadirdglich in anberer Weife, ald uripring-
Tich projeftict gewefen jel. Dadurd fet die Strafe um ca. 600
Peter verlingert worden. Run fei er ald Befiker der IMiihle
verpflichiet, die Straffe von der Mithle jum Dorfe bid vberbhalb
per Station allein und von dort 5ig in@ Dorf gemeinfam mit
pem Defiker der nahen Sige ju unterbalten. Diefe Strafe jwerde
aber feit bem DBetrieh ber Vahn jehmmal mebhr befabren ald vor-
ber und fo fet nun ber Unterbalt auch ein viel theuver und
befdhiverticher. &2 twdve nun nicdhi rvicdhtlg, wenn er, Refurrent,
per Gifenbahn die Bufahriditrafe madhen milfite; fondern o8 folle
ibm diefe die Laft abnebmen, foweit fie dburdy thr Suthun vergr-
pert worben fet. Andh hier berufe er fidh auf Art. 9 ver Tugernijchen
Kongeffion. Gemdf diefer Beftimmung fei die Babngefellfdhaft
wieberholt vom Regierungsdratbe um Erftellung einer neuen Ju-
fabrt@ftrafe jur Station Entlebudy gemabnt worden, allein um-
fonft. Da8 finne aber fein, ded RNefurrenten, Redit nidht auf-
beben, um {o weniger, da diefe BVerpflichtung nach Art. 8 u. 9 der
Steigerungsbebingungen vem Kaufer ver Baln itberbunden fei.

i
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I. Refurdbetlagte entgegneten : Die Strafe fei etwad (anger,
aber gleicheitig fabrbaver gemworden ; fie flihre itber dad Stations-
gebiet Der Balhngefelljhaft und werbe auf diefer Strede von
Tefterer unterbalten. Dafitr, daf fie feit bem Eijenbabhubaue
ftarfer begangen und Befahren werde und defhall die Unterhal-
tung@pilicht bejhwerlicher gesvorben fei, fnne Ddoch wohl nicht
bie Eifenbabhngefellihaft, weldhe diefelbe nur im Umfreife ihred
Ferritoriumd beniife und vort aud) unterbalte, verantwortlidy
gemadyt werben. Der UYrt. 9 ver Kongeffion beztebe fich nur auf
biejenigen Theile einer Strage, weldhe wirflich verdnvert werden,
und e in dem Mafe, ald durdy die Verdnbderungen grdfere
Raften fitr vie Bilichtigen erivacdifen. Vel bem Stiid Station-
Dorf feten nun gav feine andern Verdnerungen vorgensmmen
worden, alé diejenige einer Abbhebung jum Jwede der Herftel-
Tung eined gleichmdifiigen Gefal(s, aljo einer BVerbefjerung. Betm
Gtiid Station-IMhhle fei yu fonjtativen, dafy die Strafenlinge
afferdingd ea. 10--15 Meter mehr betvage. Allein da die He-
fellichaft die Unterbaltungspflicht auf demjenigen Stitd, weldhed
tiber Den Stationdyplal fithre, {ibernommen Habe, fo bleibe jene
Pilicht fitr den Mithlenbefiter auf einem Stit, dad Firger fet
alg oie alte, von thm ebhedem befabrene und unterhaltene Strafe,

K. Beim Yugenjdyeine ergab fid), daf ver Weg von ver Mithle
b8 jum Fufe ded Hitgel8 frither eine Linge von ca. 230 M.
batte und bderfelbe bann, wm die Eritellung von Nebengeleifen
ju vermeiven, auf dent von der Eifenbahngefellidhait im Dften
ber Station Entlebudy angelegten Niveauitbergang verlegt wors
pen tff. RNadh dem Vlane warve vadurch eine Verldngerung Ded
MWeged von 80—90 . eingetreten und Limadier erbob dbamals,
bei uflegung ved Katafterplaned, feinerlei Reflamation. Nadh
Beginn ver Urbeiten wurde bder Niveauitbergang noch etivad
weiter von ber Station weg verlegt und tadurcd) die Berldn-
gerung ve8 Weged gegenitber den Angaben ved Llaned nod) um
8—10 M. vermehrt. Nach Ueberichreitung der Bahn beim Ueber-
gang & niveau fithrt die von der Gifenbabngefellichaft fitr die
Station angelegte Strafie in gerader finte jum Fufe ved Hit-
geld, an den gletdhen Otf, wie der frithere Weg.

Das Bundesgericht zieht in Srwigung:
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1. Daé Begehren, daf die Bahngefelfdiaft tefp. deren Rechts-
nachfolger jur theifweifen Unterhaltung ver Strafe von Dder
Mithle jur Station und vou der Station jum Dorfe Entlebud)
verpflichtet werbe, fann, audy abgejeben davon, baf dasdfelbe teun
b. B, in ver KonfurBeingabe nicht entbalten ift, a(8 begrimbvet
nicht evachtet ywerdem. Durdy bie Verlegung ver Strake it die
Ustterbaltung8pflicht ded Refurrenten nicht erfchwert worben, indem
pie Strafe, foweit fie ftber dad Territorium der Bahn gebt, vom
Subaber ver Tegtern unferhalten wird, die beiden iibrigen Streden
aber nicht groker {ind, al8 Dber frithere Weg. Ueberdem hat Re-
furvent {. 3. weder innert Ter in Ut 11 Ve Bundedgefebed
fiber pie Abtretung von Privatredhten vom 1. Mai 1850 feft:
gefegten Frift, nodhy innerhalb fehs Monaten nady Wblauf der-
jefben (Art. 14 ibidem) irgend mweldhe Redjte ober Forberungen
angemeldet und find daher gemap ber juleht citirten Gefebbe-
fiimmung feine alfilligen Anipritche aus ver Berlegung ded Wegesd
an die Gifenbabngefellichalt verwirtt. Ullerdingsd ift nadhy Dder
Rlanauflage eine etweldse Abdnberung eingetreten, indem Der
MWeg nod) weiter oftrodrtd verlegt und dadurd) 8—10 M. Ldnger
geworben ift. Alein e8 fann Ddiefem Umitand, wie Refurrent
felbft anzuerfennen fdheint, fitr die vorfiegente Frage feinerlei
Bebeutung beigemeffen werben. Die Berufung ved Refurrenten
auf UYrt. 9 ver Tugernifchen Kongeffion ift gany unftichhaltig.
Denn diefer Artifel verpfliditet den Songeffiondinhaber nur, die
Unfoften fiir Verdnuverungen von Strafen, Wegen u. §. . 3u
itbernehmen, fo baf den Eigenthiimern ober fonftigen mit dem
Unterbalte belafteten Perfonen iwever ein Schaben, nody eine
groBere Laft, al8 bdie bidher getragene aug jemen Berdnbverungen
ervachfen fonnen, und Ddiejer Verpflichiung ift die Eifenbabn-
gefelljchaft, wie bereitd bemerft, nachgefommen, indbem fie den
Untexbalt ber ither ifir Gebiet flihrenven Strafe {ibernommen
bat und die beiven dibrigen Stiide nidht Ydnger find ald Der
frithere Weq. Im vorliegenven Falle foll aud) die Mehrbelaftung
bed Refurrenten gegen frither nicht fovoohl aus bder BVerlegung,
af8 aud der Mehrbenupung Ded Weged turdy dritte Rerfonen
berrithren. Allein angenommen, e8 fei diefe BVehauptung ved Yn-
fprecherd ridhtig, fo fann daraud feinedivegs eine privatvechtliche
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Berpflidhiung de8 Bahneigenthiimerd - jur Mitunterhaltung ded
Wege8 bergeleitet werden.

2. Da8 weitere Begehren bed Refurventen, daff die Gifen-
babngefellfchaft pilichtia erfldrt werde, fein weggejdhwemmied Wuhr
wieder jolid herguftelfen, ftiigt fich in faftijcher Beylehung varauf,
pafy dasgfelbe in Folge ber Arbeiten der Babhugefeljchaft jerftirt
wotben fei, und in rechtticher Hinficht aui den bereitd vben an-
gefithrten Art, 9 Der lugerner Rongeffion, mweldber in feinem
evften Remma beftimumt, daf da, wo in Folge ved Gifenbahnbaues
Neberginge, Durdiainge und Wafferdburdlifie gebaut, fiberhaupt
Pevdnderungen an Strafen, Fhiiffen, Kandlen oder Béchen u.
{. w. erforderlich werven, alle Untfoften der Gefelljchaft jufallen
follen, fo baf Den Gigenthiimern oder fonjtigen mit dem Unter-
Balte befajteten Rerfonen weber ein Schaben noch eine grofere
Laft al8 bie bisher getragene aud jenen Verdnberungen ermwadiien
fdnmen, und in Lemma 2 die Rldne yu foldhen Arbeiten ver Geneh-
migung ve8 Regierungsrathesd, ver auch iiber die NMothivendigleit
und Ausbehnung der Baufen 3u entfcdheiven Hat, unterftelit.

3. Nady vem Gutadhten ved fechnifchen Gyperten fann nun
in ber That feinem begriindetenn Jweifel unterliegen, daf joroohy
outch die von der ehemaligen Eifenbabngefellichaft Bern-Lugern
gemdR bem reglerung@rdthlich genehmigten Plane audgefiihrten
Urbetten, alg durdy die von ver Maffavermaltung am linten
Ufer ber Enile erflellifen Schiwellen 11 a und 12a Dder Lauf
ver Guilen yum Jacdiheil Ded Refurrenten verdndert und bdie
erftern Urbeiten die Wegfdhivennmung ded Limadheridhen LWuhred
wenn nidht verutfadyt, {o doch mitveranfafit Haben. Denn wibh-
rend unbeftrittenermafen frither ba8 MWaffer vom Mihleflub-
fopfe auf dag linfe Ufer geworfen tvurbe, nimmt padjelbe nun-
mebr feinen Qauf birveft gegen bad Wubr ded Refurrenten und
ift bag Yehtere daber offenbar mehr gefdbrbet, ald e8 vor Yus-
flibrung jener Wrbeiten der Fall yar.

4. Im Fernern ift aber audh durdh dad Gutachten al8 er-
wiefen angujehen, baf die bereits audgefithrien rbeiten fitr val
Rimadyeriche Beftithum eine {chddliche Wirkung nicht fiben toire-
dent, wenn gemdf vem {. J. dem Regierungdrathe von Lugern
vorgelegten unb von biefem genehmigten Plane ein Steindamm
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lingd vem vechten 1ifer der Gntlen bid in bie Nébe ihrer Ein:
mindung in bte Gmme erftelft, beziebumgBiveife die fammtlichen
in jenem Plane vorgefebenen Arbeiten vollendet worden wdren.
b, Fm ift aber jener Van der Lugerner Regierung i Jahre
1874 alg ein einbeitlicher vovgelegt und von dlefer audy nur
alg Ganged genehmigt worden. Nichts weift davauf hin, daf die
Eifenbabngelljhaft damald die Ermadtigung verfangt und er-
Yalten Habe, die projeftivten Arbeiten nur theilweife audjufithren.
Alerbing® wurde die Eifenbahngeiellidhaft vom Regierungdrathe
qur Korreftion der Entle nidht verpilichtet, fondern nur beredh-
tigt evffart. Allein daraud folgte feinedwegd, daf fie diefe Kor-
reftion audh nur theilweife vornehmen durfte, joudern fie mupte
biefelbe enteder gar nicht in Ungriff nebhmen ober tann, wenig=
ftend foweit e8 jum Schuge der Ufer gegen vermehrte Gefahr
nothvendig toar, ausdfithren. Jndbefonvere war daher die Eifen-
babngefelichaft, woie fte fibrigend burch Gritellung ver Schwelle
12 faftifch anerfannt hat, pifichtig, den Tuller Limader gegen
die durd) thre Wrbeiten vergriferte Waffergefahr ju fhitgen, denn
e8 liegt gar nidhtd dafilr vor, daf ber Regierunsdrath von Lugern
nidht audhy ven im Rlane eingejeidmeten Damm {Angd dem Be-
fibthum ded Miiller Limader ald einen infegrirenden Beftand-
theil ter SKorveftion betrachtet habe und dad tn Der erften Gi-
wagung ded Genehmigungdbejchlufied Gefagte, baf die Korreftion
nidht den Unjtdfgern itberbunven werden fonne, nidht audhy auf
jenen Den Nefurrenten {dhithenden Damm Anwendung finde.
6. Diefe Rilidht jur Vollendung ver nur theilweife audgefithr-
ten Korveftion der Cutle vubt nun allerdingd nicht blof auf ver
in Ronfuré gerathenen Eifenbabhngefelichaft Bern-Lugern, jon-
vern Tiegt gema Urt. 9 ver Yugerner Komgeifion, al8 mit Diefer
verfulipft, Dem jeweiligen Jnbaber verfelben, alfe ber Maffa:
verwaltung, bejtebung@weife vem neuen Grwerber der genannten
Bahn ob, inbem die Uebernahme und ber Betrieh der leptern
nur auf Grundlage jener Kongeffion flatthaft ift. (Art. 33 bed
Bunbdedgefehed itber die Bwangdliquivation von Fifenbalhnen vom
24, Suni 1874.) Diefer Berpilichtung hat nun aber Limader die
Maijfe refp. den Rechtdnachiolger der ebemaligen Eifenbabngefelf-
jhaft Bern-Rugzern badurch entboben, daff er in Folge der vom
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Snftruttiongrichter eclaffenen proviforifdhen Berfitgung dad Wubr
in einer Weife hergeftellt Hat, baf ein weiterer Schusp feiner Mithle
nicht erforderlich erfheint. Dafilr hat aber Refurrent, foweit die
Berpflidhtung der Bahn reichte, Anfpruch auf EGriag ver gebabten
Aualagen und min evidheint ed ven BVerhidlinijjen angemefjen, wenn
bie Konturdmaffe verpflichtet wird, demielben die Hilfte der died-
faffa gehabten Unfoften ju verghten. Damit find dann aber alfe
Anfpriiche ved Refurventen, weldhe Derfelbe jowohl ausd ben von
Der ehemaligen Bern-Lugern-Babhngefellidaft, ald von der Mafja-
veraltung an der Enilen vorgenommenen RKovreftiondarbeiten
herleiten fonnte, getifgt, {o daff weder die Maffaverwaliung nod
Der Ranton BVern ald Griverber der Babhn wegen jener Arbeiten
ju weitern Reiftungen gegentiber vem Refurcenten angebalten
werden fann. Die Forberung ded leptern auj Erfal der fdmmt-
lichen fiir die Wiederherftellung ded Wulhred gebabten Audlagen
ericheint DedBhalb unbegrinbet, weil nidht bewiefen ift, daff das
alte, nady ven udfagen der einvernommenen Beugen in {dhad-
haftem Jujtande gewefene, Wubhr lediglich in Folge der Arbeiten
Der Bahngefelidhaft weggefhwenmt worven fet und Refurrent
nicht beanfpruchen fann, pad die bidher von thm uubeftritiener-
mafen getragene Raft von ver Babugefellichaft itbernommen,
fonbern nur, bagd er gegen eine Bergrdferung diefer Laft, be-
siebungdveife BVermehrung der Waffergefahr gefdhitgt werde,

7. Was endlid) ven Umfang der vom NRefurventen fiir bdie
Wieverberftellung ded Wulresd gehabten Untoften betrifit, fo bletht
deren gilitfiche ober rechtliche umittlung den Parteien vorbe-
halten.

Temnad) hat pad BVuubeBgerichi
erfanut:

Die Konfurdmaife der Eifenbalmngefelichaft Bern-Lugern, refy.
beren Rechtgnachfolger, ift verpflichtet, bem Miiller Antvn -
madier dle HElfte der fhir die gemdR der proviforifdhen Werfir-
gung vom 2H, April 1877 erfolgten Wiederheritellung feined
Wubred gehabten Unfoften, deren Ermittlung den Partelen vor-
Bebalten bleibt, su bezablen. Mit feinen weitergehenden Anfpritchen
ift Refurvent abgewiefen.



