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Demnadh Hat dad Bunbedgericht
erfannt:

Die Befdyiverde ift al8 unbegrimbder abgewiefen.

85, Urthetil vom 28. September 1877 in Sadien
Haufer und Konforten.

A. Duec) Urtheil der Kriminalabifhetiung des gitecherifchen Dber-
getichted wom T. Pivy 1874 witrde Der in feiner Heimatgemeinde
unter Sffentlicher Bormunvidhaft ftebende Xaver Hartmann wvon
Hitmiton, Kt. Jugern, vesd falichen Jeugnifjes fohuivtg ertlirt und
unfer folivarifcdher Haft mit ywel andern Ungetlagten ju einer
Entidhdvigung von 200 Fr. an Mepger €. Bogt in Winterthur
und von 100 Fr. an Wifred Saurenmann, Kutilermeifter dajelbit,
veructheilt.

B. Bogt und Saurenmann erhoben nun gegen Joft Hartmann
in Hlimifon, ald Bormund ded Xaver Harhmann, den Rechts-
trieh fiir Die genannten Entidavigungdforverungen. Allein Dder
Betriebene wirfie Rechidvoridlag aud und ed wurde die Betrei-
bung darauf fowshl vom Gerichtdprifiventen von Higkizdy ald
pon Der Suftizfommiffion e lugerniidhen Lbergeridited aufgeho-
bert, und ywar von Tehterer durch Vefdhluf vom 8. Fenner 1875
geftiigt barvauf, bafp nady fonftanter Pragis die BVollziehung eined
auferfantonalen Strafurtfeild im Gebiete bed RKantond Qugernt
pavon abhingiy gemadht werde, ob der betreffene Ranton, in wel-
cdhem Dag quiftionirliche Uretheil erlajfen worben, die tm Kanton
Lugern gegen Deffen Angebirige ausdgefdliten Strafurtheile eben-
falle vollziehe, ob alfo ver Gruntiag der Reciprocitit Geltung
babe ober nidht, nun aber aud ver BVeantwortung der beim lu-
jerntfchen Regierungdrathe gefteliten Einfrage fidy exgebe, dafy yi-
jhen Dent RKantonen Luiern und Biirich ein diedfilliged Ueberein-
tommen nidht bejtehe.

C. Darauf nahm BVogt den Xaver Hartmann an feinem Auf-
enthalidorte Wintertbur in Betrveibung und exbielt unterm 31.
Seriter 1876 gegen venfelben Rechiddffnung. Da Bejahlung nidt
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exfolate, wurbe unterm 15. Wpril 1876 gegen Hartmann, welder
fidy ingwifden in Wiefendangen, Begirt Winterthur, vevehelicht
und niedergelaffen Hatte, Konturd erdffnet, in weldhem Vogt und
Saurenmann ifre Fordevungen anmeldeten uud aucy Avvotat 3.
Haufer, welcher den Kridaven {. J. vertheidigt hatte, flix fich und
Dr. R Winkler in Lugern jwel Anfpradhen geltend madite, Anf
Begehren bdiefer Glaubiger verfangte dad Konfurggeridht durch
Bermittiung ved jlirdherifchen Regierungdraihed, daf dag in Hi-
mifon befindliche Bermdgen deg X. Hartmann in die Konturs-
maffe abgeliefert werbe. Ullein die Regierung vor L[uzern wei-
gerte fich, nach Cindholung cined Gutadjtensd ved (ugernifhen Ober-
gerichtes, diefem Berlangen ju entfprechen, indem fie geltend madhte:
Hovtmann flehe beyliglich der perfinlichen Fiabigfeit, auferhalb
be8 Kaniond Berpflichtungen etugugehen, unter den Gefefen bded

. Heimatorted ; derfelbe fei beoovmundet und daher nicht befihigt,

itber Dag der Bormundihaft unterftelite Vermogen giiltg su dig-
poniven. €8 gelte allgemein alg Grundfag, vwelder audy in der
Praxid de8 Vunbedrathed anerfannt fei, daf, wenn betm Kon-
furfe dber einen Vevormundeten auf dad in einem gndern Lan-
ton unter vormundidyaftlicher Verwaltung frebende Bermbgen ge-
griffen werben vofle, voverfi der Vormund in'd Redit ju rufen
fei. Dag tm vorliegenden Falle der VBormund und vie Vormund-
idaftbehirden ben felbjtdnbigen GefddfiRbetried bed Hartmann
gebilligt haben, werde beftritten, und wenn diefe Frage fiberhauypt
wollte aufgeworfen werden, {v mitfte Diefelbe durch Dad Gericht
peB Wobnorted ded Bormunded beurtheilt werden.

D. Hieritber befhwerten fich Advotat I. Haufer und W, Staud

in Surbenthal, weldy Teterer infolge Bezahlung ez €. Bogt

und 3. Saurenmann in Deren Rechie elngetvefen iff, beim Bun-
begerichie. Ste verlangten, daf die Regierung von Lugern an:
gehalten werbe, dafile ju forgen, dafi die Gffetten (Schulbbriefe)
be8 Hartmann in beffen Konfurd in Winterthur abgeliefert wer-
Dent, und fithrten yur Begriindung viefed Begehrensd an: Hart-
mann fei nidht fiiv eine Forderung and BVertrag, fondern fiir eine
foldhe aug Delift, su veren Entftehung bie Buftimmnng ded Bor-
munded daber nicht erforderlich gewefen fet, yum Konfurfe Hetrie-
ben worden. Die EutfcdhddigungBdiorverung fet daber eine rvedyis-
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giiftige und volfjiredbare. Wenn ver Bormund gegen die tm Kan-
ton Bitrid) gegen ben Schuldner angehobene Betreibung fich Yitte
auflehuen wollen, fo Hatte derfelbe dagegen Rechtdvorichlag aus-
witfen mitffen, invem ihm nach Vorfdhrift bes slircherijdhen Sculb-
betreibungBgefetes von dem Rechistrieh Renntnify gegeben worden
fei. Gr habe aber weder gegen tie Betreibung, nodh gegen die
Sorderung felbft Einwendungen erboben und damit jei die Kom-
peteny der glivcherifchen Betreibungdbeamten anevfannt. Uebrigens
beriifre biefe Frage die tugernifchen Behbrten nicht, fonbern mak-
gebend fei einzig bad Konforbat fiber bie Fallimente, weldem
bie Rantone Lugern und Biivich beigetreten feien und weldhes Be-
ftimme, daf in Jalliment8fachen alle Effeften bed Konturiiten,
bie in einem anbern Kantone af8 temjenigen [tegen, ywo der Kon-
Tur8 audgebrochen fet, in ven Hauptfonturs fallen. Diejed Kon-
Tordat befinve fidy noch in Rraft und mifen paber die Sdhulb-
briefe Ded Hartmann, welde in der Shirmlape Himifon Legen,
tn beffen Ronfurs abgeliefert werben. ‘

E. Die Regierung von Lugern trug auf Wbweifung ber Be-
fdhsverde an. Sie bejog fich im Wefentlichen auf thren vem Kon-
furBgevichte im Jenmer d. . evtheilten Befdyetd, weldhem fie wodh
folgende Bemerfungen beifitgte:

L. Db bei ver Recht8betreibung und im Konfurfe ves X, Hart-
many die livcherifchen Gefese genaue Beadhtung gefunden Ha-
Ben, fet unerheblich, ba Tebtere nicht fber vad Giebiet ped Ran-
ton8 Bilvi) hinausreichen und dabher fiiv ten im Kanton Lugern
befindlichen Vormund und dag in Defjen anden {iegende BVer-
mbgen ved X. Havtmann feine Beveutung Haben.

2. Ghenfo fei e3 unerheblich, vaf bie Forverungen gegen X.
Harbmann anf Delift betuben, indem eben der Ausdweis der Re-
ciprocitit mangle.

3. Dad Kenforvat vom 15, Sult 1804, rvefp. 8. Juli 1818,
treffe nidht ju, well X Havtmann afd Biiger von Himifon un-
ter Bormundichaft ftehe und fein Bermigen fidy in dortiger Sehtrm-
lade befinbe. Fiir folches Bermogen gelfe vag Territovialpringly,
tie folded audh in dem Kontordate betreffend vormunbdidafiliche
und  Bevogtigungdverhiltnifie vom 15, SJuli 1829 implicite
auBgefprochen und durd) bundesrithliche Braxis anervfannt fet.

Konkordate in Konkurssachen. Ne 83. 195

(Staatdrecditiiche Braxid von De. Wimer, B, II pag. 434 Rr.
1095.) Dte natintliche Folge Hievon fei, dbaf Betreibungen auf
Bormundidafidguthaben diveft gegen ven Vogt ved Miiinbdels ge-
flthrt werden witffen, wag im gegebenen Falle nicdht gejchehen fei.
Die Frage, ob vad Vormundicdhaftdqut ded X. Havtmanu fitr vej-
fen betriebene Sculven Dajte, fet duveh Dad juftdnbige Gericht
ve8 Wolnorted ded BVormunved ju entidjeiden.

Dag Bunbedgeridht yieht in Crmwdgung:

1. &8 hanbelt {id) tm vorliegenven Falle lediglich um die Frage,
ob Der Bormund ded Xaver Hartmann und die lugernifden Bor-
mundfchaftdbeborven pilichtig feten, dag in Hamifon unter wvor-
munbfcdaitlicher Berwaltung befindliche BVermdgen ded X. Hart=
mann an Deffen Konfurdmafle in Winterthur ausjuliefern. Da-
gegen ift nicht ju unterfuchen, o6 und auf weldhe anvere Weife
allfdflig bte im RKonfurfe angemeldeten Forderungen gegen den
DBormund Joft Hartmann, begiehungdweife dad in deffen Hauven
liegende Bogtaut, geltend gemtacht jerben finnten.

2. Nun {dhreibt vagd Konfordat vom 7. Juni 1810, beftltigt
pen 8. Jull 1818, allerdingd vor, dafy in Falimentdfillen alle
einent Falliten jugehdrvigen Cffeften in bie Hauptmaife fallen fol:
fen. Alletn die vorliegenve Befchwerve wird feinedmegd von die-
jem Ronforbate, weldbes offenbar gany andere Falle tm Auge
bat, al8 denjenigen, wo {iber einen Bevormunbdeten aufer feinem
Heimatdfanton Sonfurd verhingt wird, foudern von der Frage
beberefcht, ob Der gegen einen Bevormunbdeten eri’\ﬁuet? Rct}fm:@
rechtliche Wirkungen audy auf bad in einem anbern, refy. feinem
Hetmatfanton i vormundiGafliher Verwaltung legende $er=
mbgen fben fonne. Filv Beanfwortung diefer Frage gibt weber
Pag ertodfute Konforvat einen Anbaltdpunit, nody ijt flic diefelbe
pag yfirderijche Gefess fiber Shulvbetreibung und Konfurd mak-
gebend, fondern e3 entfdheidet, da e fih um ein interfantonaled
Berhiltnif fanvelt, vad Bundegredyt, und danady ftebt nun feit,
vaf auf pad Vermigen, weldhed in einem andern Kanton in prr=
mundidhaftlicher Verwaltung fih befinvet, nur infofern gegriffen

oerben fam, af8 der Vormund el vem nadh den Gefefen beds

jenigen Qantons, welder bie Bormundichaft reff)tm&{;ig au‘?aiibt,
fompetenten Gerichtsftand belangt und vevurtheilt worden ift.
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3. ®ag nun vem Kanton Ligern gur Jeit einglg die Beredh-

tigung jufteht, fiber den X. Hartmann die BVormundidaft audju-
fiben, fann nach bem Konfordate vom 15, Jult 1822, betreffend
ble vormundidaftlihen und Bevogtigung@verhilinifie, weldem
jomohl Qugern al8 Biirich beigetreten find, feinem Bweifel unter-

liegen. Biweifelhafter diinfte fein, ob, wenn X. Havtmann qur Jeit

bet SKonfurderdfinung, bestehungdiveije Anbebung bed Rechi8trie-
bed, mit Buftimmung bed Bormunbed und ver lugernifdhen Bor-
munbdihaftdbehdrven im Kanton Jirich einen feften Wobnfig ge-
habt hatte, ber Vormund veffelben nidht verpilichtet wodre, den
slirderifchen Geriditdftand audy fiie fidh als verbindlidh anguer-
fenrtent, indem nicht dargethan ift, daf nadh (ugerniihen Gefesen
ver Geridytftand von Rerfonen, weldhe fidy unter Sifentlicher Vor-
mundidyaft befinden, duvdy den Wobhnort Heg Vormunbed und nidht
purd) denjenigen Ded Bigtlingd beftimmi werde. WAllein tm vor-
Tiegenden Falle mangelt ver BVetweid dafile, daf X. Hartntann ju

benanntem Beitpunfte mit Bewilligung ved Vormunted und der
Bormunbdichaftdbehdrden im fanton Biivich fefte Niederlajfung

evivothen gehabt habe, movaud folgt, daf bie jfircherifdhen Ge-
ridhte nicht befugt waven, fiber dad im Kanton Luzern befindliche
BermBgen dedfelben rechigititiy Konfurd ju evbffuen. Denn ohue
Bewilligung bed Bormunded fonnte X. Hartmann einen neuen
Wobnfik nidht erwerben. (Vergl. Amil, Sammlung ver bunded-
getichtl, Gutjchetbungen, Bo. HI MNr. 4 und 5.)
Dentnady hat bad Bunbedgericht -
evfannt:

Die Bejdiverde ift old unbegriintet abgemwiefen.
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Kantonsverfassungen. — Constitutions cantonales.

Competenziiberschreitungen kantonaler Behorden.

Abus de compétence des autorités cantonales.

Eingriffe in garantirte Rechte.
Atteintes portées & des droits garantis,

86, Wrtheil vom 6. Juli 1877 in Saden Blirgi
unb Konjorten.

A. Die Rirchgemeinde Anth fahte unterm 6. Auguft 1876 auf
ben YAnirag ved Gemeinderathesd folgenven Befhlub 3

1. Die St. MichaelBtaplaneipfriinde ift bid [ingjtend éRexlb
Jabr 1877 ieber ju Befegen und wird biefe Wabl durch die
,Rirdgemeinde getroffen. '

.2, Mit viefer Pfriinbe {oll Hinftig auch die Stelle einesd Se-
Junbarfehrers verbunben werben und zwar, daff der I@e}:r Ra-
plan der St. Michaeldpfrimbe Sefundarielrer und Dexjenige Der:
«St. Unnapfrlinde Hilfdlehrer ift.

,3. Der Gemeinderath ift mit Volifitbrung biefe_@ '%eicbfuﬁe%
»Beauftragt und yur Aufbefjerung ved Gehalted bid auf ple Summe
2001 2000 Fr. bevollmddtigt.” |

Bur Begritndung diefed Aniraged hatte der Gemeinderath QIrt‘{)
angefithet, vaf eine Aufbefferung ded Cintommens ber St Mi-
daelgpfrimpe und eine Hinftighin ver Gemeinde gur Lajt falfenbe
Gehaligerhbhung den gegenwdrttg fchon fehr ungunﬁ;gen Finany-
juftand ver Gemeinde wefentlich verjehtimmern wide, daf aber



