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Demnad) hat dad Bundedgericht
erfannt:

Die Befdyiverve ift ald unbegrimbvet abgemwiefen.

85, Urthetl vom 28. SGeptember 1877 in Saden
Haufer und Konforten.

A. Durd) Urtheil der Kriminalabthetiung ded yhrcherifdyen Obet-
gerichted vom 7. Miry 1874 wurde Der in feiner Heimatgemeinde
unter dffentlicher Bormunbdichaft fehenve Xaver Hartmann von
Hiimiton, Kt Lugern, ved falichen Beugnifjes fchulvig evflvt und
unter folidarifcher Haft mit ywel andern Wngetlagten ju einer
Gnt{dhdvigung von 200 Fr. an Mepger €. BVogt in Winterthur
und von 100 Fr. an Wlfred Saurenmann, Kuitlermeifter dafelbit,
verurtheilt.

B. Bogt und Saurenmann erhoben nun gegen JIojt Hartmann
in Hamifon, ald Bormund ded Xaver Hartmann, Ten Redhis-
trieh flir die gemannten Enifdhavigungdforverungen. Allein der
Betricbene wirfte Rechtdvorichlag aud und e8 ywurde die Betrei-
bung vavauf fowohl vom Gerichidprafidenten von Highiveh al3
pon Der Juftizfommiffion ved lizernifchen Obergerichted aufgeho-
ben, und jwar von Yegterer duvch Befchluf vom 8. Jeuner 1875
geftiit parauf, dafp nad) fonftanter Pragis die Vollziehung eined
aufierfantonalen Strafurtheild im Gebiete Ded Kantond [ugern
bavon abhingig gemacht wetde, ob der betreffende Kanton, in yel-
dhem Dag qudftionirliche Urtheil erfaffen worden, die tm Kanton
Lugern gegen deffen Ungehbrige audgefdliten Strafuriheife eben-
falle volfziehe, ob affo ver Grundiay der Reciprocitat Geltung
Habe over nicht, nun aber aud ver Veantworiung der beim fu-
jernifdhen Regierungdrathe gefteliten Einfrage fich exgebe, dafy ywi-
fhen Den RKantonen Luzern und Jiirich ein diedfilliged Meberein-
fommen nidyt BHeftehe.

C. Daranf nahm Bogt den Xaver Hartmann an feinem Yuf-
enthalizorte Winterthur in Betreibung und exbielt unterm 31.
Senner 1876 gegen denfelbenn RecdhtBsffnung. Da Beyahlung nict
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erfolgte, wurbe unterm 15. Upril 1876 gegen Hartmann, yweldher
fich inywifdhen in Wiefendangen, Bezirt Winterthur, verehelicht
und niedergelaffen hatte, Konfurd erdfinet, in weldem Bogt und
Gaurenmann ifire Forderungen anmeldeten und audy Avvotat .
Haufer, welcher den Kridaren {. 3. vertheidigt hatte, fitr fich und
Dr. R. Wintler in Rugern zwet Anfprachen geltend madhte. Auf
Begehren bdiefer Gliubiger verfangte vad Konfurdgericht durdy
Permittfung ded jiircherifdhen Regierungdrathes, vaf dag in Hi-
miton Befindliche Bermdgen veg X. Hartmann in die Konfurs-
majfe abgeliefert werde. Allein bie Regierung von Lugern wei-
gerte fidhy, nady Ginbolung einesd Gutadhtend ved lugernifdhen Oberx-
getichied, diefem Berlangen ju entiprechen, indem fie geltend machte:
Harvtmann ftebe beyliglich der perfinlichen Fiabigleit, auferhbalb
beg Kantond Berpflichtungen einjugehen, unier den Gefegen bed
. §etmatorted ; derfelbe fei bevormundet und daber nidyt Hefibigt,
fiber Dag ber Bormundidhaft unterftelite Bermbgen giiltig 3u vig-
poniven. @8 gelte allgemein alg Grundiag, welder audy in der
Lraxts ded Vunbedrathed anerfannt fei, daf, wenn Heim Kon-
furfe #iber einen Bevormunbdeten auf vad in einem andern Kan-
ton unter vormundidaftlicher Berwaltung ftebende Bermsgen ge-
griffen werben yoffe, vorerft der BVormund in's Redht ju rufen
fet. ®af im vorfiegenden Falle ver Bormund und vie Bormund- -
fchaftabehirden den felbftandigen Gefdhdfigbetrieh Ded Hartmann
aebilligt Haben, werde Defivitten, und wenn diefe Frage liberhanpt
wollte aufgeworfen wecden, jo mitfite diefelbe durch bad Gericht
ped FWohnorted ded Bormunded Heurtheilf werden.

D. $ieritber befdhwerten fih Advofat J. Haufer und W. Staub
n Tutbenthal, weldy fepterer infolge Bezahlung ved €. Bogt
umd J. Saurenmann in deren Rechte eingetreten ift, beim Bun-
DeBgerichte. Sie verlangten, daf die Regietung von Lugern an-
gebalten werde, dafiix yu forgen, daf die Effetten (Schulbbriefe)
be8 Hartmann in deflen Konfurd in Winterthur abgeliefert wer-
Den, und fithrien jur Begriindung diefed Begehrend an: Hart-
mann fei nicht fiir etne Forderung aud Bertrag, fondern fitr eine
jolde aug Delift, su veren Entjtehung dle Juftimmnng ded Bor-
munded daber nicht erforderlich gewefen fei, yum Konturfe betrie-
ben worven. Die EntjchAvigungdiorverung jet daber eine rechts-
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gititige und voljiredbare. Wenn ver Bormund gegen die im Kan=
ton Bliridy gegen den Schuloner angehobene Betreibung fich hitte
auffehuen wollen, fo bitte derfelbe dagegen Rechtdvorichlag aus-
wirfen mitffen, intem hm nady Vorfdyrift ved jiirderifden Shulb-
betreibungBgefeged von vem Rechtdtried Kenntniff gegeben worben
fel. Gr Habe aber weber gegen ble Vetreibung, nody gegen die
Forverung felbft Einwendungen erhoben und bamit fei die Kom-
peteny der lircherifchen Betreibungdbeamten anerfannt. Uebrigens
berithre biefe Frage die (upernifchen Bebhdrden nidht, fondern maf-
gebend fei einzig dad Konfordat {tber die Fallimente, weldhem
bie Rantone Lugern und Jitvidh beigetreten felen und weldhes be-
fimme, vap in FalimentSfachen alfe Sfjeften ded Konturfiten,
bie in einem anbern Kantone al8 demjenigen (iegen, yoo der Kon-
furg ausgebrodhen fei, in Den Hauvtfonturd fallen. Diefed Kon-
fordat befinve fich nodh in Kraft und mitffen vaber die Schuld-
briefe Ded Hartmann, welde in der Schirmlade Himifon liegen,
tn beffen Konfurd abgeliefert werden.

E. Die Regierung von Lugern trug auf Abweifung der Be-
fchswerde an. Sie bejog fich im Wefentlichen auf {hren dem Kon-
furBgerichte im Senner b. . ertheilten Befchetd, weldhem fHe wody
folgende Bemerfungen beifligte:

1. b bet der Rechtsbetreibung und tm Konfutfe ves X. Hart-
wann die jhrcherifdhen efebe genane Beadtung gejunden Ha-
bert, fei unerbeblich, da legtere nicht ftber ba8 Gebiet bed Kan-
tong Bitridh binauBreidhen und baher fiiv ven im RKanton Lugern
befinvfichen Vormund und vasd in Defjen Honden liegende BVey-
mbgen de8 X. Hartmann feine Bebeutung Haben.

2. Gbenfo fei e3 unerbeblich, vak bie Forterungen gegen X.
Hartmann auf Delitt beruben, indem eben der Yusweis der Re-
ciprocitdt mangle.

3. Dad RKonfordat vom 15, Jult 1804, refp. 8. Juli 1818,
treffe nidt ju, weil . Hartmann af8 Blirger von Hamifon un-
ter Bormundidhaft ftehe und fein Vermbgen fich in dortiger Schirm-
lade befinbe. Fitr {olched BVermdgen gelte vad Tervitorialpringiy,
wie folched audy in bem Konfordate betreffeud vormundidaftliche
und Bevogtigungsverhiltniffe vom 15, Juli 1822 implicite
audgeiproden und durd) bundedrathlidhe Praxid anerfannt fel.
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(Staatdrechtliche Bragid von Dr. Ullmer, Bo. II pag. 434 RN,
1095.) Die natiitliche Folge hievon fei, daf Betreibungen auf
Bormundfdhaftdguthaben direft gegen ven Bogt ped Mimbels ge-
fiprt werden miffen, wad im gegebenen Falle nicht gefchehen fei.
Die Frage, ob dad Vormundichaftdgut ded X. Havtman fiir def
fen betriebene Schulven Hafte, fet durch dag juftdndige Gericht
pe8 Wobnoried bed8 Bormunded ju entidheidben.

Das Bunvedgericht jteht in Srwdgung:

1. &8 hanvelt fid) im vorliegenven Falle lediglich um die Frage,
ob ver Vormund ded Xaver Harvtmann und die luzernifden Bor-
mundidhaftdbebdrven pilichtig feien, vas in HAmifon unter vor-
wmunbidaftlicher Berwaltung befindliche BVermdgen ved X. Hart=
mann an deffen Konfurdmaife in Winterthur auszuliefern. Da-
gegent ift nicht ju unterfuchen, ob und auf weldhe anvere Weife
alffifiy dle im Konfurfe angemeldeten Forverungen gegen den
Bormund Joft Hartmann, bejiehungdweife dad in deffen Hauven
liegende Bogtgut, geltend gemacht werben finnten.

2. Nun {dhreibt vad Konfordat vom 7. Juni 1810, beftatigt
ben 8. Juli 1818, alferdingd vor, daf in Fallimentdfdllen alle
einent Falliten gugehsrigen Gffeften in die Hauptmaffe fallen fol-
Ten. Allein die vorliegende Befchwerve wird feinedwegd von dies
femt Konfordate, iweldhed offenbar gany andere Fle im Auge
bat, alg Denjenigen, wo {iber einen Vevormunbdeten aufer {einem
Heimatsfanton Konfurd verhingt wird, fondern von der Frage
beberricht, ob Der gegen einen Bevormundeten erdffnete Konfued
rechtliche Wirfungen aud) auf vas in einem andern, vefp. feinem
Heimatfanton i vormundidaitficher Verwaltung (fegende Ver-
migen {iben fonne. Fiir Beantwortung diefer Frage gibt weber
vag ermihnte Konfordat einen Anhaltdpunit, noch ift fitr diejelbe
pag jliecherifche Gefely fiber Schulobetreibung und Konturd mafe
gebend, fonvern e3 entfdeidef, da e8 fich um ein interfantonaled
Berhdltnif Hanvelt, das Bundegrecht, und danach fieht nun feft,
paf auf pag BVermbgen, weldhed in einem andern Kanton in vor-
mundfchaftlicher Verwaltung fich Defindet, nur infofern gegriffen
‘Wwerden fann, a8 ber Bormuud bei dem nady den Gefefen ded-
jenigen Rantons, weldher die BVormundichaft rechtmdfis ausiibt,
fompetenten Gerichtaftand belangt und verurtheilt worden iff.
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3. Daf nun vem Kanton Ligern ur Jeit einglg die Bered)-
tigung zufteht, fiber ven X. Hartmann die VBormundichaft ausdzu-
ftben, fann nach dem Konfordate vom 15. Juli 1822, Betreffend:
ble vormundidaftlidien und Bevogtigungverbilinifle, weldem
jowohl Qugern al8 Bhiridy beigetveten find, feinem Bweifel unter-
ltegen. Bweifelhafter vitrfte fein, ob, wenn X. Hartmann jur Jeit
ber Sonfurderdifnung, bejtehungdweife Anhebung bded Rechtdtrie-
beg, mit Buftimmung ded Bormunved und ver lugernifchen Bor-
mundichaftdbehdrven im Kanton Jilvich einen fefien Wobnfig ge-
habt Batte, der Vormund be&felben nidht verpflichtet wdre, den
slirdherifchen Geridhtsftand audy fitr fidh ald verbindlich anmjuer-
fenrtent, inbem nicht dargethan iff, daf nach lugernijchen Gefesen
ver Geridyt@ftand von Lerfonen, welde ficdhy unter sifent{idher Lor-
mundichaft befinden, dburdy ven Wohnort Hed Vormunbed und nidt
durd) denjenigen ded Vigtlingd beftimmt werdbe, Wllein im vor-
iegendven Falle mangelt der Vetweid dafite, daf X. Hartnann ju
benanntem Seitpunfte mit Bewilligung ved Vormunted und der
Bormundidhaftshehbrben inm Kanton Jiridhy fejte Nieverlaffung.
erioorben gehabt Habe, woraud folgt, daf die rdherifhen Ge-
vidhte nicht befugt arven, fiber das im Kanton Lugern befindliche
RBermbgen dedfelben rechitdgitltig Konfurd 3u exbfinen. Denn ohue
Bewilligung bed Bormunved fonnte X. Hartmann einen neuen
Wohnfis nicht erwerben. (Vergl. Wmtl. Sammilung der bundes=
gerichtl, CEntjdhetdungen, Bo. UL Re. 4 und 5.)

Demnady hat dag Bunbedgericht -
erfannt:

Die Bejdymerde ift ald unbegriinbet abgemiefen.
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Vierter Abschnitt, — Quatridme section.

Kantonsverfassungen. — Constitutions cantonales.

Competenziiberschreitungen kantonaler Behdrden.

Abus de compétence des autorités cantonales.

Eingriffe in garantirte Rechie.
Atteintes portées & des droits garantis,

86, Wrtheil vom 6. Juli 1877 in Saden Blirgt
und Koenforfen.

A. Die RKirchgemeinde WAith faftte unterm 6. Auguft 1876 auf
ven Anirag ved Gemeinderathed folgenven Befdhluf :

o1 Die &t Midael@aplaneipfriinpe ift bi8 fingjtend IJteu-
JJaht 1877 wieber ju Defeken und yird diefe Wabl durch bie
yRirdhgemeinde getroffen.

2. MMit diefer Rirlinbe foll Hinftig auchy bie Stelle eined Se-
Jlundarfehrerd verbunden werben und war, daf der Herr Ka-
oPlan der St Michael@pfritnbe Sefundarlehrer und vexjenige der:
+St. Unnapfriinde Hilfalehrer ift.

w3, Der Gemeinderath it mit Vollflihrung diefed Vefdhlufjed
wBeauftragt und yur Yujbefjerung ved Gehalted bi auf bie Summe
yoon 2000 Fr, bevolmddhtigt.”

Bur Begritndung diefed Antrages hatte der Gemeinderath Arth
angefithet, baf eine Aufbefferung ded Ginfommens der St Mi-
chael8pfrimde und eine Hinjtighin ter Gemeinve yur Lajt fallende
Gehaltzerhihung ven gegenwiriig jchon febr unglinftigen Finam-
uftand ver Gemeinde wefentlich verfhlimmern wide, daf abev



