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bunal fédéral : le refus de la part d’autorités cantonales de
rendre justice 4 un citoyen, impliquerait d’ailleurs la violation
du principe de V'égalité de tous les Suisses devant la loi,
proclamé et garanti aux art. 4 de la Constitution fédérale et
3 de celle du Canton du Valais, et de ce chef encore, la com-
pétence du Tribunal fédéral ne saurait faire I'objet d’aucun
doute. '

2¢ 1l ne peut, toutefois, étre question d'un déni de justice
ensuite duquel le Tribunal fédéral aurait 4 interposer son au-
torité que lorsque le citoyen qui se prétend 1ésé, a porté en
vain ses griefs devant Pautorité cantonale préposée  la ré-
pression des abus commis par les fonctionnaires de I'ordre
judiciaire dans I'exercice de leurs fonctions. Or, dans Pespéce,
et & teneur de Yart. 603 du Code de procédure du Valais,
c’est devant le Tribunal cantonal que doit étre portée, en cas
de déni de justice, Ja prise & partie d'un membre de ce corps.
Gest donc devant ce Tribunal que le recourant doit faire va-
loir, d’abord, sa réclamation, aux termes des art. 599 et sui-
vants du Code précité, et le Tribunal fédéral n’aurait & in-
tervenir que pour le cas ot le Tribunal supérieur cantonal,
refusant & son tour de déployer son office, porterait lui-méme
atteinte aux droits constitutionnels d’un citoyen.

3° Le recourant prétend, 4 la vérité, avoir réclamé en vain
auprés de cette autorité, qui aurait commis & son égard un
nouveau déni de justice. Une pareille allégation apparait tou-
tefois, en présence des faits de la cause, comme dénuée de
tout fondement. Si le nouveau Tribunal cantonal du Valais n’a
point prononcé le 12 Juin 1877 sur le cas que lui soumettait
M. Robatel, ¢’est uniquement en se basant sur son défaut ab-
solu de compétence avant le 1¢ Juillet de dite année, époque
de son entrée en fonctions aux termes du décret da Grand
Conseil susvisé. Le président de la Cour valaisanne, loin de
refuser 4 M. Robatel I'action de la justice, a au contraire en-
gagé ce dernier 4 faire convoquer immédiatement, §’il en
voyait 'urgence, I'ancien Tribunal cantonal encore en fonc-
tions jusqu'au 1° Juillet. En présence de ce fait qui n’est
point contredit dans les piéces émanées du recourant, celui-ci

1. Gleichheit vor dem Gesetze. N° 72 u. 78. 481

est mal venu 4 arguer d’un déni de justice de la part de Yau-
torité judiciaire supérieure du Canton du Valais.

4° En aucun cas les procédés dont se plaint le recourant
ne constitueraient une violation, & son préjudice, des art. 46
et 58 de la Constitution fédérale, ou de ceux correspondants
de la Constitution du Valais. Il n’a jamais, en effet, été con-
testé d’aucune part que M. Robatel ne doive étre soumis, en
ce qui concerne ses rapports de droit civil, & la juridiction et
i la législation du Valais, lieu de son domicile, et il n’est point
établi qu'aucune tentative ait été faite dans le but de le dis-
traire de son juge naturel, par I'établissement d'un Tribunal
extraordinaire ou autrement. .

Par ces motifs

Le Tribunal fédéral
prononce :

1. Il n’est pas entré en matiére actuellement sur le recours
de M. Robatel.

2. Le recourant est renvoyé & faire valoir ses griefs devant
Pautorité judiciaire supérieure du Valais, conformément aux
art. 599 et suivants du Code de procédure civile en vigueur
dans ce Canton.

II. Gleichheit vor dem Gesetze.
Egalité devant la loi.

73. Arrét du 7 juillet 1877 dans la cause Pégailaz.

Par jugement du 9 février 1877, la Cour d’assises fribour-
geoise du 1° ressort, siégeant & Romont, a condamné Pierre
fils de Rodolphe Pégaitaz, de Sorens, en vertu de Vart. 131,
deuxiéme alinéa, combiné avec 'art. 56, dernier alinéa, du
code pénal du canton de Fribourg, & quatre années de travaux
forcés et aux frais, comme coupable d’avoir porté au nommé
Alfred Meillaz un coup de couteau dans Y'ceil gauche, coup qui
a causé la mort de la victime. Le jugement constate, confor-
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mé'ment aux réponses du Jury, que le dit coup a été porté sans
préméditation ; qu’en le donnant Pégaitaz se trouvait dans le
cas de légitime défense, lout en en ayant gravement dépassé
les bornes, et enfin qu'il a été violemment provoqué.

Par arrét du 21 mars 1877, la Cour de cassation du canton
de Fribourg a confirmé le jugement de premiére instance.

Par jugement en date du 11 février 1877, et dans la méme
session, la Cour d’assises prémentionnée a condamné le nommé
Jean-Joseph Crottaz, de Chavannes-les-Forts, en vertu des ar-
ticlfas 131, 56 et 66 du code pénal, & une détention de trois
mois pour avoir volontairement et sur la voie publique donné
un coup de stylet au nommé Pierre Aubert, coup qui a pro-
voqué la mort instantanée de ce dernier. Le jugement établit,
cm’lform'ément aux réponses du Jury, que I'accusé a agi sans
Qremédltation; quil se trouvait, lors de la perpétration de
lfzcte, en é_tat de légitime défense, dont il a excédé les limites
d une maniére peu grave, et enfin qu’il a été violemment pro-
voqué.

,Par recours daté du 19 mai 1877, Pierre Pégaitaz estime
quen présence de ce dernier jugement, rendu dans des cir-
constances et a propos de faits analogues sinon identiques &
ceux qui lui sont reprochés, la sentence qui le ‘condamne a
une peine beaucoup plus grave que celle appliquée au sieur
Gr.ottaz viole & son préjudice le principe de I'égalité devant la
loi, proclamé et garanti aux articles 4 de la Constitution fé-
dfi*rale et 9 de la Constitution fribourgeoise. Il fait valoir, en
résumé, & l'appui de son recours les considérations suivantes :

_ Les arlicles 56 et 66 du code pénal fribourgeois, en auto-
risant le juge, dans les cas de provocalion violente et de légi-
time défense, 4 commuer la peine prévue par la loi, ouvrent
la porte au plus funeste arbitraire, surtout quand il s'agit de

application d’une peine en conformité d’un verdict de jury.

Au'tonser un juge qui est lié par un tel verdict 4 libérer & peu
prés un accusé ou 4 le flétrir, selon son caprice, serait rendre
illusoires les garanties que le peuple a entendu se donner en
adoptant I'institution du jury. La Cour, lorsqu’elle est en pré-
sence de deux verdicts semblables, comme ¢’était le cas en
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Yespéce, ne peut tenir compte'de I'un et non de Pautre; elle
doit faire a deux cas identiques Ja méme application de laloi,
devant laquelle les citoyens sont tous égaux. La condamnalion
de Pégailaz, mise en regard de celle de Crottaz, slatue une
inégalité flagrante, qu’il appartient au Tribunal fédéral de
faire disparaitre, aux termes de D'article 59 de la loi fédérale
sur 'organisation judiciaire.

Statuani sur ces fails et considérant en droit

10 L’article 131 du code pénal fribourgeois statue que celui
qui volontairement, mais sans intention de tuer, se livre & des
voies de fait qui occasionnent la mort, sera puni par une ré-
clusion de1 4 10 ans, st les voies de fait sont d’'une nature
telle que dans le cours ordinaire des choses il n’était pas pro-
bable que la mort dit en résulter.

L’article 56 du méme Code édicte que la peine pourra étre
commuée selon l'arbitrage du juge, si Vauteur de Pacte a été
violemment provoqué.

L’article 66 enfin, aprés avoir défini I'état de légitime dé-
fense, porte que si les bornes de la défense ont éte gravement.
excédées, le juge peut arbitrairement et & raison des circon-
stances, commuer la peine dont est menacé le fait qui con-

- stitue Vexcés de la défense.

90 11 résulte de I'ensemble de ces dispositions légales que le
juge a la faculté, en cas de violente provocation de 'accusé ou
d’excés dans les bornes de la légitime défense, de commuer
arbitrairement la peine.

Or en usant de cetle latitude dans un cas donné et non dans
Yautre, Ia Cour fribourgeoise n’a fait que se conformer au
preserit de la loi, et on ne peut prélendre, avec le recourant,
que le juge ait 616 tenu de faire un usage égal de celte faculté
dans les deux cas qui lni étaient soumis, lesquels présentaient
@ailleurs une notable différence : il rentrait précisément dans
la compélence du juge de pouvoir leur faire, selon sa convic-
tion morale, une application plus ou moins sévére de la loi.
En usant de ce droit il est demeuré dans la sphére d’attribu-
tions, dont il n’appartient pas au Tribunal fédéral de con-

troler Vexercice.
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3° Les articles du Code fribourgeois visés dans le recours
contiennent d’ailleurs des dispositions également et indistine-
tement applicables & tous : aucun citoyen frihourgeois n’est
exclu du bénéfice de la latitude, conférée au juge, de commuer
une peine dans certaines circonstances et d’aprés sa conviction.
Rien donc dans ces textes de lois ne va & I'encontre du prin-
cipe constitutionnel de I'égalité des citoyens devant la loi in-
voqué par le recourant.

Par ces motifs,

Le Tribunal fédéral
prononce :
Le recours est écarté comme mal fondé.

74. Urtheil vom 24. Auguft 1877 in Sadhen SHar(i

A. %{m 5 %{u'gu]'t 1??6 ftarh in Blodhwil, Gemeinde Meny-
nau, vagEth) btem@berrau Ded Refurventen. Geftitht auf eine
QInge}ge Ded %anb;_ag'er Mofer in Menznau, daf nach cinem H-
fentlichen Gerfichte dle Frau Schirli nicht eined natitrlichen To-
De8 geftorben, fondern gewaltfam um's Leben gebracht worden fef,
orbnetg pag @tattf)aItgramt Willifau eine amiliche Unterfuchung
J":er i%,euf'()e burh) dle Amtddryte Dahinden in Ettiswyl und RNosli
in QBtfhfcu’I' an, weldie am 7. Auguft ftattfand und bdie beiden
Eyperten, die zwar an der Leidhe uferlich feine Spuren eines
gemaitiame'ﬁ iobe%_ fonftativen fonnten, Laut {hrem vom 12./13.
%L;?llif battr;en und dem Statthalteramt Willifau am 15, Au-
guit etngereichten Gutachten, ju folgenden Schtiiffen iiber die To-
pesurjache fithrte: BT Fien e Bl T
Iitt1. drau Schdrli habe bet Lebyeiten an einem Heryfebler ge-

et s

z. giefefﬁe fei eined gewaltfamen Toded geftorben; :

. der Tob erfolgte Duvd) Upoplexie nach vorbergega

’ ; rolgt ) ) ngenem
Critidungsverfuc) und Mighandlungen; rgeay

4. ¢8 fei moglich, daf bel einer volfftdndi i

4 B ) g gefunben Perjon
?et btegeﬂx Mifhandlung unter allen und jeden Umfkiuden nidht
tmumer {icher Der Tod eintreten ypitrde;
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5. per GrfticfungBverfuchy und die Wpoyplegie founen dem Tobe
mehrere Stunben voraudgegangen feit.

Daraufhin wiurbe vom Statthalteramt Willifau gegen Sehirit
Unterfuchung eingeleitet und derfelbe am 16. Auguft 1876, nadh
porangegangenem Berhr, in weldem ev jede Mifhandlung fei-
ner Frau bejtritten Batte, in ,Kollufiondhaft” verfebt. udh mwurde
auf Anregung ded Umisarted Dalhinden nod) bie firperliche Un-
tevjudhung Sharti’s angeordnet, ,um bdefien $Hinde ju bejichti-
gen, wegen affiliiger Hautabidyiirfungen, bie fidy dort finden
Hunten, ba wahricdeinlicy ein Kampf ywifdhen ber pabhingefdie-
perent Fray und Scharlt turge Jeit vor dem Tode ftattgefunven
fabe.” Diefe Unterjuchung faud am 22. Auguit 1876 durdh) den
Amisaryt ROSN fratt und ergab 1) im Geficht ved Sdirli ywi=
fohen Den beiden Uugenbrauen eine Yleine, etwad mehr al8 erh-
fengrofe, bereti® ,vernarbie Hautabidinfung’ und 2) vor der lin-
ten Ofrbfinung eine beinabe fentrechi verlanfente, */, Centim.
lange Ginterbung. Nacy dem Gutachten ded Amtdaryted waren
biefe beiben Verlefungen 8—14 Jage porher und gvar fehr
wahrideinlic durd die gewaltjame Einwirfung eined Fin-
gernagel8 entftanden.

Am 24. Auguft 1876 wurbe Jafoh Schirli gegen eine Kau-
tion von 6000 Fr. einftweilen ded Berhaites entlaffen. Derjelbe
beeilte fidy nun, von den Profefforen Emmert in Bern, Cloetta
in Sirih und de Wette in Bafel itber die Foveduriade feiner,
ermiefenermafen ftarf dem Trunfe ergebenen Ehefrau, geftitst
auf ven Seftionsbefund der benannten beiven Amiddryte, Gut-
aciten eingusiehen, Alle diefe Gutaditen geben pabin, dafy burdy
Den, librigens fehr mangelhaiten, Befundbericht feine anbdere To-
pesart nachgerviefen fei, als eine fpontan erfolgte, burdh den or-
ganifchen Heryfehler bebingte Heryparalyfe. Die Refultate det
Ceftion und dad langfame Gintreten veg Toded erinnern an bent
Fob, tvie er bet Txinfern fo hiufig beobachiet werde.

Diefen Gutadjten fdhlof fich auch der Sanitdterath des Kan-
ton® Qugern an, deflen vom 27. Nuvember 1876 dativter Bericht
babin fdhliekt:

1. Das Berfahren per Amidirste fei nicht durchgehends den
Regeln ber Kunft und ver gevichtlichen Mevtsin fonform gevoefen;



