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nouvellement d'une expérience, dont il devait prévoir avec
certitude I'insuccés final.

3° Dans cette position, et en présence de Vinvinecible éloi-
gnement des époux Magnin I'un pour Yautre, ainsi que de
leur intention fermement arrétée de ne jamais reprendre la
vie commune, le Tribunal {édéral, faisanl usage de la com-
pétence que lui conférent les articles 29 et 30 de la loi sur
Porganisation judiciaire fédérale, ne peut se refuser & pro-
noncer un divorce, auquel la défenderesse s'oppose d’ailleurs
uniquement par des considérations dont il n'y a pas lieu de
tenir compte en présence du texte préeis de la loi.

Par ces motifs

Le Tribunal fédéral
prononce :

1° Les liens du mariage, qui unissent Joseph-Sylvére-Ignace
Magnin, fromager au Chilelard, avec Joséphine-Aurélie née
Crausaz, 4 Marsens (Fribourg), sont rompus par le divorce.

2° La détermination des effets ultérieurs du divorce, quant
aux biens des époux, est renvoyée aux Tribunaux civils du
canton de Fribourg, 4 teneur de Fart. 49 de la loi fédérale
sur 'état civil et le mariage.

66. Urtheil vom 15, Juni 1877 in Sacdhen Gheleute
Smbof,

A. Das Kantondgericht Schioyy exfannte unterm 12, Wpril b, 5.,
im Wefentlichen in Bejtitigung bes vom Begirtsgerichte Sehiony
ausdgefdfiten Urtheils :

1. 68 fei die Sdeibung ver RLitiganten von ITifdh und Bett
auf bte Daumer von el Jabren audgefprochen;

2, hat Midyael IJmbof feiner Ehefrau vom 28. Oftober 1875
an eine jdbtliche Alimentation von 1500 Fr. in viertelidhrlichen
Raten (wovon finf Raten jest berettd verfallen find) gu entrich-
ten; und ed {ofl berfelbe fiir richtige Grfiillung biefer Berpflich-
tung der Frau Katharina Smhof, geb. Schmidiger, auf gegenivdr-
tige Borfagung hin, eine Kautiondurfunde von 30,000 Fr. auf
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jeinen Liegenfdhaften Azenfeld und Jubehdy in WMorfchad) mit ge-
sesfichem Bingfuf errichien Yaffen, welche jeboch weber verdufert
nodh verpfinbet toerben Darf, fonbern betm (Dblichen Waifenamt
Morjdhad) binterfegt werben foll.

3. Midhael Jmhof Hat der Frau Jmbof, geb. Scdmidiger,
ihre jdmmtlichen Rieider und Smudiachen, jowvie fammilides
in die Ghe gebrachte Vermbgen und Juventar audyubindigen.

4. Derjelbe bat tht im Weitern an Inventar ju verabiolgen:

1 wolfjtinbig aufgerfifteted Bett mit Plerdhaarmatragze, 1 Kom-
mode, 1 Nadyitifh von Tannenholy, 1 runmber Tich, 1 Kleiber-
fdhrant, 4 Seffel, 1 anjtindiger Simmerfpiegel, ¢/, Dupend Letn-
ticher, 3 Ungiige fiir Deden, Kiffen und Kovffiffen, */, Dubend
Servietten, '/, Dusend Handtficher und pwei Tijchhircher.

5. Die erft- und yweitinftangliden Koften tragt jebe Variet
an fidh felbit.

B. Diefes Uriheil jogen beive Parteien an dad Bunbedgerichi.
Der Chemann JImbof ftellte bad Begebren, daf die gamlidhe
Sdietbung, geftigt auf Art. 46 litt. b, eventuell At 45 ved
Bunbedgefeses vom 24, Degember 1874 iiber Civiljtand und Ehe,
ausgefprochen und der Wlimentationgbeitrag von 1500 Fr., ent=
forechend feinen Ofonomifchen BVerhiltniffen, angemeffen rvedupirt
werde.

Der RVertreter ver Ghefrauw Jmbof trug varauf an, daf

1. dle gimlidhe Sdhetvung, geftitgt aui Uzt 46 litt. aund b
Ded eriwabnten Bunbedgejehes, audgejproden,

2. per RKidger pilichtig exflirt werde,

a. tht bie tm Suftentationd-Abtretungdverirag vom 5. Fanuar
1876 beetchueten Fabrhabegegenftinve ecigenthlimiich su dtber-
fafjen

b. !ba% bot iht yugebrachte Vermbgen puriidyuerftatten und

c. thr vom 28, Dftober 1875 an per Jabhr filr die Dauer
ber Trennung 2500 Fr. Renten in vier gleichen Jahredraten ju
Besabilen und af8 Sicherbeit Hefiir auf gegenwdrtige Safvorftel-
lung von 500,000 Fr. auf feinen Liegenjchaften Arenfeld und
Bugehdr eine Kaution von 50,000 Fr. notavialiidy fertigen 3u
laffen ober ifr ein eigenthitmliched Rapital von 50,000 Fr. auf
gletdie Liegenjchaften 3u ervidhten.
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Tas Bundesericht jeht in ESrwagung:

1. Das Rantonsdgericht von Sdwyy iit bei Erlaf feined -
theild, vurch mwelched Blof auf Trenmung ju Tijch und Bett ex-
fannt worben, Davon andgegangen, daf die ginylide Scheibung
Deghall nidht andgefprochen terben fénne, weil et in den Atten
bewtefene Ghebrudy bes Ghemanned Imhof, aud frithern Jabhren
patirend, fhon langer afg 6 Monate in Per Kenntnify der Ehe-
fram gewefer fet, auch legtere trof bedfelben bdie fhon etnmal
momentan audgefprochene Scheidung aufgehoben und {ich wieder
s ibrem Manne begeben hHabe; ferner Nachitelungen nach dem
Leben der Ehefrau nicht nadhgerviefen und die gegenfeitigen IMif-
Handlungen und Chrenfrinfungen im Momente leidenfchaftlicher
Erregung gejdheben feten, aud) die etftern nidht unter ben Be-
griff von fdhweren falfen und die Ehrenfrintungen bei dem Cha-
rafter und ber Lebendmweife der Lifiganten nicht vou fo tiefer Be-
Deutung genommen werben Inmen, daf daraud auf eine Ver-
Teung gefdhloffen wwerden mitfe, welche eine Lereinigung und
fpatered Sufanumnenfeben verunmbglichten.

2. Nun ift 3 ridtig, vaf der aud frithern Jahren datirende
Ehebrudh beg Ehemanned Smbhof gegenwdrtig nidst mehr ald Schei-
bungdgrund geltend gemadit werden fann, naddem fhon unferne
4. Augut 1872 ivegen Dedfelben die Lifiganten vom bijchoffichen
Sommiffaviate auf unbeftimmte Seit ju Tifh und Beit gejdhie-
ben yoorbent find und fich Dann fpdter mwieder vereinigt Haben,
tnbem in Diefer Wiebervereinigung die Verzethung jener ehelichen
Nutreue liegt, Allein auf jenen frithern Ghebrudy Hat vie Ehe-
frou Jmbof thre Rlage auch nicht geititst, fondern darauf, daf
KlGger feither, in Ten Jabren 1874 Hig 1876, {id) newerbingd
ver efelichen Untrene (Hulvig gemacht habe, wund nun ergibt fich
alferbingd aud den Uusfagen der Jeugen Leopold Machler und
Alois Fobhn, daf Imhof in der erften Hialjte ved Jahred 1876
vort denfelbent mit fremben Weibgperfonen im Bett, alfp in etmer
folchen Situation betroffen worven ift, welde, jumal bet den
Antecedention ped Ehemanued Jmhof, mit jiemlicher Gewifheit
auf Ehebruch {chliefen [ift. Ueber Tiefe Beugenausfagen ift tasd
Santondgericht mit pilligem Stilffchweigen hHinweggegangen. Al-
lein biefer Umftand Hinbert dad Bunvedgericht nicht, geftiht auf
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jene Depofitionen die Scheidung wegen Shebruhd ausdzufprechen,
inbem durd) bie fantonalen Wrtheife in feiner Weife fejtaeftellt
ift, pag bie betreffenden Beugen feinen Glauben verdienen ober
aud anvern Griinden ihren Ausfagen entidheidende Bebeutung
nidht beigelegt werben Dditrfe; At 30 lemma 4 bes Bunvedge-
feged vom 27. Juni 1874 aber, wenu et Deftimmi, daf bad Bun-
pedgericht feinem Urtheile Ten von ben fantonalen Gerichten fejt-
geftellten Thatbeftand ju Grunde ju legen Habe, jedenfalld nidt
babin interpretitt werben darf, daf vad BunbeBgericht nicht audh
jolche aftenmafige Thatfaden, welde von ben fantonalen e-
vichten unberitdfichtigt gelaffen worben find, in Wiktdigung jiehen

Cound auf diefelben abftellen bdiirfe.

3. Im Fernern geht aber aud ven Wtten audy hervor, daf dex
Ehemann Jmbof feine Frau oiederholt thatlich mifbhanbelt, su
Boben geworfen und mit Fitken getrveten, dritten Perfonen Auf-
trag zu beren IMifibandlung ertheilt und fle griblich befchimpft hat.
Witthe wun aucy eine blofe einmalige {olche Mikhandlung nidht
gendigen, um die Scheidung geftitst auf Wrt, 46 litt, b ved cif,
Bunvesdgelehed audsufprechen, fo muf dagegen mit RNicficht auf
ble Hadufigleit der vom Chemann Imhof an feiner Ehefran ver-
fibten Thatlichleiten ver ScheitungBarund der {hiveren Mifhano-
Tung a¥8 vorhanven erachiet werbden,

4. Wasd die Klage ded Ghemannes Imhof betrifit, jo ift aller-
bing$ eriefen, baf feine Ghefraun thn, insbefondere Durch den
unter Mr. 25/31 bei ven Wtten befindlichen Brief, befdhimpft hat
un® an den chelidhen Jermwlirfuiifen nidt vollig {huldlod ift. Da-
gegent mangelt der Veiveid fiir die won Klager bebauptete Kir-
perverfefung in fubjeftiver Hinfidht, indem 3war wohl Hergeftellt
ift, dafp Imbof infolge Begiefung mit Scheidetvaifer Wunben an
feittemt RBrper exlitten Hat, dagegen e8 an dem Beweife dafiir
bollftdubig gebricht, baf jene Begiefung durdy die Betlagte felbit
oder aquf Deren Unftiftung evfolgt fel. Unter obivaltenden Ber-
bdliniffen founen aber die in allerding8d jebr groben unbd ungiem-
lidyen Audbriidfen erfolgten Befchimpfungen ved Ehemanned Im-
bof durdy jeine Frau, welde Hauptiddhlidy in dem Borwurfe ver
ehelichen Untreue Befteben, nicht ald tiefe Ghrenfrinfungen im
Stnne ped Art. 46 litt. b leg. cit. betrachtet yerben, inbem
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Rldger diefelben offenbar durch fein %enebmet} provogirt Hat,
ihnen {ibrigend audy feine tiefere Beveutung Beigelegt su baben
feheint. o .

5. Mady vem Gefagten 1f fonad) allerdings die ganylidhe Schei-
bung augjuipredhert, jedoch nur geftitgt auf bie von ber ‘C&befrau
Smbof vorgebrachten Grimbe des Chebruchs unb Der fdhiweren
Mighandlung und tiefer Ghrenfrinfung (Art. 46 NEt. a unp b
leg. cit.), woraud folgt, bak die Bejtimuung Ped Art. 47 1bidem,
wonach bet ginglicher Scheidung ivegen eined beftimmten @mry
be8 ber Jhulbige Ghegatte vor Ablouf eined Jahred nady det @;{)etz
pitng fidh nicht wieber verfeivathen barf, Teviglic) gegenitber demt
Ghemanne Jmbof jur Unwendung 3u bringen ift.

6. as die Honomifchen Folgen der Scheivung betrifft, fo hat

bag Bunbesgericht in frithern Entjcheidungen fich dabin ausge-
fprochen, daf dasfelbe 3u einer elbjtdndigen Abinderung der Diefs-
falltgen Beftimmungen eined fantonalen Urtheiled nicf)if for'npe=
tent fel. (Bergl. offistele Sammiung ber bunbedgeridhilichen
Gutjcheidungen, BO, 1 N, 111 Erw. 4 und R, 112 Erw. 3
und 4.) Sm vorfiegenden Falle ift nun aber dad fantonale Ur-
thet! in ber SHauptfache, bejliglich ber Frage der Sdyeidung, an
bas Bunbesgericht geyogen und von demfelben ir dem Sinne ab-
gednpert wotden, daf nunmehr auf ginylide Scyeibung erfannt
wirh, wihrend die fantonalen Geridhte nur eine Tremnung von
Tijch unb Bett audgefprochen haben. Gine anbere Regelung dex
Bfonomifdien Fragen eridheint daber a8 nothwenvige Folge Ded
in ver Hauptiache erfaffenen Urtheild und fite efnen folden Fall
fann nun bie Kompeteny ded Bundedgerichled, audy irber it'ane
accefforifdhen Fragen ju enticheiden, feinem Hegrimbetent Biwetfel
unterfiegen. Denn Art. 49 lemma 2 ibidem Beftintnt an@bt'i'tcﬂ
fich, baf ba® Gericht ither diefelben ju gleicdher Beit, fwie fiber
bie Scheidungsfiage, ju erfennen habe, und 8 geywdbhrt bas Se-
fey Teinen Anbalt daflix, daf jeme Borfehrift nur fitr bie fante-
nalen Geridyte gelten folle. Daf vie Regelung ber Bonomifden
Folgen nacdh der fantonalen Gefepgebung yu geicheben hat, founte
ben Gefepgeber um fo weniger Hinvern, in Fillen, yoie bex vots
Ytegende, auch die Entfchetdung jener Jragen dem Bunvedgeriche
yuguiveifen, alg dagfelbe audh in vielen andern Projeffen fau-
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tonale Gefebe amwenden muf und offenbar liberiviegende Griinbe
per Swedmdfigleit dafily fpredhen, daf wo immer mbglich im
aleichen Verfalren, in weldem die Scheidung ausdgefproden wird,
gudy itber die Blof accefjorifchen Sfonomifchen Fragen entjchieden
und itber Diefelben nicht ein ywetter ProgeR geflihrt werbe. udy
haben im vorliegenden Falle beide Parfeien auBdritdlich dafity
nadygejucht, duff dad Bundedgericht {ofort uber bie Hfonomifdhen
Folgen erfeurne.

7. Obgleicdy nun Art. 49 lemma 3 bed cit. Buubedgefeses
vorjchreibt, daR biejenigen Kantone, weldhe iiber die Folgen der
Chefdyeidung feime gefeklichen Beftimmungen bHaben, gehalten
feten, folche binnen einer vom Bunbdedrathe feftyufebenden Frijt
qu etlaffen, befigt ber RKanton Schwyy jur Beit ein jolched
Gefes nody nidt. €3 fiud aber bdie Rartelen bdarliber einig,
DaB der Ehemann Jmbof feiner Glhefrau bag jsugebracdite Ber-
migen in vollem Umfange zu rejtituiven Habe, und e2 Hat
erfterer benn auch dbie Didpojitive 3 und 4 bHed fantonggericht-
fichenr Trtheil8 ohne Weiters anerfanut. Im Fernern bat der
Ghemann JImbof, al8 derjenige Theil, welchem die Berjchulbung
et Schetdung hauptjadlich yur Laft falt, jeine Ehefrau, gemas
vem cit. Art. 49 lemma 1, ju entjdyibigen und nun erfdeint e8,
pa die ganzliche Scheidbung audgefprochen wirh, den Verhdliniffen
angemeffen, daf Diefe Gnifdhddigung tn einer Gefammifumme
und nicht n einens jabrlich ju entricdhtenden Sujtentationgbeitrag
sugefprochen wetde,

8. Wasd die Grofe diefer Enifchidigung betrifit, fo it nad
Den ttenr a8 feftitehend anjufeben, dafp Midhael IJmbof vor eint-
gen Jabren ein febr Debeutenved, 200,000 Fr. iiberfieigended
Bermbgen von Lujern weggezogen und die Beflagte thur beim
Griverbe bedfelben wefentliche Dienjte geleiftet hat. Audy hat JIm-
bof feiner Ghefran Taut Suftentationd- und Wbtretungdvertrag
vom 5. Jamuwar 1876 fiir den Fall gittlidher Trennung ein Ka-
pital von 40,000 Fr. pugefichert. Da nun nicht nachgeiviefen ift,
a3 bie Wermdgensdverhdltnifle Imhbofd fich feither wefentlich vey-
dlimmert Haben, fo ift Derfelbe einfach bei dem damald gemad)-
tent YUnerbietenn jut Hehaften und der Beflagten eine Enijchibigung
bon 40,000 Fr. jusuerfennen.

26
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Demnady hat dad Bundedgeridyt

‘ exfannt :

1. Die @heleute IJmbof-Schmiviger find glnylich gefd;ieben:_

9. Dem RKlGger Dchael Jmbof ift unteriagtf bor Wblauf
cined Sabred vom Beute an ein neued Ehebiinduif einjugehen.

3. Seichael Smhof Bat feine Ghefram twegen verichulbeter
Seivung mit 40,000 Fr. (vienig Saufend Franfen) u_ent:
fchdnigen und ihr in diefem Betrage ein etgentf)lfmﬁcf)e%'ﬁapv
tal auf feine Riegenfchaften Agenfeld nebit Bugehir ju er.mf}ieﬁ.

4, Die Difp. 3 und 4 ted fantonsgeridhtlichen Urtheild jind
beftatigt. .

67. Arrét du 25 Mai 1877 dans la cause Paul.

Suivant exploit en date du 9 Décembre 1875, la dame Pau?f
a intenté devant le Tribunal civil de Genéve contre son marl
une demande en séparation de corps pour exces, sé'mce’s et
injures graves : elle conclut & ce qu’il soit prononce qu elle
est et demeurera séparée de corps et de biens d’avec le défen-
deur; que les deux enfants issus de leur mariage seront con-
fiés & la garde de la demanderesse; que le défendeur soit
condamné & lui payer, pour elle et ses deux enfants, une
pension alimentaire de trois mille francs par am, payable par
mois et d’avance pour sa part; le surplus & la charge de la
demanderesse, 4 prendre sur ses biens personnels.

A Vaudience du 9 Aoit 1876, le défendeur conclut, de son
c6té, A ce qu'il plaise au dit Tribunal civil débouter la deman-
deresse de ses conclusions; subsidiairement, et pour le cas
o1 le Tribunal croirait devoir prononeer la séparation de corps,
recevoir le défendeur reconventionnellement deman.deur, et
prononcer la séparation de eorps & son profit ; attm‘buer au
demandeur la garde et I'éducation des deux enfants issus du
mariage ; débouter en fout cas la demandergsse de ses con-
clusions en payement d’une pension alimentaire de trois mille
franes ou de toute autre somme moindre. '

Par jugement du 2 Septembre 1876, le Tribunal civil de
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Genéve déboule les parties de toutes leurs conclusions et com-
pense enire elles les dépens.

Par exploit en date du 15 Septembre 1876, dame Paul ap-
pelle de ce jugement et en demande la mise & néant, repre-

nant d’ailleurs ses conclusions ci-haut transerites.

Théodore Paul conclut a ce qu’il plaise & la Cour confirmer
le jugement dont est appel; débouter I'appelante de toutes
ses conclusions ; subsidiairement et pour le cas ol le Tribunal
croirait devoir prononecer la séparation de corps, la prononcer
au profit de sieur Paul et lui atiribuer la garde et I'éducation
de ses deux enfants mineurs.

Statwant par arrét du 12 Mars 4877, et considérant que les
faits d'imjures et de sévices graves articulés en premiére in-
stance par 'appelante, alors demanderesse, n’ont pas été suffi-
samment établis dans les enquétes auxquelles il a été procédé
devant le Tribunal civil; attendu toutefois qu’il résulte, soit
des débats, soit des lettres et piéces produites, que le lien
conjugal est profondément atteint, et que, dés lors, il y a lieu
de prononcer la séparation des époux au profit de I'un comme
de Pautre, — la Cour réforme le Jugement dont est appel, et
prononcant & nouveau, dit que les époux Paul sont et demeu-
reront séparés de corps pendant deux années et qu’ils seront
définitivement séparés de biens, — dit en outre que pendant
la durée de cetle séparation de corps, la garde et 1’éducation
de I'ainé des enfants issus du mariage seront attribuées au
sieur Paul, et celles du cadet, 4 la dame Paul, — met & la
charge de chacun des époux les frais d’entretien et d'éduca-
tion de l'enfant qui lui est confié, compense tous les dépens
entre parties et déboute celles-ci de tout le surplus de leurs
conclusions tant principales que subsidiaires.

("est contre cet arrét que, par conclusions déposées au Greffe
de la Cour de justice de Genéve le 31 Mars, Théodore Paul a
recouru au Tribunal fédéral. Il conclut & ce qu’il lui plaise
réformer arrét du 12 Mars 1877 et le mettre & néant pour
Ce qui concerne la séparation de biens prononcée : 1° En ce
$ens que Padministration de la fortune des époux demeure au
recourant, sauf 4 Uintimée & continuer 4 percevoir de lui la



