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Dag Bundedgericht zieht in Srwdgung:

&8 hanbelt fich im vorliegenven Falle nicht um eine Berlefung
ber Bunvesverfaffung, fondern etntg um die Frage, 06 die nter-
bringung arbeit@icheuer und bevogteter livcherifcher Wngehbriger,
welche nidht unter dag dovtige Armengefes; fallen, in einer Swangs-
arbeit8anftalt, gegen Art. T der giircherifchen Berfaffung verjiofe,
teflen ywet erfte lemmata lauten : ,Die perfinliche Freibeit ift
gewdbrletftet, Niemand darf verhaftet werden, aufjer in den vom
Gejese begeichneten Fillen und unter ben durdh) dag Gefel vorge-
fdyriebenen Formen." Der Entfcheid diefer Frage Hat nun offenbar
nicht blofy fitx den fonfreten Fall Suterefie, jondern ift von viel
allgemeinerer Beveutung und Tragweite, weRhalb e8 angemeffen
erfdhetnt, im Anjdhluffe an jablreiche Prizedenzfiille, ven Be-
fdymerdefithrer voverft an ben jlirchertichen Grofen Rath, afs
oberfie SKantongbehdrve, ju verweifen, welder gemdf Art. 31
Differ 4 Saf 1 ver Kantonsverfaffung obhmne Jweifel in ber
Rage fich Defindet, fther foldhe Befchwerven su entdheiden, und
beffen JInterpretation der fantonalen Verfajfung wnd Gefelgebung
su fennen fiir bag8 Bundedgeridht wimfchbar fein muf.

Demnady Dat vad Bunbdedgericht
erfanunt:

Auf die Befdywerde wird jur Jeit nidht eingetreten.
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Vierter Abschnitt. — Quatriéme section.

Staatsvertrige der Schweiz mit dem Auslande.
Traités de la Suisse avec I'étranger.

Mit Frankreich. — Avec la France.

Vertrag vom 15. Juni 4869. — Traité du 15 juin 1869.

55. Arrét du 1° Juin 41877 dans la couse Lagorrée.

Le Comte Urbain-Marie-Valentin de Lagorrée, citoyen fran-
¢ais, habitait depuis plusieurs années la maison de campagne
du Méteitlé, prés Fribourg, avec Dame Zénaide de Brunville,
née Dumerle, lorsqu’il y décéda le 6 Décembre 13874, en lais-
sant trois enfants majeurs, deux filles et un fils, Gaston de
Lagorrée, domiciliés tous trois hors de Suisse & I'époque du
décés de leur pére.

Le 17 Décembre 1874 et sur la demande des deux filles
du défunt, il fut procédé au bénéfice d’inventaire de la suc-
cession, sous la réserve qu’il n’aurait & porter que sur les
biens situés dans le canton de Fribourg et les dettes contrac-
tées dans ce canton. Les créanciers ayant fait inscrire leurs
prétentions, et parmi eux Dame de Brunville, pour une somme
considérable, le montant de ces dettes dépassa de beaucoup
Pactif de la dite succession.

Connaissance de cet état de choses ayant été donnée aux
héritiers ab-intestat, Marie-Célestine-Virginie Zimmermann,
n'ée de Lagorrée, 4 Aubusson, et Valentine de Lagorrée, 4 Pa-
118, filles du défunt, déclarérent, sous date du 19 Mars 1875,
Trenoncer 4 la succession de leur pére. Le fils Gaston de La-
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gorrée fut également informé de la situation de la succession
paternelle, ainsi que cela résulte d'une lettre par lui adressée
de Barcelone 4 Dame de Brunville, le 21 Mai 1875, ‘dans la-
quelle il déclare, entre autres, ce qui suit :

« Jai regu une lettre du Président du Tribunal qui me fait
» part de 'état ol se trouve la succession de mon pére.... Ne
» voulant adresser au Président ni adhésion ni désistement a
» la succession avantde savoir ce que vous comptez faire, ayant
» assez de délicatesse pour comprendre tous les sacrifices que
» vous avez faits, je vous prie de vouloir bien m’écrire afin
» que je puisse terminer ces tristes affaires. »

Dans une autre lettre adressée le 17 Septembre 1875 & Dame
de Brunville, Gaston de Lagorrée, sans se prononcer sur 'ac-
ceptation ou la répudiation de la succession de son pére, ma-
nifeste U'intention de se rendre bientdt en Suisse.

Dans le courant d’Aott 1875, la Justice de paix du cercle
de Belfaux avait nommé un curateur ad-bona pour soigner les
intéréts de I'absent Gaston de Lagorrée : sous date du 28 du
dit mois, ce curateur déclara répudier la succession au nom
de ce dernier.

Sous date du 1°* Septembre 1875, le Président du Tribunal
de la Sarine, vu le réle du bénéfice d’'inventaire de la succes-
sion d’'Urbain-Marie-Valentin de Lagorrée accusant un déficit
de 13221 fr. 24 cent. et attendu que cette succession a été
répudiée par les trois enfants du bénéficiant et se trouve dés
lors vacante, préavise pour que cette succession soit liquidée
juridiquement.

Par octroi en date du 11 Septembre 1875, le Tribunal can-
tonal de Fribourg, admettant ce préavis, arréte que les biens
de la prédite succession seront discutés juridiquement.

En exécution de celie décision, les créanciers du défunt
furent sommés de faire valoir leurs prétentions dans un délai
péremptoire échéant le 2 Novembre 1875.

Dans ce délai, Zénaide de Brunville intervint pour les
créances suivantes :

a) Pour fonds fournis pour acquisition et réparalions
de la campagne du Métettlé, émoluments de collocation,
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elc « + . . e .. Fr. 26 007,45
b) Pour dépenses et notes payées aux créan-
ciers du discutant depuis Décembre 1874 jus-

qu'a fin Septembre 1875 - 5 462,40
‘Soit pour la somme totale de . . . . Fr. 31469,55

Procédant, en date du 31 Janvier 1876, 4 'examen des in-
terventions et des piéces déposées 4 Vappui, le Président du
Tribunal de Varrondissement de la Sarine admit ces préten-
tions comme devant figurer an passif de la succession.

Sous date du 19 Février 1876, le méme magistrat procéde,
en présence des créanciers, 4 la fixation des masses active et
passive, sur quoi les créanciers présents, sur interpellation,
déclarent n’avoir aucune observation & formuler et admettre
comme définitifs les actes dont communication vient de leur
étre faite. Zénaide de Brunville ayant, & cette occasion, de-
mandé & étre colloquée, pour le solde de ses prétentions, sur
la mieux value des immeubles, cette demande lui fat accordée,
sur quoi le Président du Tribunal déclare les opérations de
cette discussion closes, sous réserve de la ratification du Tri-
bunal cantonal.

Au commencement de Novembre 1875, Gaston de Lagorrée
était venu en personne a Fribourg, ol il séjourna pendant
environ un mois.

Avant que la ratification du Tribunal cantonal ci-haut men-
tionnée fut intervenue, Gaston de Lagorrée avait donné pro-
curation a I'avocat Steecklin & Fribourg, 4 Peffet de sauvegar-
der ses droits sur la succession paternelle.

Sous date du 24 Février 1876, ce fondé de pouvoirs notifie
au Président du Tribunal de la Sarine, liquidateur de la suc-
cession Lagorrée, sous le sceau du Juge de paix de cet Arron-
di_ssement, que Gaston de Lagorrée, domicilié 4 Bareelone, et
faisant élection de domicile au bureau de P'avocat Steecklin 4
I‘:P'lb;ourg, ayant appris que la succession de son pére était
lijet d’une liquidation juridique par les autorités judiciaires
fl‘lbourgeoises, le dit Gaston de Lagorrée s’est résolu & accep-
ter la dite succession, en sa qualité de fils et héritier direct
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et légitime du défunt; qu’en conséquence il invite le liquida-
teur prénommé & suspendre les opérations de la liguidation
dont il s’agit, déclarant vouloir I'entreprendre lui-méme & ses
frais, périls et risques, offrant de payer tous les frais faits
jusqu’a ce jour par le dit liquidateur, contre remise des avoirs
de la succession.

Ensuite de cette notification, le liquidateur convoqua de
nouveau, pour le 26 Février 1876, une assemblée des créan-
ciers, afin de statuer sur la requéte de Gaston de Lagorrée.
Le mandataire du requérant, présent a cette séance et invité
a préciser la position que son client entendait prendre vis-a-vis

des créanciers intervenus et du projet de collocation déja ac- .

cepté par ces mémes créanciers, déclara au procés-verbal ce
qui suit :

1° Il reconnait le di1 de toutes les prétentionsinserites, 4 'ex-
ception de celles de Dame Zénaide de Brunville, née Dumerle.

2° 11 accepte la vente faite d'une partie du mobilier & la
prénommée Dame de Brunville, la transmission réguliére de la
propriété de ces meubles a celle-ci, 'autorisant a sortir les dits
menbles du Métettlé et consentant A ce que la somme d’argent
en provenant reste déposée entre les mains du greffe, pour
étre répariie aux ayants-droit, conformément au projet de
collocation.

3° Vis-&-vis des créanciers hypothécaires, il consent & ce que
leurs créances devenues exigibles soient payées de la maniére
prévue au dit projet, & la condition que ces créanciers con-
sentent & lui accorder un délai de deux ans pour effectuer la
rédimation des immeubles contre paiement de leurs préten-
tions. Il ajoute que ces déclarations sont faites sans préjudice
a sa position juridique vis-a-vis de Dame de Brunville, et sans
que par 14 il reconnaisse le caractére définitif de la validité
des opérations de la discussion.

Aprés divers pourparlers, tous les créanciers présents, 4
Pexception du représentant de Dame de Brunville, ont déclaré
consentir 4 la levée du décret, mais & la condition qu’ils res-
tent au bénéfice des collocations qui leur ont été adjugées a
Paudience dn 19 Février 1876.
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Le liquidateur ayant transmis cette demande de levée de
discussion au Tribunal cantonal avec préavis favorable, ce
Tribunal, considérant, entre autres, qu’il ne pouvait étre pro-
noncé sur dite demande avant que la contestation soulevée au
sujet des prétentions de Dame de Brunville soit liquidée défi-
nitivement, a statué, par arrét du 31 Mars 1876, que cette
demande en levée de discussion était réservée, que les opéra-
tions ultérieures du déeret demeuraient suspendues Jusquw'a ce
que la question concernant les interventions de Dame de Brun-
ville soit définilivement jugée, el que Gaston de Lagorrée de-
vait introduire son action dans un terme 4 fixer par le Juge
liquidateur. ‘

Procédant ensuite de 'arrét qui précéde, Gaston de Lagor-
rée a, & audience du Tribunal de la Sarine et en date du
13 Mai 1876, conclu & ce qu’il soit prononcé que ni le décret
de la succession d'Urbain de Lagorrée, ni aucune opéralion
de ce déeret, spécialement pas le verbal de 'examen des inter-
ventions du 31 Janvier 1876, ni celui du 19 Février 1876, ne
font obstacle quelconque & la contestation soit offre de droit
qu'il oppose aux prétentions formulées par Dame de Brunville
4 la charge de dite succession.

_Par jugement en date du 20 Mai 1876, le Tribunal de Ia Sa-
Tine, estimant que les diverses opérations de la discussion des
biens d’Urbain de Lagorrée doivent sortir leurs effets tant que
la nullité n’en aura pas 6té prononcée par I'autorité compé-
te,nte, ou que la levée de la discussion de cette succession
Waura pas été prononcée par le Tribunal cantonal, — a dé-
bouté Gaston de Lagorrée de ses conclusions et admis celles
libératoires de Dame de Brunville.

Gaston de Lagorrée ayant appelé de ce jugement, le Tribu-
nal cantonal, par arrét du 12 Juillet 1876, rejetant appel, a
prononcé que les opérations de la discussion des biens d’Ur-
bain de Lagorrée sont ratifides.

C’t.%st contre cet arrét, ainsi que contre 'ordonnance de mise
en discussion des biens d’Urbain de Lagorrée du 11 Septem-
bre 1875 que Gaston de Lagorrée a, sous date du 24 aodi 1876,
Tecouru auprés du Tribunal fédéral. 1l conclut 2 ce qu’il plaise

: 922
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4 ce Tribunal ordonner la nullité de la dite discussion, des
opérations qui s’en sont suivies et des ordonnances y relatives;.
il invoque, en résumé, & 'appui de ces conclusions, les con-
sidérations suivantes :

Les décisions dont est recours violent les art, 5 et 6 de la
Convention entre la Suisse et la France sur la compétence
judiciaire et 'exécution des jugements en matiére civile du
15 Juin 1869.

A teneur de lart. 5, toute action relative 4 la liquidation
et an parfage d'une succession testamentaire ou ab-inlesial,
doit étre portée devant le Tribunal de I'ouverture de la suc-
cession, ¢est-d-dire §'il s'agit d’un Francais mort en Suisse,
devant le Tribunal de son dernier domicile en France. Si I'on
applique cette disposition au cas spécial, Yon doit reconnaitre
que la question de savoir si la succession d’Urbain de Lagorrée
était ou non tombée en deshérenee et st les biens la compo-
sant devaient ou non étre livrés au juge liquidateur, était du
ressort du juge francais. Au lieu d’agir conformément & cette
régle de droit, le juge fribourgeois se nantit des déclarations.
de répudiation de deux des enfants du défunt, faute par le troi-
siéme de se prononcer i son tour, lui nomme un curateur et,
la répudiation élant intervenue de ce e6té aussi, proclame la
succession en deshérence. Tous ces procédés, spécialement.
Iordonnance d’octroi de discussion du 11 Novembre qui con-
sacre arbitrairement le prétendu état de vacance de la succes-
sion, sont nuls et contraires au Traité.

_ En outre le juge fribourgeois, en nommant un curateur au
recourant absent a violé le principe inscrit & l'art. 10 de la
convention précitée, portant que la tutelle des mineurs et
interdits frangais résidant en Suisse sera réglée par la loi fran-
caise et que les contestations, auxquelles ce réglement pourra
donner lieu, seront portées devant I'autorité compélente du
pays d’origine des dits mineurs on interdits.

Cet article, bien que non directement applicable 4 Vespéce,
atiendu qu’il ne parle pas des mineurs et interdits francais
résidant hors de Suisse, doit toutefois exclure a fortior: V'in-
gérence des autorités suisses dans les affaires de ces derniers.
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}_z%n' ’nommant un curaleur a Gaston de Lagorrée, alors domj
mhcj, en Espagne, le juge fribourgeois sest dOl"lC arroo(')ml-
droit que le Traité du 15 Juin 1869 réservait o nt
4 lautorité francaise. Fipressement
Dan's sa réponse, datée du 19 Décembre 1876, Dame d
Brunville conclut 4 ce qu'il plaise au Tribunal fédéraf repoussei
le recours de Gaston de Lagorrée, soit sa conclusion en nullité
du decrgt de la succession de son pére, ainsi que des o
tions qui s’en sont suivies et les ordonn’ances y relati;e;)pgllilal -
0ppose, en substance, au dit recours les arguments ci-a .ré "3
_i“ La demande en nullité de Gaston de Lagorrae eqf taS '
dwe:, aux termes de V'art. 59, dernier alinéa de 1a loi S!;I‘ I .
gamsation judiciaire fédérale. 11 résulte de cette dis osit'or-
ggﬁrliiofl):tr:tlcuéiers ne peuvent recourir aun Trihunalpfédéll?ﬁ
our 101 de conventions et de concordats internation
ainsi que des Traités avec I'étranger e urs
sont ’dl'rzgfés contre des décisions d’gau Eogés}g;fx%gr?allzss gf COI’I'I{S
ont ¢té déposés dans les soixante Jours dés leur commu?g o
tion aux 1ptéressés. Or Yordonnance de mise en discussion fia-
la succession d’Urbain de Lagorrée a été rendue par le Tr'e
bunal cantonal de Fribourg le 11 Septembre 1875 ptandis ulfz
le recours de Gaston de Lagorrée, dirigé évidemr’nent conqt
m]atte dordonnancg, a été interjeté que le 24 Aoat 1876 sori(:
Iq)ulzs leergﬁgzr?stls'?grés la décision qu’il attaque. 11 esL’ vrai
tombro Tos K .allt alisent de F.rlbourg. au mois de Sep-
o » Tals 11y est arrivé six semaines apreés, soit au
o .e‘IImYement dell\ovembre 1875, et il y a séjourné tout un
o dsé;3 ;e t\ daeelu pleine connaissance (!e I’orfionnance de la mise
dation o cetti svuccesm’on dg SOn pere, ainsi que de la répu-
Les pdoomr fmtsuccessmn faite en son nom le 98 Aotit 1875,
025 opbrmn es par le Tecourant concernant la validité de
MEme tomps In validie des acis don i sy e
concernait les prétentions de D o, Dopute I
commencemempd e ame d’e Bronville. Depuis le
bleing. gyt e Novembre 1875, époque ot il a obtenu
usqura AO:.Stnlce Qu ’décret de l_a succession paternelle,
it 1876, époque out il a recouru, Gaston de
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Lagorrée a inconlestablement encouru la péremplion du droit
de recours. :

9 Le procédé du recourant tend A faire annuler les opé-
rations de la discussion, tout en profitant des versements
de fonds opérés par Dame de Brunville, sans offre de restitu-
tion quelconque. Une pareille injustice ne saurait étre con-
sacrée. '

3o La conclusion en nullité prise par Gaston de Lagorrée
laisse subsister toutes les opérations ultérieures a 'ordonnance
de mise en discussion du 11 Septembre 1875, notamment les
déclarations de répudiation de la succession des 19 et 28 Aotit
dite année : le recourant n’a donc plus ni vocation, ni droit
de réclamer au sujet de la mise en discussion d’une succession
4 laquelle il avait renoncé.

4° Lart. 5 du Traité w’a point la portée que lui attribue le
réclamant : cet article consacre une disposition exceptionnelle
en matiére de procés entre les héritiers relativement a cer-
taines successions, mais il ne statue rien concernant les droits
des eréanciers : ceux-ci ont évidemment le droit d’agir sur la
succession de leurs débiteurs, et d’en demander la discus-
sion juridique, si on ne peut les payer immédiatement. Dans
un pareil cas, I'autorité judiciaire a non-seulement le droit,
mais le devoir d’en ordonner la liquidation par voie de dis-
cussion.

50 L’invocation, de la part du recourant, de Part. 10 de la
convention du 15 Juin 1869 west pas mieux fondée. Il ne s'agit
pas ici de tutelle, puisque Gaston de Lagorrée n’est pas mi-
neur, et il ne s’agit point non plus de Pinterdire civilement.
1 autorité fribourgeoise lui a nommé, dans un cas d’urgence,
un curateur ad-bona, soit un negotiorum gestor provisoire, et
a donné pour direction & ce curateur de répudier une succes-
sion obérée qu'il fallait liquider immédiaterent. Cette mesure
w’avait rien de contraire a I'art. 10, qui ne prévoit pas de cas
de cete nature, et qui réserve, méme a I'égard des mineurs
et des interdits, « les mesures conservatoires que les Juges da

» lieu de la résidence pourront ordonmer : » or la mesure
dont se plaint le recourant était évidemment d’une natare con-
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servat(_)ire. D’ailleurs Gaston de Lagorrée n’en requiert point
la nullité, puisque son recours ne tend qu’a la nullité de Ior-
donnance de mise en discussion et des opérations qui I'ont
suivie.

-6°_ Enfin la demande du réclamant est d’autant moins ad-
missible qu’il a tacitement et expressément accepté les actes
qui en font I'objet. Une lettre du 9 Aotit 1875, adressée & Dame
de Brunville, contient entre autres le passage suivant : « ... La
» lettre que vous me dites m’avoir écrite il y a quelque temps
» ne m’etz‘mt pas parvenue comme non plus ne sera sans doute
» pas 'armw.’ae a M. Clere, Président du Tribunal, un acte no-
v tarié et signé du Consul, que je lui envoyais portant mon
» désistement en volre faveur de mes droils sur Uhéritage de
» mon paurre pére, je vous prie d’exprimer & M. le Président
» mes regrets de la non advenue de ce document et qu’il agisse
» comme st le possédait. »

En présence de cette déclaration, le recourant ne peut ré-
pt';adler les actes du curateur ad-bona : Gaston de Lagorrée ne
r,eclama d’ailleurs pas, lors de son arrivée & Fribourg, contre
lé}cte de renonciation, non plus que conire V'ordonnance de
décret du 11 Septembre : il y prit part, au contraire, aux actes
de la liquidation, qu’il approuva par ses démarches et ses dis-
cours.

D'an.s sa réplique du 18 Janvier 1877, le recourant conteste
avoir jamais adhéré 4 I'ordonnance de mise en discussion de
la succession de son pére, et affirme au contraire avoir tou-
Jours revendiqué la qualité d’héritier vis-d-vis des créanciers
dg la dite succession. Il persiste & soutenir que les Tribunaux
fl’lbou}"geoxs visés dans le recours ont commis, dans 'espéce,
une V{Qlation manifeste des art. 5 et 10 de la Convention du
:i:;nJS\'un 1869, et il déclare reprendre d’ailleurs ses conclu-

Statuant sur ces fails et considérant en droit :

1° Le recourant conclut & ce qu’il plaise au Tribunal fédéral
gl’donner la nullité du décret des biens d’ Urbain-Marie-Valentin
dgﬂLagorrée, des opérations qui s'en sont suivies et des or-

nances y relatives. Le recours est dirigé contre la décision
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du Tribunal eantonal de Fribourg, prononcant la mise en dis-
cussion des dits biens, le 11 Septembre 1875, ratifide le 12 Juil-
let 1876, — et en général contre les opérations du dit décret,
spéeialement 'ordonnance du 12 Juillet 1876 par laquelle le
Tribunal cantonal précité a cloturé cette discussion.

L’annulation de Pordonnance de mise en discussion du
11 Septembre 1875 est demandée par le recourant par le seul
motif que Dame de Brunville, créanciére de la succession, a
obtenu collocation pour l'entier des prétentions par elle for-
mulées, et que Popposition faite par Gaston de Lagorrée contre
I'admission de ces créances a été écartée par le fait de la ra-
tification par le Tribunal cantonal de Fribourg, sous date du
12 Juillet 1876, de toutes les opérations de la dite discus-
sion.

It sort de 14 avec évidence que le recours n’a point trait &
une question relative au droit de succession lui-méme, a l'en-
trée en possession ou au partage de la succession entre les
héritiers ou, d’'une maniére générale, a une difficulté de la
nature de celles prévues a Yart. 5 du Traité du 15 Juin 1869
entre la Suisse et la France sur les rapports de législation
civile, — mais que le dit recours concerne exclusivement un
litige povtant sur les droits d'un créancier de la succession en
question.

2° La Convention du 15 Juin 1869 susvisée ne contient an-
eune disposition, ayant pour conséquence d’enlever aux Tri-
bunaux du Canton de Fribourg la compétence de statuer sur
les prétentions des créanciers d’'un Francais, domicilié dans le
dit Canton au moment de sa mort, et dont la succession est
soumise 4 un bénéfice d’inventaire et ensuite & une liquidation
Judiciaire par suite d’insuffisance de I'actif.

Elle proclame, au confraire, dans sen art. 6, le principe
de 'unité de la faillite et de la liquidation judiciaire, et il est
conforme aux principes admis dans le droit commun que les
créanciers ont vocation légale de requérir, avant tout partage,
le payement de leurs créances et prétentions, au lieu du der-
nier domicile du défunt et de la situation des biens, indépen-
damment de tous litiges entre héritiers et légataires au sujet
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de lattribution de la succession testamentaire ou ab-intesiai
et des comptes a faire entre eux, quant d leurs droits héré-
ditaires.

Le recours est donc mal fondé en ce qui touche la violation
prétendue de l'art. 5 de la Convention entre la Suisse et la
France.

8° Il n’y a point lieu d’examiner les autres griefs soulevés
d’une maniére générale par Gaston de Lagorrée contre les dé-
cisions des autorités judiciaires du Canton de Fribourg, attendu
quil ne formule & cet égard aucune conclusion positive et
quil ressort avec évidence des faits de la canse, que non-
seulement par son silence, mais encore par ses déclarations,
il a donné son approbation aux actes de liquidation de la suec-
cession de son défunt pére, et admis les prétentions et le paye-
ment des créanciers colloqués. S'il s’est réservé le droit d’at-
taquer les prétentions et interventions de ia dame de Branville
seule, il est mal venu, aprés avoir nanti lui-méme les Tribunaux
{fribourgeois comme demandeur, 4 contester ensuite leur com-
pétence et & leur faire grief d’avoir prononcé, en conformité
des lois de ce Canton, sur un litige pendant entre deux
<itoyens frangais, dans lequel la partie défenderesse est do-
miciliée & Fribourg.

4 Enfin, et indépendamment des considérations qui pré-
<édent, le recours devrait étre écarté comme tardif, aux termes
del’art, 591itt. b. de la loi sur Porganisation judiciaire fédérale.

I est incontestable que le recourant a eu, au commence-
ment de Novembre 1875 déja, pleine connaissance du décret
du 11 Septembre de la méme année, prononcant la discussion
de la suceession de son pére : il est également acquis 4 la cause
quil possédait & Fribourg, le 26 Février 1876, un fondé de
Pouvoirs spécial avec mission de sauvegarder ses droits sur

Cette succession, et qu’il élut Jui-méme, dés cette époque, do-
mi_(:ile dans la dite ville & cet effet. Le susdit mandataire n’ayant
Point porté devant le Tribunal fédéral, dans les soixante jours
2u plus fard & partir de la derniére de ces dates, son recours
€onire cette décision d’une autorité cantonale, il s’en suit que
le recours actuel, formé le 24 Aott 1870, est frappé de pé-
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remption : c’est bien, en effet, depuis le moment ou il est con-
stant que le recourant a eu connaissance du décret pronon-
cant 1a mise en discussion des biens de la succession Lagorrée,
que le délai de recours prévu & Vart. 59 susvisé commengait
4 courir, et non & partir de la décision du Tribunal cantonal
en date du 12 Juillet 1876, laquelle n’est qu'une confirmation
des effets juridiques déja attachés au décret en question.

Par ces motifs,
Le Tribunal fédéral

prononce :
Le recours est écarté comme mal fondé,

56. Arrét du 19 Avril 1877, dans la cause de la Bangue
générale suisse.

La Banque générale suisse possédait une hypothéque de
deux cent mille francs en premier rang sur des immeubles
situés dans le canton de Vaud, commune de Bex, lesquels
étaient aussi grevés, mais en second rang, en faveur de divers
créanciers, au nombre desquels se trouvait Auguste Désar-
naud, originaire de Tanninges (Haute-Savoie).

La Banque générale suisse agit sur ces hypothéques et en
prit possession par ordomnance de Justice.

Les créanciers en second rang ne firent point usage de leur
droit de retrait, soit de surenchére, et, la Banque générale
ayant vendu les dits immeubles 4 la Société des papeteries de
Bex, elle dut, & teneur des dispositions de la loi vaudoise, les
purger de toute hypothéque et faire radier les inscriptions en
second rang qui existaient encore sur les regisires des charges
immobiliéres.

Tous les créanciers consentirent a4 la radiation de leur
inscription, sauf Désarnaud, qui était décédé depuis peu &
Genéve.

Par exploit du 20 Juillet 1875, la Banque générale suisse
cita les héritiers inconnus d’Auguste Désarnaud, pour voir or-
donner la radiation de leur hypothéque. Cette action {ut in-
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tentée dans le canton de Vaud, devant le Tribunal du district
d’Aigle, ol les immeubles étaient situés.

Les défendeurs ne s’étant pas présentés malgré trois cita-
tions successives dans la Feuille officiclle vaudoise, le Tribunal
du district d’Aigle rendit, le 1°* Décembre 1875, un jugement
par défaut ordonnant la radiation totale de I'inscription prise
au contrdle de ce district par Auguste Désarnaud, et condam-
nant ses héritiers inconnus aux frais.

Ces héritiers ayant répudié la succession du défunt, celle-ci
fut déclarée vacante par jugement du Tribunal de premiére
instance de Bonneville, et le sieur Jacquier, greffier de la Jus-
tice de paix de Tanninges, y domicilié, désigné en qualité de
curateur de cette succession vacante.

Par requéte présentée au Président du Tribunal civil de
Genéve, en date du 31 Aot 1876, et ordonnancée par ce ma-
gistrat le 1°* Septembre suivant, la Banque générale suisse,
pour étre payée des frais auxquels les héritiers inconnus de
Désarnaud avaient éié condamnés, a fait pratiquer une saisie-
arrét au préjudice du sieur Jacquier, pris en so qualité de
curateur de la dite succession vacanle d’Auguste Désarnaud,
sur des sommes déposées en mains de la Banque de Genéve.
La Banque générale suisse conclut, dans la méme requéte, a
ce que la Banque de Genéve soit tenue de verser en ses mains
¢e quelle pouvait devoir an prédit sieur Jacquier, en sa qua-
lité, et & eoncurrence, sinon i-compte de ce qui pouvait lui
etre dd, & elle Banque générale suisse, et & ce que le jugement
du Tribunal d’Aigle soit déclaré exécutoire dans le canton de
Genéve.

Le curateur Jacquier conclut, de son coté, a ce que le dit
Tribunal civil se déclare incompéient, et prononce la main-
levée de la saisie-arrét pratiquée en mains de la Banque de
Genéve.

Statuant, le 22 Décembre 1876, le Tribunal civil de Genéve
prononce la main-levée de la saisie, puis, se déclarant incom-
Peteat pour connaitre de Paction de la Banque générale suisse
Telative & la liquidation de la succession de Désarnaud, ouverte
4 Bonneville, renvoie le demandeur 4 mieux agir.



