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archiv Befindlicher Urtunden, fondern Iebig.ﬁd_) auf ?:ie mtittf);eis
fungen de8 Baumeifter RKaftorft bin geid)rt'eﬁen’, Bejiehungdmelfe
verbifentlicht worben find, und daf diefe ?Jhi’tf}et[m}gen fajtorfi’s
einglg auf Dejfen fubjeftiver QInﬁcI)t,‘ Begtebu?géxvetie. darauf Be
rubfen, daff Der Gtabtingenieur gewifje %Irf{ezten Ju emerr}, Breije
vergeben hHabe, melcher fich, nach ver Meinung RKaftorfi’d, nur
bapurdy erfiliven laffe, daf der Stadtingenienr von den Ileb?v
nehmern eine Provifion erhalten habe. Wenn nun a§et unter die-
fen Wmitdnben fowobl die lircherifhe Untlagefommiffion ald be}‘
Sdywurgerichtprdfivent dag sudem gany allgemein g’el'_)aﬁeue Edi-
tiongbegehren bes Mefurrenten afd unbegrimbvet aBmzeiel}i fo fann
Bierin ein willHicliched Berfchliefen Ded %abxbeit@ﬁ'emeqe@ buzrdy
aug nidht gefunben fverden, und jwar wm jo weniger, al8 Re-
furtent in feiner Teife bavgetban Hat, daf die Stadtverwaliung
pon Blirich nach den Heftehenben Gefehen Hiite %erpfﬁcf)fet wer-
pen Toumen, ihm thr Avchiv gu Bifnen und thm auf piefe LWeile
in der Yufjudhung von Cnilaffunggbemweifen, welde er in dem
Yrdhive nur ju finden hoffte, bebilflich u fein. o

ad 3. Mangelt fitr dle Behauptung bed Refurrenten 1egItc§f;er
Beweis und Fillt diefelbe daber fdhon aug biefem Grumve babin;
gany abgefeben dawon, bafi bie bebauptete Thatjache, aﬂmi) went
fie wahr wire, faum geniigen tofirbe, um eine Berfafjungdver-
legung angunehmen. . |

ad 4. Da biefed Beweisanerbieten nur davauf geridhet war,
baf Refurrent die behaupteten Tbhatjachen fitr wabr gebalten Habe,
vefp, flir wabt Habe halten mirffen, nicht aber darauf, h(}[; fie
yivtlich wabe feien, fo liegt in Per Burhidiweijung Degfelben jeden=
fallg fein BVerfiok gegen Ant. 3 Ter irdherifchen %etfaﬁung.‘ ‘

ad B und 7. Diefe Bejchwervepuntte Haben mit der foeben citir-
ten Qerfafjung@beftimmung gar nichtd zu thun und fallen daber
obne Weiterd aufer BVeritdficdhtigung. _

‘ad 6. Dag vom Schwurgerichtdprifiventen Dbei Der jchwurges
ricitlichen Berbandlung beobadhtete Berfahren entﬁpri’é}t durdausd
ben Bor{dhriften ved8 Giefeses befveffend bie glirdperifche Redhts-
pilege, welched Befanntlich evft feit @Grlafy Der neuen %erfq[ﬁmg,
am 1. Sanuar 1875, tn Kraft getreten ift und in §. 968, Biffer 1
Beftimmt, Daf, twenn ein Seuge verhinvert fet,- vor Geridht yu er-
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feheinen, dag von bemfelben in der Unterfudung abgegebene
Bengnif den Gefdywornen eingehindbigt werben folfe. War dasd vou
RKajtorff in der Borunterjudhung abgegebene Jeugnif ungenitgend,
fo Bitte Refurrent eine nodmalige AbhBrung jened Jeugen ver-
Yangen fonnen, sumal er ja fdhon am 26, Augnft 1875 ioufte,
baf derfelbe am 31. gl. M8, nicht vor Schivurgericht etfcheinen
werde. Daf die vom Refurrenten felbft gefchriebene, von RKaftorff
unterjeichnete Bejcheinigung, b. b. 26, Auguft 1875, vom Sdhiwur-
gerichte wie ein gertchtlich abgelegte8 Beugnif bebanbelt und den
Sefdhworenen jur Berathung mitgegeben wiirde, durfte Refurrvent
gar nidyt ermarten.
Demmach bat bag Bundedgericht
erfannt:

Die Befdywerde ift ald unbegrimbdet abgeiviefen.

52. Urtheil vom 22. Junt 1877 in Saden
Sdiirmann und Conforten.

A, Zaut Kaujvertrdgen von Februar 1815 verfaujte der Fi-
nangrath bed Kantond Lugern an bie Refurrenten ver{dhiedene
Randpargellen am Sempadierfee, welde in Folge Iteferlegung
Dedietben meu gewonnen worden waren. Die dieffalligen Kauf-
briefe enthalten die Beftimmung, daf den Kaufern dad Redt ju-
ftebe, -bad erworbene Land bid in den See ju nuen, in dem
Berftande jedoch, dafy Der im See wacfende SHIlf thnen gehire,
dagegen aber Kdufer nicht befuat jein jolfen, benfelben yoegyu-
jdyneiden, tnbem dieR jum RNuadtheil joroohl ved Fifdhlaiched al8
beg Mferg gereichen miirbe.

B, Am 3. Degember 1874 erliel der Grofe Rath ded Kan-
tong Quzern ein efely {iber bie Ausitbung der Fifdherel im
Ranton Lugern, welches in Axt. 15 beftimmt : ,Dad Ubfchneiden
ber Robre tm Seegebiet ift bet Strafe von 15 — 100 Fr. un-
terfagt. Auznabmen ténunen nur vom RegierungSrathe bewilligt
erben.” Geftiist auf diefe Vefthmmung exthetlte ver Regierungs-
rath bem Pachter der Staatefijchengen im Sempadderiee, bebufd
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Grmbglichung ded Karpfenfanged, am 4. Oftober 1876 fitr diefes
Soabr und die gefepliche Beit die Crlaubnify, unter Vorbehalt uny
Wabhrung alifiliiger Privatrechte, dad (ingd vem Seenfer Bet
und in der Ndhe bed Stavtdend Sempady entlang vorhandene
Robr oder SHilf abjujchneiben, jedoch in Der Meinung, daf vas
abgeidnittenne Robr nidt eingeheimdt werden birrfe, Jondern tm
See 3u belaffen fei. Allein dte Returrenten wirften am 12. OF-
tober 1876 DHiegegen beim Gericht@prafiventen von Sempadh ein
Berbot aus, burdy weldred joywodl der Tuernifdhen Regierung a8
Dent Fijdhern ve8 Sempacherieed umterfagt mwurbe, Dad am Ufer
mwadhiende Schilfrobhy ju {dhneiden ober WAndern, al¥ ben Ufer-
Pefiternr, denen in Folge Kaufd vom 13. Januar 1815 biefed
sugebive, ju {chneiden zu bewilligen. Dad wvon der Regierung
und ven Fijdern gejtellte Gejuch um Yufhebuny viefed BVerboted
wurbe am 10, November v, J. vom Geridhtdprdfiventen abge-
fwiefen, weil die Uferbefiber und VerbotRerwirter dargethan Haben,
pafp ibuen bad GigenthumBredit an Pem Shilf fr. 3t. gelbdrig
jugefertigt worben fet, und tiefelben audy wabrideinlid) macden,
alg Baben fie ihre Redhte an vem Sdilfe fretdjort ihatjaclich
auBgeitbt, und yoiderholt gegen Stirungen Sduf im Befip nady-
gefudht und erbalten Haben. Dagegen Hob die Juftizfommiffion
tes Obergerichied, aui Mefurd der NRegierung, tad RWerbot vurdh
Edlufinabme vom 19. Jonuar 1877 auf, geftigt darauf, vaf

1. tag Abjchueiven ver Robre im Seegebiet durdy §. 15 ved
cben erwdbnten Gefeged ausdbritclich unterfagt und die Betwil-
Yigung alffdfliger Uudnobmen hievon nur in die Vefugnik ded
Regierungdrathed geftellt fei;

2. nadidem alfo de Frage ver Juldffigleif ved Abjdnetvens '

Der Nobre gefeklich geregelt fei, neben dem Stante Niemand be-
redhtigt exicheine, geftitht auf angebliche Vefiged- oder Cigenthums-
rechte Hefonbere Schupmitte! ampurufen, fondern diedfalld das
Sefek al8 Bifentliched Recht refpeftict werben miiffe; .

3. wenn die Opponenten fich durdy erwdbhnted Gefely in thren
Privatredhtenn verfeht glouben, fie Tem Staate gegenitber den
Rechismwey betreten mbgen. ,

C. Refurrenten erbhoben nun Befdywerbe beim Bunbeggerichte
und ftellten folgenve Begehren : ‘
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1. Det Erlaf ves Regterunggrathes nom 4 Dftober 1876 yn
tag GCrlenntnif ber Suftfomminm 5 e
e b mﬁz; bagegafl stommiffion vom 19, Sanuar 1877 fefent

2. bad Berbot ber Refury 2. O
Das gd)neiben der Rofre 3ue%f:flclf)ifge:‘1m S0t 1876 gegen

4@3& behaupteten, die Rolre tm Sempadyerfee ge{)ﬁren ibnen 3u
Gigenthum und o8 fei biefes Cigenthumaredit ftet8fort pmftij'sd
geftesz gemacht worden, invem bdie Uferbefiger bpie Hobre 'eii“
S_)}temcf)eﬁg'ebenfen tmmer gefdnitten haben, foweit dies obme @c% .
bent bgr %ﬁgberei babe gefdheben Fnnen. Diejed Recht fet bu'ra‘
vag %ﬂcf)ere'tg?feg nidyt aufgehoben worbert; benn 8 jei ein %unCIB
pm‘nentafmmgnp ver Gefesgebung, baf newe Gefesse woblerworh ¢
Privatrechte .r.ﬂticiyt aufbeben finnen, Auch beftimme Art. 9 per gﬁe
geiznﬁnii?cggg?f? 1875 auddriicfich »Die %erfaﬁ:ntng ﬁd)erf;

crieghiptet ves Elgentbumes jeder At pper vie
und vorfiufge Entfdaviqung fitr Gy : gerecf)t:
Bifentliche Snterefje erforgemg fiﬂteﬁ u@te:g ;6119; bsi}; tr%efucggref -
feed 'fege nﬁ’enﬁar ssnrm,x@, Daf bie Robre Bifentlides refp.]@taaise—:
g:lé’ ﬁ:;;;rtt é)dt; :i%r;tnﬂ?begtercungﬁrbatbe Den Fijchern ertheilte Griayh-

g v Seerobre fet daber ein Ginarii 8
QS%rmatet‘gentf)um ber Uferbefiger unb fé}mit berfaﬁ%f;gf@:nﬁbzg;
6 uenn emngewendet yerven foollte, e8 handle fidy nicht wm @igen;
i mé foudern nur um vorldufigen Befty, fo fet pavauf yu erwidern

E;t et %e'ﬁg und beflen Sthuy pen Hauptbeftandtheil Hes (&1j
cggtlzt.f)ur'nb@ Bttbeﬁ. E'Jurcfp b'm}' Grlaf veg Regierungdrathed und ven
-%e 1{;&5 bber" Suftigfommiffion werben die Nferbefiter aus vem
i, er tangt und gezivungen, ihr Cigenthumsredht unp i

Bt yum Befibe vou newen auf dem oroentlichen Brogehege
gegen ven Staat yu erftreiten, und wiirve ihre Stellyng ars K1 g‘
aﬂf};}etnrbentlic{) etfdhvert, ’ e

- Der Regierungdrath von Lugern befird it 1
%eitef);;ng ie ,f?}f{uiéi[figfeit Ded %fgfm:fe@,f ;f;fbfe:@;reﬂf Tl

- ein gewihnlidher Gigenthumaftreit vorfiege
wb?entfg'd)en Proyefivege ju en?id)eibreu fei; B Tet it pem

nid)i in;tee ?e{fghmerb'e, alg ftaaf@reef)t‘ﬁd)e, berfpatet fei, yeif fie
. %em'fri halb fedyzig iagen fett Grlaf deg Siichereigefenes, refy.
Hgunggertenntnify vom 4. Sftober 1876 beim Bundes-
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gerichte anhanglg gemadyt wotben, wihrend nur jened Sefefy, besie-
bungdweife pie Bewilligungderfenninif das Tbieft fein Fonme,
gegen welched eine BVejdhiverde zu vichen wdre. |

Epentuell trug der Regierungdrath auf Abseifung der Bejdyverde
an, und war unter folgender Begrimdung :

1. Der Sempaderiee et midht nur Hifentliched Gewdifer, fon-
dern Domdnengut., Der Staat habe die Fijchenzen dedielben feit
Sabryehnten verpachtet,

2. MWad Refurrenten fber ihr Sigenthumerecht am Seeufer be-
merfert, fet unridhtiy und einfluflod. Denn da der See Eigen-
thum ded Staated ober wenigjtend Sifentliched Gewvdfjer fei, 1o
founen Refurventen an vem mit Waifer bebedten Seegruud und
folglich audh an den auf vemielben befindlidien Sadyen fein Ei-
genthumsdrecht geltend madhen; vielmehy fei die Staatdbehirbe
befugt, {iber Den See und die tn demjelben befindlichen Sadjers ju
werfilgen. Sutem felen die ven Fijdern evtheilten Bewilligungen
febr fimitivt und Befchrlnft und durdh va® Berbot ver Einbpeim-
fung der Robre fei fiir dle Refurventen jeber Grumd jur Be-
fchoerve vabin gefallen. , '

3. Richtig fei, vaf die Seegrempen nicht allerord genau qusé-
gemittelt feien. Alfen Anftvengungen ded Staated fitr eine bejfere
Seeausdmarchung Haben aber gerabe die Seeanftofer Riderftand
entgegengefest. Aud diefer Rentteny tonnen diefelbert aber feinen
Bortheil jiehen, wad ver Fall wire, wenn fie bei diefem jum-
marijdien Progefoerfabren pbitegen wiirden.

4. Allein felbit in dem Falle, baf die behaupteten Eigenthums:
rechte ber Refurrenten begriiudet mwiven, diirfte e8 ftch fragen, ob
die Staatgbehérde im allgemeinen Snutereffe und namentlich in
pemjenigen Der Fijchiucht nicht bevechtigt wive, gefehliche Lo

fdhriften aufuftellen, die viefleicht die RechiB{phire der Privaten

fimitivend berithren witrben. Yud) bad Bunvedgefeh ftber die Fi-
feherei vom 18, Herbftmonat 1875 enthalte ver{dhiebene polizeis
lidhe Scdhuymafsregeln.

5. Den Refurrenten evwachie durd) Abweifung der Befdhoerbe
fein Sdhaden, da fie ohnehin yum Rofrfdneiden nicht berechtigt
felen. Der Staat fei ald Gigenthiimer und redlicher Befiger ved
Sempadherfees bet diefem Befige fo lange yu befchithen, big die
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o1t ]:ve*'n Refurrenten gemachten Pritenfionen denjelben auf dem
proentlichen Prozefmege jugejprochen fein ywerben.

Das Bunbvedgericht yieht in Grip agung:

1. Wenn Refursbetlagte in erfter Linde ver Befdhwerte die Gin-
rebeﬁ en{gegenﬁeﬁt, dafs e fidh im vorliegenden Falle um einen
gewshulichen Eigenthumsftreit banble, Der nicht auf tem Wege
EFS ftafltﬁrecf)iﬁcf)en Refurfes auggetragen werben Fhnue fo ift
bxfzfe Ginrebde, foweit e8 fich wm die Trage vet formellen Bixf&iﬁy
fe,It ved E}Iefl'xrfe@ hanbelt, nicht begriinvet. Denn Refurrenten haben
nicht pagd Civilvedytabegehren gejtellt, baf fie als Gigenthlimer Der
@‘Zem?ad)erfeeufer unb ded in diefem See wachienden Shilfes ge-
vidtlich) anerfannt werden, betehungsiveiie die Regierung von Lu-
ettt ber;olﬂicbtet ferde, ihre Gigenthumsanfprache anjuerfennen :
fnnbe"m fie befdyweren fich fiber Lerfiigungen fantenaiexjt
Bebdtden, nimlidy den Befdhluf be8 Regierungsrathes vom
4. Oftober 1876 und venjenigen ped Dbergerichted vom 19. Sa-
m}ar‘187?, 31nb berlanger, dafy biefelbenr, al8 einen verfafjungs-
widrigen Eingriff in ihr Gig enthum enthaltend, wegen Ber-
leBung der luzernifden fanton8verfajjung aufgehoben
werten. @8 {tegt fomit ein ftaat8redhtiicher Returs in Hefter Form
bor v(%“[rt 113 ver Bunvedverfaffung und et 59 bes Bundegge-
feged itber Srganifation ber Bunvedredytdpilege), bet weldem die
?rage, ob Reburventen Gtgenthitmer der Robre im Sempadherfee
Jeien, formell oli;ne Ginfluf, bagegen allerdingd materiell vou ent-
[dheitender Bedeutung ift.
82 Richt t'neniger unbegritnbet ift die bem Refurfe in jetter
cinie epponirte Ginvede der Berfpitung, Das [uernifdye Giefes
liber ’ble Giftheret vom 3. Deyember 1874 enthaflt lediglich die all-
gejnelne %nrfmriff, bafy pad Abchneiden der Rohre im Seegebicte
el gtmfe bon 1‘0—:190 &r. unterfagt fei, Ansnabmen aber vom
bi:%“;yng%rf{tf)e f?ermlf[tggt werben Edunen, Angenommen nun and,
Tnn‘be Bor{yrift ﬁnbe“m'&)t’ blof fxuf vad eigentliche Seegebiet,
fan grll auc{)\ auf aﬁ’faﬁtg im ?Bmateigentfpum jtebende8 Scyilf-
Thell lf‘trpemung, fo enthielt bl'efe%e wenigitend in ihrem erften
Beidys e;ne ‘J}egerung, weldhe btﬂe Refurrenten ju Erbhebung einer
., erde f)a’tte neran!aﬁen tonnen, inbem fegtere fhon nach

N Raufbriefen jum Ubfdyneiven ber Robre nicht berechtigt
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waren. Beyliglich bed gweiten Theiled jemer (Sefesesbeftimmung
surften aber Refurrenten fliglich von einer BVefdhwerde jo Tange
abjefen, al8 nicht dritten Perjonen, wie vied nunmehr durd den
Regierungdbefchlup vom 4. Oftober 1876 gefcheben, bie Bejugnif
wm Schueiven der Robre wirklich ertheilt wurde, indem vorher
eine die Werfafjung verfegenve Thatiache nidyt vorlag. Wad aber
jenen Bejluf betrifft, fo waren Hefurventen nidht geymungen,
jofort gegen Denfelben Den RNefurd an bad Bundedgeridht pu er-
greifen, fonbern befugt, vorerft diejenigen Rechtdmittel ju erfcho-
pfen, wefde ihnen dte Fantonale Gefeggebung an bie Hand gab,
und mufy daber die i Art. HY Ted citivien Bunvedgefehed ein-
gevdumte Refurdfrift ald gewalet angejeben twerden, da die Be-
idhwerve Hievortd inmerhalb fediyig Tagen nachy Erbffnung ded
Gnijcheived bed lugerniffen Obergerichted eingereicht worben
ift.

© 3. Dagegen Yann der Rehurs, wenigitend jur Jeit, materiell
nicht als Gegrimbet evachtet werden. RMefurrenten {tiiben ihr Be-
gebren barvauf, vaf fie Gigenthitmer vedjenigen Schilfed feien,
weldhed abjufdhneiden die Regierung von Lugern den Fijdjern
bewilligt hat. Allein vie Ridtigheit diefer Eigentbumsaniprache
ift Beftritten wnd nicht besviefen. So lange aber diefer Puntt nicht
ju Guniten ver Refurrenten feftgeftellt ift, Hat das Bundedgericht
feine Beranfafjung yur Grirterung der Frage, ob bie vefurvirten
Sdlufnahmen ved Regiernngdrathed und deg Obergeridytes einen
verfafiungdwidrigen Eingriff in bad Cigenthum enthalten, unbd
wird e& daber Sache der Fefurventen fein, jundchit den Nadhioeid
fir ifr bebaupteted Brivatrecht auf vem Wege ded ordentlichen
Civilprozeffed 3u erbringen.

4. Fenn Refurrenten fblieflich nody geltend maden, vaf fie
durch vie angefodtenen Shlufnahmen aud vdem Befthe verdringt
und ihre Steflung ald Kldger febr erjchwert iverde, fo ift bin-
gegen 1 entgegren, einerfeitd, vaff audy fiv ihren bidherigen Bejil
ein Beweid nidht erbracht ift, und anverfeitd, baf BVerfitqungen
tantenaler Behbroen, welche blof auf Befibesfragen fich beyiehen,
jebenfal(3 nur bann wegen verfaffungdwidriger Verlepung ded
Gigenthumes an vad Bunvedgeridht refurrirt werden fhunen, wenn
barin ein wilftiirlicher Befibesdentyug unbeftrittenen Eigenthumes
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einer Partet Tiegt, wovon nach bem oben Gefagten in concreto
feine Hebe ift

Demnady Hat dad Bunbdedgerich
exfannt :
Die Befdiverbe ift ur Jeit abgewviefen.

53. Uriheil vom 26, Mat 1877 in Saden
ber Wafd- und Badbanftalt Winterthur,

A. Dte unter der Firma , Wafdy- und Badanftalt in Winter-
thur’ beftebende Afttengefelljchaft befikt an genanntem Orte Ge-
paufichletten tm Affefuranywerthe von 159000 Fr. Gemdip Art.
137 litt. c. ded gitrd). Gemeindegefehed vom 20. April 1875, wel-
cher Tautet : ,An die itbrigen Gemeindelaften find ftenerpflichtiy : ...
c. Attiengefellichaften fitr Den vollen Werth ihred in der Gemeinbe
befiunlidhen Grundeigenthumsd, * wurde bdiefelbe vaber bon ber
Stadtgemeinbe Winterthur flir jene Summe in Befteuerung ge-
jogen, wogegen fte bie Wppellation an den Beyirts- und Regterungs-
rath ergriff, jeboch obne Grjvlg. Der reglerumgdrathliche Enifcheid
vom 11./23. November v, I, durd) welden die Appelation lektin-
flamylich abgewviefen twurde, berubt im LWefentlichen auf folgenvet
%egxiﬁmbmg : Der Wrt, 1371itt. e. leg.cit. begrimde die Steuerpilidyt
fir bad in einer Gemetnve liegende Grundeigenthum einer Wtten-
gffe[[;‘ebaﬁ fiir deffent vollen Werth, d. b. ofine Abjug sweder der -
tt'en, nody von der Gefellihaft audgegebenen Obligationen, feien
viefelfent grunbyverfidhert oder nicht. Die Unficht der Appelantin,
vag nur aufer ver Domizilgemeinde ber Gefelljchaft (tegennes
Grunveigenthum und ywar unter Abredhnung darauf Haftender
Paffiven ftewerpilichtty wdre, fei unriditig. Die in Frage ftehende
@ejepesbeftimmung ftebe aucy im Ginflange mit Art. 19 ver
Staatdverfaffung, Ginerfeits fei duvdheben diefen Artitel, ABJ. 5, die
Oronung ver Steuerpflicht an die Augaben ber Gemeinden ber
Gefeggebung sugewiefen, anberjeits haben nachy ABL. 1 besfelber
Atitels affe Stenerpflichtigen tu BVerhiltnify ver ihnen ju Gebote
Ttebenten itifamittel an die Staatd- und Gemeindelaften beiyu-



