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Statuant sur ces faits et considérant en droit

1o Ti ne s'agit point, dans espéce, d’'un différend de droit
public entre deux Cantons, aucun conflit de cette nature
nayant surgi jusqu’ici entre les Etats de Vaud et du Valais &
T'oceasion des faits & la base de la présente requéte. L’expo-
sante n’allégue pas davantage la violalion par une décision de
Pautorité cantonale valaisanne et 4 son préjudice, d'un droit
garanti soit par la Constitution, soit par la législation fédérale,
soit par la Constitution de son canton. Le Tribunal fédéral ne
saurait done se nantir 4 aucun point de vue de la réclamation
actuelle considérée comme une contestation de droit public.

90 [’appréciation de la question de la légitimité de Her-
mine Cathrein, qui parait soumise aux Tribunaux du Valais
A Poccasion du litige pendant entre parties au sujet de la suc-
cession Andenmatten, est une question érninemment civile,
dont la solution ressortit exclusivement dans 1'état actuel de
la législation fédérale, aux tribunaux de lordre civil. Le Tri-
huna! fédéral doit, dans cette position, se borner & conslater
celte compélence, en réservant toutefois expressément a la
dite défenderesse son droit de recours devant lui, pour le cas
ol elle estimerait que le jugement 4 intervenir de la part des
Tribunaux civils compétents viole, soit la Constitution, soit la
Jégislation fédérale, et méconnait en particulier les disposi-
tions de la loi fédérale sur I'état civil et le mariage da 24 Dé-
cembre 1874.

Par ces motifs,

Le Tribunal fédéral
prononce

Tl n'est pas entré en matiére actuellement sur la requéte

formulée par Hermine Caihrein.

11. Aunslieferung von Verbrechern und Angeschuldigien. Ne 43, 945

II. Auslieferung von Verbrechern
und Angeschuldigten.

Extradition de criminels et d’accusés.

43, Wriheil vom 12, Mat 1877 in Saden Mettler

A. Sonad Stauber vou Bud a./T. bat geftandigernafen, wibh-
rend er bei Mitller Jafolb Vogel in der Langmithle, thurganijche
Gemeinde Reunforn, tm Dienfte war, dem lebtern etnen Sad
Meeb! entwendet und Denfelben dem Heinvich) Mettler, Bader in
Oiffingen, ft. Jiirid), oie 3 {dheint jur Decung einer Schuld, ge-
bracht. TMettler ourbe vefhalb vom Statthalteramt Frauenfeld auf
pen 13. September v, J. al8 Jeuge citirt, nach erfolgter Ybhorung
jedoch verbaftet und erft nady einigen Tagen gegen eine Kaution
von 300 Fr. entlajfen, nachdem er jugegeben Hatte, daf Stauber
hm jchon vor ber Lieferung ved Melled evflirt habe, er bringe thm
etnmal an feine Suld einen Sacf Mehl, und ex, Metiler, diefes
Ynexbieten ftillihiveigend angenommen bHabe.

Lor Gericht geftellt, wurde Refurvent am 4. Offober 1876 von
ver bejiriBgeridhtlichen KRommiifion Fravenfelv ver Hebhleret jchul--
big erfidrt und ju bret Wodhen Gefangnif nebit 50 Fr. Bufe ver-
urtheilt. Gegen biefed Urtheil ergriff derfelbe bie Appeflation an
Dbie thurgauijhe RefurBfommiffion, inbem er ywar dad BVergehen
nicht in Ybrede ftellte, Dagegen die Kompeteny der thurgauifchen
Berichie beftritt, weil 2ad BVergeben im Kanton Jirih begangen
‘m'erben fel. Dag Geridht fand jedod, daf die eingetlagte Handlung
nidht forwobl al8 Begimftigung oder Hehlevei fich darftelle, fondern
unter ven Vegriff der Theilnabme nach §. 36 ved Strafgefeged
falle, invem Appellant durch die vem Diebftahl ved Stauber vor-
a}t%gef)enben Befprechungen mit vem leftern Den Diebftahl wefent-
Ild_f) ecleichtert Babe; die Vergehen bder beiten Angeflagten feien
b?Bﬁ}aIb nicht nur enge mit einander verbunden, fondern 8 jet basd
gleihe Vergefen, weldhes biefelben gemeinfdhaftlich mit efnanber
AuSgefiibrt haben, und da ver Diebjtahl im Kanton Thurgan ver-
ubi’mnrben fet, fo mitffe berfelbe gemdf et 2 litt. a Ded thur-
sautidien Strafgefelbucies auch vom thurgauijchen Richter beftrajt
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tpetben. Demnach erffirte die RefurBfamumer duvch Urtheil vom
9. Dejember v. I. ben Mettler, unter Berwerfung feiner Upypella-
tion, per Theilnahme an bem von J. Stauber veriibten Diebftahl
ffutvig und beftdtigte die exftinflanyfid) audgefprodiene Strafe.

B. Nachvem Refurrent jpdann unterm 26. Degember v. F. vom
thurgauijchen Poligeivepartement jur Sritehung der Strafe citivt
worven war, befdiverte derfelbe fich mit Gingabe vom 13./14.
Februar 0. J. beim Bunbvesdgerichte und ftellte dbad Vegebren, daf
bag trtheil der thurgauifdien Refurdfammer aufgehoben werde, in-
bem bag Berfabren tev thurgauijchen Behdrden nid)t nur tm Wi-
bexfpruche ftelie mit ver thurgauiichen, jondern auch mit ver Bun-
peBgefepaebung. Denn :

1. fet ex, Mettler, Biirger und Einwobner beg Kantons Fitridy
und habe, wad er verfehlt, im Kauton Bieich vexjeblt. Nun laute
§. 2 ped Strafgefeses flir den RKanton Thurgau folgendermafien:
Mady vem gegenindrtigen Gejege werden beurtheilt alfe Berbredien
und Vergeber,

a. oelche auf dem Gebiete ved Kantond Thurgaw von In- und
Yuslanvern veritbt; _

b. welche vor ten Angebirigen Ded Kantond aufer ben Gren-
jent Dedfelben begangen und im Yudlande noch nidht beftraft wor-
Den find;

c. yelche von Nicdhtangehrigen ved Rantond aufer bem Gebiete
pedfelfier, jedodh gegen ten Kanton Thurgau sber deffen Ungehd-
tige veritht murben, tmiofern bie Beftrafung ved Schulbigen durdh
bad Richteramt deg Ortd ded vollffifhrten BVerbrechend over Ber-
gebend nidht erhaltlich fein follte.”

feined viefer Requifite fet hier exflullt unt vaber Thurgau nady
feiner eigenen Gejepgebung nidt fontpetent.

2. Sm vorliegenden Falle fet itberdiel dad Bundedgefeh liber
bie Wudlieferung von BVerbrechern und ngeichuldigien vom 24,
Sult 1852 mafgebend. Danach Hitten die thurgauijchen Behirden
bie Auslieferung vom Kanton Blivich verlangen Jollen. Dief fet
nidht gefcheben umd audh nicht Gine Veftimuung diefed Gejehed
refpeftivt worben. Dadurch fei dem Kanton Jliridy vad Recht, die
Yuslieferung ju vermeigern, genomumen und er, Mettler, der Be-
fugnif, jeinen verfaffung8mdfigen Gelmatlichen Richter angurufen,
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peraubt worben. Gemdf fonflanter Pragid der Bundedbehdrden
fet Demnach bie Regierung de Kantond Jitvich um eine Srfllrung
pariiber anjugeben, ob jie Den Miettler felbft beurtheilen ober aug-
frefern wolle, und tm evftern Fall dad thurgauifche Urtheil mit
allen feinen Folgen aufyubeben.

C. Die Staatdanwaltichaft ved Kantond Thurgau trug auf
Yfweifung Der Bejdhwerde an. Sie madite gegen diefelbe geltend:

1. Da der Diebftabl im Kanton Thurgau verlibi worben fei, fo
jtebe pte Kompeteny vev thurgautichen Gerichte gemdp Art. 2 litt. a
e thurgautidhen Strafgefebuchesd feit. Gleichgitltig jei dabei, vb
Mettler fidh ver Theilnalhme over der BVeginftigung fduldig ge-
madht habe.

2. Refurrent fei ju der Vefdpoerve nicht legitimirt, Dad Uns-
TieferungBgejel reale nur die Redhte und Bilidhten ber Kantone
unter fid) und entbalte feineSwegd imdividuelle, durd)y die Ber-
faffung gavantitte, Redhte der Birger. Ein Konflift zwifden
ben betheiligten Rantonen beftehe yur Beit nidht, da die Auslie-
ferung Ded Miettler weder verlangt, nod vevweigert worben fet.
Uebrigend wire nady BVorfdhrift ved Avrt. 4 lemma 2 ted betref-
fenbenr Bunbdedgefelsed und nady bisheriger Pragid der Kanton
Siieidy verpflichiet, in concreto der Auslieferung ftattyugeben.

D. Die Regierung ved Kantons Thurgau bemerfte, daf fie
bei ber Wolijeibiveftion ded Kantoud Blxich die Wuslieferung
Metilers jur Gritehung der Strafe verfangt, die jilrcherijche
Polizeidiveftion aber den Enifheid K3 mnady Erledigung ded
vorliegenden Refurfed burd) bad Bunbesgericht veridhoben habe,

Da8 BunbeBgericht yieht in Erwdgung:

1, €3 ift, wie {dhon in wieterholten Cutjcdheidungen audge-
fprodhen wworben, nidht Sache ved Bundedgeriched, 3 unter
fudjen, 0 in Strafprogeffern de fantonalen Gefepe von den
tantonalen Gerichten richtig angemendet und ausdgelegt worben
feferi. Die Kompeteny bes Bundesgerichted gegenfiber fantona-
fen Siraferfenniniffen, dle nad) fantonalen Gefegen erlafjen
find, ift vielmehr bejhudutt auf tie Unterfuchung, ob biefel-
ben die burch die Bunbesverfafjung und die in Ausfithrung
Derfelben erfaffenen Buntesgefele ober burd) die Kantons:
verfaffungen gewdbiletiteten Rechte verfegen ober gegen SKou-
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fordate ober Staatdvertrdge verjtofen (Art. 113 der Bunbes.
verfafjung und Urt. 5O ved BunbeBgefehed fther dle Drgani-
fation ber Bundedrechidpilege). Hienady fali de vorfiegende
Befchwerde, foweit bdiefelbe ble unrichtige Anwendbung ves
thurgautichen Strafgefehed behauptet, aufer Betradt und it
LeDiglich 3u pritfen, ob eine Lerlehung ded BunbeBgeiehed vom
24, Suft 1852 itber bdie udlieferung von Berbrechern vor-
liege.

2. Run fann angefichts ved Art. 67 der Bundedverfafjung
und der Wrt. 1 ff. Ded ermibnten Bunbedgefesed voobl feinem
Begrimbeten Byeifel unterfiegen, daf biefes Gefes Houpt{adhlic
im Jnteveffe der Strafredhtdpilege erlaffen orden ift und in
erffer Rinte beywectt, bad Recdht ber Kantone, von den andern
oie Yulieferung fliichtiger Verbrecher behufs Beftrafung Dder-
felben ju begehren, bepiehungdeife die Pflicht der Kantone, die
Ruslieferung su geywdhren ober in gewiffen Fhllen Axt. 1,
lemma 2 ibidem) dle Beftvafung felbit ju itbernebmen, feftzu-
feben. leinr biefem Medhte auf Auslieferung entiprechen aud
Ritichten und ymwar beftehen piefelben namentlich in der Noth-
wendigleif, Daf berjentge Kanton, welder eine Perfon, die fich
in einem andern Kantone aufhalt, befirafen ober eine bereits
iiber fie verbangte Strafe vollziehen wilf, an diefen Kanton ein
Yulieferungdbegehren ju fiellen bat, {ofern die betreffenve Ver-
fon fich nicht fretwility der Anudlieferung unteryieht (Wrt. 8 und
9 leg. cit.). Diefed Berfabren ift nun im vorliegenden Falle
vout Den thurgauifchen Behdrden nidhyt beobaditet worben; viel-
mehr Haben Ddiefelben ven al® Seuge vorgelabenen Mettler, nadh-
vemt Derfelbe fidh freiwilliq in diefer Cigenjchaft geftellt bHatte,
ofme Weiterd verbaftet und bad Strafverfahren gegen ibn ein-
gefeitet, ohne daf ex felbit ober die zlrdherijhen Bebirven thre
Buitimmung dayu evtheilt Hatten. Darin lTegt nun aber un-
yweifelbaft eine unfiatthajte Umgebung e8 erwdfnten Bunbdes-
gefebe8, beyiehung@yeife der darin auBgefprochenen Verpflidhtung,
ein Yudlieferungdbegehren ju fellen. Denn follte audy erft vuedh
de Ginvernabme Dded Meftler ver BVerbadht erwedt worden fein,
baf derfelbe Mitichulbiger fei, To fonnte diefer Wmitand die thur-
gauifchen Bebhorben von ber Veobadhtung Ted in dem Wudliefe-
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rungBgefefe vorgefchrichenen BVerfahrend bodh nicht entbinden,
pa Pettler nicht afd Mitfduldiger, fondern nur alg Jeuge vor-

 gelaben worden war und fich anch nur in diefer Gigenjdhait,

tefp. 3um Fwede feiner Ubhorung ald Jeuge und nidht yur Gin-
Teliung be8 Strafverfahrens, geftellt hatte, fomit von einer fret-
wiffigen Unterwerfung Degfelben unter die thurgauiidhe Straf-
gerichtBBatfeit feine NMebe fein fonnte, und e8 fidh endlidh andh
nicht um ein Berbrechen haudelte, weldhed erft nadhy vem Gintritte
Mettlerd tn Den RKavton Thurgou von ihm begangen und bei
peffen Beritbung er ertappt worden wire.

3. Wenn wun aber bie thurganiide Staatdanwaltihaft glaubt,
paf lediglidh die slivcherijchen Behirben, nidt Mettler felbft, fich
bieritber befdyweren fomme, invem vad Gefes nur Redhte und
Pilichten der Kantone gegen einanver begrinve, fo fann biefer
Anfteht nidht beigepflichtet werden. Denn nad et 8 ibidem it
ver Berfolgte anzufragen, ob er gegen die Audlieferung Einfprade
erbebe ober nidht, und darf die Yuslieferung ohne  Ginbaltung
pe8 in Art. O {f. ibidem feftgefesten Verfahrend nur infofern
ftattiinden, al® er qgegen Ddie Aublicferung nidhid einwenbdet.
Det requirivte Ungetlagte oder Beruvtheilte bat jomit unzoeifel-
haft ein Redit darauf, baf ein Audlieferung8begebren geftellt
werde und die fompeiente Regievung itber basfelbe enticheire,
bevor in einem aunbdern Kanton ein Strafverfabren gegen thu ein=
gelettet, DeyiehungBiweife ein bereit8 audgefdllted Urtheil vollzo-
gent werte. Und da biefed et in eimem in Yusflibrung ber
Bundegverfajjung erlajjenen Bunbedgefese ftatuizt ift, fo ift Der
Sdyup dedfelben Sadhe ber Bundesbehitven.

4. Hienadhy muf die vorfiegenve BVejdhwerde in dem Sinne
gutgeheifien werden, daf vad Uriheil der thurgauifden Refurs.
tommiffion vom 9. Dejember 1876 o Tange nidst vollzogen wer-
ben barf, bi8 bie lircherijche Regterung, auf geftelltes Begehren
der thutgauifhen Behirven, die Uuslieferung ves Mettler, be-
stehungsiveife die Boljiehung jened Urtheils, bewilligt. Sollte
biefe Bewilligung nicht extheilt yoerden, fondern der Kanton Bi-
tid) die Beftrafung bed Mettler gemdf Art. 1 lemma 2 ibidem
Y*‘-H’ﬁ itbernebmen wolfen und der Kanton Thurgau fich durdy
einen fofchen Gnifdheid in feinen Rechten beeintrdchtigt Fiflen,
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fo Bleibt temfelben bag Recdht ded Refurfed an dad Bunbedgericht
felbftverjtandlicy gewalhrt.
Demnady bat bad Bundeggericht
erfannt:

Die Befhwerbe ift tn dem Sinne begrimdet exflirt, daf das
pon Der thurgauwijchen RefurBfommiffion unterm 9, Dejember
1876 #iber ben Refurrenten audgefallte Strafurtheil nur injo-
fern vollypgen werden davf, al8 ble glirdherifhe Regierung auf
geftel{te3 Begehren der thurgauifdhen Vebbrben u deffen BVoll-
stehung ihre Buffimmung ertheilt; immerhin vorbehdltlich Des
Recited Der Vehbrden ped RKantond Thurgau, gegen einen ab-
weifenden Entideid bed jitvcherifhen Regierungsrathed hieroris
Befchverde 3u erbeben.

III. Civilstand und Ehe. — Etat civil et mariage.

44. Urtheil vom 19. Mai 1877 in Sadhen Mofer.

A. Mittelfi Borladung vom 25. Jenner 1875 ourde Refur-
rent, welder fich im Jafre 1874 mit Lucia Wyf von Ifenfluh
betehelicht Datte, vom Prdfiventen bed Civilgerichtes Martigny
aufgeforbert, am 28, gl. M3, vor demfelben 3u erfcheinen, um
bie flage feiner Ghefran auf Srennung von Tifch und Bett 3u
beantworten. Diefe Borladung wurbe vem . Mofer in Sagon,
o er Taut Beugnif ded vortigen Gemeindrathes vom Juli 1874
biz Februar 187H domizilicte, periinfid) angelegt unb bderfelbe
erfdhien auch am feftgefebten Tage vor dem Civilgerichte Mat-
tigny. ©r bejtritt btle Scheidungdtlage; tas Geridyt bewilligte
barauf ber RKidgerin proviforifh dag Getrennileben von ihrem
Ghemanne und orbnete bie Ginvernabhme der angerufenen Feu-
gen auf den 5. Februar 1875 an. Ju biefer Verhandlung er-
jhten Refurvent, obichon er, toie dad Protololl bewtertt, ebenfalls
vorgelaben worden war, nidt. Derfelbe twurde bafer newerdings
auf Dem 6. April 1875 citirt, nwud {hm bie Labung, da er in-
yoifdben nach Warburg, Kt Aargan, gezogen war, durdh vad Be-
sivtegerichtsprdfivium Jofingen jugeftelt. Sn diefer Ladung gab
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pag Civifgericht Martigny die Grimde an, worum e8 fdh fir
tompetent evachte, und wurbe Mofer aufgefordert, feine Gegen-
anbringen entweber {hHriftlidh innert 20 Tagen oder mundlich am
6. April 1875 voryubringen. Da Mofer dicfer Anflage tetne Folge
feiftete, fo wwurde dad Kontumatialverfabhren gegen thn eingeleitet
und fodann, nad erfolgter Ebiftalladung, unterm 14. Juni 1876
pom Givilgericht Martigny unter Berufung auf Art. 43, 47 und
49 bed Bundedgejehed vom 24, Chriftmonat 1874, Art. 106 und
108 bed €. €. und der §§. 166 und 168 ber P®. O, erfannt:

1. Die Klage auf Trennung vor Tijdh und Bett ift guigeheifen;

2. pad Kind wird ver Mutter jur Sryiebung anvertraut;,

3. Betlagter it jeglichen Nechted auf den Genufy ded Weiber-
guted verlujtig erfldrt.

Su bem Urthetl ift ausdehidlich gefagt, vaft vasielbe auf Grund
Per von der Ehefran Mofer am 25. Jenner 1875 angehobenen
Rlage gefiallt werbe, tndem Veflagter ant 28. Jeuner 187H gegen
Die Sompeteny bed Gevidhted feine Cinwendung erboben Habe.

B. Ueber diefed Urthell, welched im Umtdblatte vom 7. Jult
1876 amilich publizivt wurbe, Deldhwerte fich Mojer mit Ein-
gabe vom 10./14. Jenner D, I, beim Bunbedgerichte. Cr ftellte

a8 Begehren, baf dadfelbe fafjirt werde, und fithrie jur Be-

grimbung an:

1. Dag Urtheil fet infonftitutionell, inbem dasfelbe mit Art.
43 f. ved Bunbedgefeled fiber Clvilftand und Ehe in Wideriprudh
ftebe. Gembp Art. 53 ibidem miiffen Scheidungdtlagen beint Fe-
ridite Ded Wehnfikes bed Ghemannesd, oder beim Abgange eines
folchen am Heimaidort bedfellen anbdngly gemadht werben. NRun
Babe er bereits Anfanag? ded Jahred 1875, und zwar fdhon bes
vor feine Fray ihn wvor Begirtdgericht Martigny Habe vorladen
{affen wollen, Sagon verlaffen wnd fein dortiged Domizil anf-
gegeben, Big 1, Mat 187H Babe er feinen Wobnifis in Aarburg,
nadhher in Vern und feit 1. Mat 1876 in Beg, Kt Aaadt, ges
Habt. Bubem Habe feine Ghefran weder im Jeuner nody im Mg
1875 ihre Rechtabegehren auf Tvennung ver Ehe geftellt, jon-
bern nur bie Bewilligung verlangt, vie Wohnung ihred Ehe-
manned ju verfafjen. Die Gerichtdverhandlung vom 28, Jamiar
1875 Babe ihren UB[chuf gefunben wund fei unabhingig vom



