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Galle jur Begridung der Kompeteny ber thurgauifchen Gerichte
nod) auf den Ddieffeitigen Gntjdheid vom 1. September 1876 in
Sadiert Hoanimann, Denn elumal war in leterm Falle die
Rompeteny der thurgauifdhen Gerichte sur Benrtheilung ver von
Witemlt gegen Hanimann angeftellten Societiteflage (actio pro
socia) nidyt fowobl aud bem Grunbe, well folhe Rlagen nicht
bor bad Geridt am Gefellfchaftebomizil gehbren, al8 vielmehr
Defihalh Beftritten, weil Refurrent Hanimann in Wiverfprud)
fete, daf feine Verbinbung mit Wittmlt ben Gharafter einer
Rollettivgefellfhaft gehabt, besiehungdiveife eine folche Gefellichaft
unter Der Firma ,Hanimann und Wivmli? mit Domizll in
Demmerdyweil, ft. Thurgau, beftanben habe. Der Gnifeheid hing
baber in fenem Falle wefentlich von ber Beantwortung Diefer
&rage, der Gifteny einer Kolleftivgefellfchaft, ab, und war fir
pag Bunbesgericht, nachdem e diefelbe vernmeint Hatte, wm fo
weniger Veranlafung vorhanden, audh die Frage, ob bie Socle-
tatstlage am Domizil ver Gefellfhajt angeftellt werben fonnte,
ipesiell i erbriern, af3 fie einerfeits wom Refurrenten gar nidst
aufgeivorfen wworben fvar, vielmehr Yehterer eventuell die Som-
peteny ber fhurgauijchen Gerichte anguerfennen fchien, und anbder-
feit8 Dbiefetbe jebenfalld fiir den Gntfcheid feinerfei Bebeutung
mebr Batte; woraud folgt, daf den biefalid in jenem Grfennt
niffe aufgefteliten Griwdgungen feineiwegd bie Bedeutung einer
befinitiven und abjchliefenben Beantwortung jenet ywetten JFrage
sufommt. Sodann hanbelt e8 fich aber ja fm vorliegenben Falle
fweder um eine Kolleftivgefellihaft nod) um die Soctetitstlage,
fondern um  eine Attiengefelljchajt und eine Shadenserjatilage
per Altiondre gegen den Gefellfdhaftsvorftand, alfo um eine gang
verfdhiedene Eivilftreitigleit. Und endlich wunterjcheidet ficdh dex
vorwiirfige Fall von bem Faif Hanimann auch noch darin, bap
va8 Gefellichaftdverhiltnify jwifden Hontmann wnd Wihemli ywar
aud) aufgeldst, jedoch noch nicht Yiquidiet war, vodhrend Hei ber
Atttengefelljchaft Alpina nicht blof die Aufléfung, fonbern audh
bie Liquidation erfolgt ift. RNun erveidht aber ber Gerichtsftand
per Handelgefelljchaft (RKolleftiv- und Aftiengefelidhaft) bel dem
Gevidhte ihred Sifed audh fiir veren Mitgliever jedenfalld mit
ber Beendigung der Liquidation fein Euve und mitfite dafer der

IV. Gerichtsstand. Arreste, No R u. 9. 47

potliegenve Refurd auch von biefem Standpuntte aud begriinvet

erfldrtiveyden.
Demuac) hat dad Bundedgeridyt

erfannt:
Der Refurd ift begriinbet und bemnady dad Mriheil bed thur-
gauifdhen Obergerichted vom 26, Dftober 1876, foweit €8 Ddie
Refurrenten betrifft, aufgehoben.

2. Arreste. — Saisie et séquestre.

9. Wrtheil vom 17. Februar 1877 in Sadien
Sybrri.

A. Durd Urtheil ded bifdhoflichen Konfiftorialgerichted vom
1. Sult 1870 wurde Frau Magdalena Kamer, nunmelrige Ehe-
frau De8 Mefurrenten, von ibrem bdamaligen Ehemann RKadpar
Wloid Camenyind von Gerfau, auf unbeftimmie Jeit u Tifdh
und Bett gefdhieven und im LWeitern beftimmt, daf der BVater
ble Kinder ju exjiehen babe und demfelben die Hilfte ved Jinfed
vout Vermbgen feiner Ghefrau julomme. Jn ber Begriindung
bed Urthelld (Eriv. 6) it gefagt, baf bad Vermdgen der Ghe-
frau Camengind in der Waifenlade Gerfau ju vermwahren fei.

Syater fraf Frau Camenyind jur reformivten Konfeffton Hiber
und verfangte mit Klagefdrift vom 26. Junt 1875 vom Bun-
bedgevichte ginyliche Scheidung, jowie Daf die aud der Ehe vor-
Danvenen finder ihr pur Gryiebung und Verpilegung jugefpro-
den und bad von ibr in die Ghe gebradite Vermdgen von
10 000 Fr., welded in der LWaifenlabe von Gerfan fid)y befinde,
the que freien Benukung Hibergeben werde.

Dem Schetbungdbegehren yourde durcdh bundedgevichtliched -
theil vom 10, Degember 1875 entfprochen; bdagegen iibermvies
bas Bundedgericht ven Gntfheid fiber bie weitern Folgen bder
Chefcheivung, in Betreff ver Grgiehung und ded Unterhaltes ber
Rinder und ver Bermbgensdverhiltniffe dev Litiganten, den Civil-

- Beridten bed Rantons Schwyy, in ber Meinung, daf diefelben

audhy ditber bag mit ber Frage, weldem Theil bie Kinder guu-
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fyprechen feien, jufammenbiugende Begehren um Audhingabe bed
in Der - Schirmlade [tegenden Vermbgend der Kldgerin ju urthei-
{en Haben.

B. Unferm 9. Mdry 1876 verehelichte fich die gefchiebene
Franw Magd. Kamer mit ibrem gegeniwdartigen Ehemann IJnge-
nteur Spdrri von Embrad). Diefer verlangte mm vom Waifen-
amte Gerfau Yushingabe ded Vermbgend feiner Ehefraun; allein
bag befagte Waifenamt weigerte fich bem geftellten Begehren ju
entjprechen, geftiigt Darauf, baf ber frithere Ehemann ber Frau
Spbrri, alt Statthalter Aloid Camenyind in Gerfau, Namens
feiner RKinder unferm 20. April 1876 firr 15 369 Fr. 61 €18,
{aut RKonfiftorial- und Bunbefgerichtd- Urtbetl, jammtliched in
Per Waifenlabe Gerjau und Heth liegende Kapitalvermbgen unbd
Binfen gepfindet habe.

C. $Hieriiber befchiverte fich Sporri beim Bunbedgeridhte und
ftellte pag Gefudh, e8 mochte erfannt werben :

1. 3 fet bie Pfandung, refp. die Urreftlegung ded Refurdbe-
flagten auf vag in ber Waifenlabe Gerfau und Arth (tegende
RKapitalvermbgen und Jinfen feiner Chefrau als unzuldffig auf-
geboben;

2. Babe Netursbeflagter thmn dad begeichnete Kapitalvermibgen
nebit Sinfen verabfolgen ju lajfen und

3. babe Refurdbellagter, falls er ald Vater feiner ywet jitn-
gern Kinder vegen Ded Unterhalted berfelben ober wegen ebeli-
er Nugniepung an ihn, Refurrenten, Anfprithe maden ju fon-
nen glaube, diefe fetne Forderung vor denjentgen Gerichien gel-
tend ju maden, wo er, Refurrent, fein Domisil genvmmen habe.

Bur Redtfectigung diefer Begehren fithrte Refurtent an: Nady
Art. B9 ber Bunbedverfaifung milffe der aufrechiftehende Schule-
ner, welcher in ver Schiveiy einen feften Wobnfik babe, firr per-
fouliche Unfpraden Betm Richter feined Wobrnorted gefud)t tver-
pett, und e8 biirfe daber fitr Forderungen auf dad Vermbdgen eined
foldbent aufier dem Ranton, in weldem er wobne, fein Arveft ge-
Tegt werden. ALB aqujrechiftehender Mann ftehe ihm, Nefurren-
ten, fowoll nady ver Gefehgebung ded Kantond Jirich ald nady
Derjenigen von Schroyy dte Berwaltung und Rufniefung bed
LBermibgeny fetner Ehefrau ju, ed mitffe thm dadfelbe daher aud
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fibergeben terben und er fet befuat, bie daberigen Binfe beliehig
ju Deiehen und ju gebraudhen. Gegenmwirtig wobne er in Wie-
pifon bet Bitridh), wo fih bemnadh fein natiivlicher Ridhter befinbe
und wo er civilredyilich und pfandrechtlich gefucht werden mife.

D. & % Camenzind in Gerfau trug auf Abweifung bder
Bejdhwerde an, indem er aquf diefelbe entgeguete : Laut Urtheil
e Ronfijforialgerichted unb ved Bundesgerichtes miljje tas Bet-
mbgen Der Chefran Spdrri im Kanton Schwyy depontit bleiben, -
bis. eventuell bie Schwyjergerichte Hierin eine Ubdnderung ge-
troffen Daben.  @eit ber Sdjeidbung burdy bag Konfiftorial-
gericht bi8 auf ben beutigen Tag babe Frau Spdrri nod) feinen
Heller an thre Kinder beyahlt unb fei baber er, Refurdbelagter,
fiie eine nicht unbebeutende Summe beven Kreditor. Er erhebe
nun aber gegen bden Refurrenten Feine perfonliche Anjprache,

vodurch Dad forum domicilii begriindet witrde. Durd) gericht-

Tiched Urtheil fei viefmehr in Beyug auf vad BVermigen ber Frau
Spirri ein forum rei sitae ober audy ein forum ber materiellen
Stonnexitdt gejchaffen worden, indem vag BVermbgen berfelben fm
RKanton Scywyy ltegen bleiben miiffe. Wasd {iber diefed Versd-
gen in Frage fomme, hiinge mit der Frage itber die Aufbfung
ber Ghe, Grjtehung und- Unterhalt der Kinder u. 1. w. jufam-
men, fiix welde Fragen an fich jhon der Gerichtdftand ded Ehe-
mannes ver allein berechtigte wire. Dadurd), daf bdie gejehie-
Dbene Frau {idy wieder verheivathet, tinne fich diefenige projefua-
Tijche Stellung uidht dnbern, welche ihr gegeniiber bem Gbe-
manite aug Fragen der erften Ghe jufomme. Die Pfindung
gebe auf bie dem Ghemann durd) gerichiliches Urtheil sugefpro-
dene Sadje, nicht auj die Perfon. Diefe Sache miifje ihm wer-
ben, fie Tiege im Ranton Schioyy und Fomne hm auf feine an-
bere Weife werden, als durdy die gewidhnliche Schulbbetreibung.
I allen ehelichen Streitfragen jei das forum bes Ghemanned
forudibefugt. Fitr vie Hauptiacge fei ber [hivwzerijhe Ridter
fompetent, er mitfite e8 daber audh flir die Mebenjache fein, audh
wenn bag Urtheil bes Bunbedgerichted vom 10. Dejember 1875
ﬂ)m‘ biefe Rompeteny nicht gegeben hitte.

,E' Replifando Dbeftritt Refurrent, baf dad fhwhserijche Ge-
Tiht alg forum rei sitae jujtdndig fei, indem 3 fich auf Seite

A
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be8 Refurdbeflagten um eine einfache WAlimentationdforberung,
affo um eine perfdnliche Anjprade handle, oelche vor dem Nidhter
ped Wohnorted ved Beflagten angebradt werben miijfe.

Gbenfowenig treffe der Geridytdftand der materiellen Konnegi-
tat bei den jdhropzerifden Geridhten su; denn die Scheidbung fei
bom Bundedgerichte audgefprochen worden und bdiejed habe die
vefonomifden Folgen ber Scheidung Yebiglih den fantonalen
Gerichten jur Beurtheilung uberiviefen. Dad Urtheil bed Kon-
fiftorialgerichted fdnne gar nicht mebr in Betradit fommen, einer-
feit8, weil Dadfelbe dburd) dad bunbdedgerichtlidhe Urtbheil aufgeho-
ben fei, und anderfeitd, ieil feit 1848 iifer die Temyporalien
nicht dte geiftlichen, jondern die biirgerfichen Geridhte st urtheilen
gehabt Haben.

Da8 Bundedgericht jieht in Erwdgung:

1. Wie das Bundedgeridht jchon tn dem Urtheile vom 10. De-
jember 1875 audgefprochen bat, Dhingt die Frage, ob bdie Ehe-
fean bes Refurrenten, beziehungdiveife ber Yehtere felbft al8 ehe-
lidger Bormund feiner Frau, berechtiat fei, hr in ber Shirmlade
Gerfau und Arth liegenved BVermbgen ju eigenen Handen aus-
binguverlangen, infofern mit ver Frage, wem die aus erfter Ghe
per Jrau Sporri mit K. W Camenyind vorhandenen RKinber jur
Grziehung und Berpjlequng juzufprechen feten, jufammen, afd
filr ben Fall, daff die Kinder dem Bater Hiberlaffen werden foll-
ten, miglicher Wetfe die Mutter zu einem Beitrage an den lin-
texbalt berfelbent verpilichtet ywerden fann und, worhiber die Rar-
teten fich swar nicht audgefprodhen Baben, infoweit, a8 jene
Berpflichtung reicht, bad- [hiwyerifhe Recht die Depofition ihred
LBermigensd in der Schirmlave verfligt.

2. Jun ijt itber diefe letstere Frage, ob jene RKinber erfter
Ehe bem Vater oder der Mutter jur Gryichung m fberlaffen
feien, jur Beit nod) nidht enbgiiltiy genrtheilt. Dad fonfiftortal-
getichtliche Urilieil vom Salre 1870 ift infolge Ded8 DbundeSge-
ricdhtlichen CErfenntniffed vom 10. Dejember 1875 dahin gefallen
und fann jebenfalld nur nodh fo Yange Anfprud aui Bead)tung
madjen, af8 nidht von den bitrgerlichen Gerichten iiber die Fol-
gen ver Scbeiding ber EGhe Kamenzind- Kamer entichieden 1iff,
inbem ba8 Bunbedgericht den Cnifcheid fiber jene Folgen aus-
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priflich Den Tantonalen Eivilgeridhten jugewiefen hat. lnter
ptejent fantoualen Gerichten fimnen aber fowobl nady dem ba-
mals in Krajt gewefenten Gefes iiber die gemifchten Ehen vom
3, Hornung 1862 (Urt. 4), ald nad) dem neuen Vundedgefen
iber Givilftand und Ghe (Art. 43 und 49) nur die Gerichte
pes8 Kantond Schivyy verffanden werben, wo der Ehemann Co-
mengind toobut und veffen Gerichtdbarteit Terfelbe unterwmfen
ift. Mag daber Meburvent, refp. feine Ehefrau, oder & A Ea-
menyind die Frage fber die Grziehung und Unterbalhung ver
Rinver ald RKidger jur gertdhtlichen Cnifdieidung bringen, fo ift
pie Diedfillige Rlage vor dem Beyirfgerichte Gerfau angnbeben
und erfcheint Diefed Gericht ald bad aquaflieflid) tn Sadjen
fompetente.

3. Hteraus folgt, taf die jhmwyserifchen Behrben audy be-
fugt find bi8 jur Audtragung der ermdibuten Streitfrage die ur
Aufrechthaltung ved thatfdchlichen Juftonbed erfordetlichen vor-
jorglichen Mafnabmen ju treffen, und nun erfdeint nach den
yorfiegenden Aften ble Unnabhme nicdht unbegrimdet, baR die von
& ¥. Camenzind auf dad BVermbgen ver Ehefrau Spirri aus-
gewitfte Pfandung oder Arreftleguig leviglidy ven Eharatter einer
folchen vorjorglichen Mafnahme Habe, jum Jwede, die ushin-
nahme jened Bermbgens purch ben Refurrenten fiir fo lange zu
verhinberrt, Bi8 ftber bie Frage entichieden fet, ob die Kinder
etfter @he Ter Frau Spdrri ihrem Bater jur Criiehung ju fber-
{affen und ver Grjternt ein Beitrag an die Unferhalfung bder-
felbent aufjulegen fei. Bou diejern Gefihtdpuntt aug fann aber
bte Yrreftlegumg nicht al8 gegen ben Urt. 5Y ver Bunbedverjai-
jung verftofend angefehen werden und erfdeint bie Vefdhmerte
unbegrindet.

4. Uujfallend ift ywar, daff dad gange Vermsgen Der Frau
Syporri mit Wrreft belegt worven ft, wihrend nach bem Lonfifto-
tialgerichtlichen Urtheile £. A Camemyind nur auf die Binfe
ton ber §dlfte Unforud) hat und jedenfalld nicht roohl Tentbar
ijt, daf bie {chwugerijchen Gerichte bemfelben eine iveiter gebenbe
Berechtigung einrdumen twerben, fo taf in der That nicht wohl
eingefelen werden fanm, warum bad ganje BVermdgen und nidht
biok bie Hdtfte in der betreffenven Schirmlabe beponirt bleiben
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joll. ®a e fich aber, wie Dereitd bemerft, nidit um einen eigent-
lidhen rreft, fondern lebiglidh um eine vorjorgliche Verfligung
banvelt, fo ift dag Bundedgericht nid)t in Der Lage, eine Modi-
fifation eintreten ju Yaffen, fondern Bat fich Refurrent mit jeinem
Begilglichen Begehren an die jchivyjerifdhen Behirden ju wenden.

b, Wollte jedoch der Bejdhlagnabme vom Beflagten ober den
jchroygerijchen Bebbrben eine weiter gebende Bebeutung ald bdie-
jenige etner bloflen vorjorglichen Berfiigung im Sinne von Eriv. 3
gegeben twerben, fo bleiben Dem Refurrenten alle Rechte und ins-
befondere Dad Recht u newer Befdhwerdefitbrung beim Bunbes-
gerichte getwabrt.

Demuach hat vad Bunbdedgericht
erfaunt:

Die Befcherve ift ald unbegritndet abgewiefen.

10, Urthetl vom 17. Februar 1877 in Saden Ryfer.

A, Durd) Lerfitqung vom 1. September 1376 bewilligte das
Bezirisaerichtdprafibium Solothurn- Lebern, gemd § 294 der
joloth. €. P. D., bem Jb. Sieber, Bierbrauer, Chrift. Winder, Wirth,
0h. Rojd, Falfemwirth, J. Vrubermann, Wirth, und Jb, Bau-
mamt, Bader, dmmtlid in Solothurny, fitr hre Forberungen aus
RKoftgeld, Bier und Brod im Gefammibetrage von 469 Fr. 25 €15
und Koften gegen ,Frit MRyfer von Fraubrunnen, gewef. Bau-
unternehmer in Solothurn,” Arveft auf deflen Guthaben bei
Froblidher und Glup, Baumeifter in Solothurn, geftitht daranf,
bag Rpler heimlich den RKanton Solothurn verlaffen habe.

B. Ueber bicje Arvefilegung befchwerte fich Nyfer beim Bunbes-
geridhte, inbem er ein Seugnif ved Gemeindrathes Fraubrunnen
2.0. 6. Geptember v. J. beibradyte, baf ev in genannter Gemeinde
al3 Grunbdeigenthiimer angefeffen und aufredititehend . b. weder
vergelbdtagt fei, nodh fidh sahlungsunjabig erflivt Habe, — und
fid im Weitern auf Art. 59 der Bunbesverfafjung berief, wonad
gegen ben aufrechtftebenden Sdhuloner, welder in der Sdhweis
einen feften Wobnfis babe, auper dem RKanton, in weldem er
wobne, fein Arreft gelegt werden diirfe. JIn Solothurn Habe er
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figg nuv einige Beit, 2—3 Woden, suv Ausfihrung einer itber-
nommenen Afforbarbeit aufgehalten, jedod) weder die AbfichL ge-
fabt, bort ein vecdjtlidhes Domizil ju erwevbern, nody wirklich Wohn-
fip genommen, inbem er weber Sdyriften eingelegt, nod) fih
panernd aufgehalten habe. Sein ordentlicher Aufenthalt fei ftets-
fort in Fraubrummen verblieben.

Gnolid) verlangt Refuvvent, daf die Wrreftfldger, eventuell
wenigftend im Pringip, sum Sdadenerfat verpflichter werben.

C. Jamens ber Arveftimpetvanten verlangte Fitvipreder Jeru-
jalem in Solothurn Abiweijung der Befdhwerde. Sn thatjadhlider
Hinfidyt fithrte berfelbe an : Ryfer habe im Juli und Auguft 1876
in Solothurn verjdiebene gripere Crdarbeiten iibernonmen und

© feine ablreichen Avbeiter bei ben Arrefttligevn verfoftgeldet. Anf

pent 31. Auguft bHabe er dben Koftgebern Jahlung wveriproden,
bann aber fiir gut gefunden, frith Morgens nady einigen in So-
Tothurn verbrachten Ndadten in aller Stille zu verveifen.

an vedtlidher Hinfiht wurbe geltend gemadt:

1. Ryfer hdtte die Aujhebung des Wrvefted voverit bel den fan:
tonalen Geridhten verlangen und erft, wenn er von biejen abge-
wiefer worben wire, fidh an da3 Bunbedgericht wenden jollen.

2. Beiiglid) bes vorliegenden Lertrags: und Streitverhili-
nifies habe Nyfer fein vedilided Domizil im RKanton Solothurn
gehabt, gemdh §. 25 bed joloth. €. P. D.

Dad Bundedgeridht zieht in Erwiagung:

1. $as vorerft die Cinrebe der Refurdbeflagten betrifft, daf
Refurvent ficdh voverft mit feiner Bejdhwerde an die Fantonalen
®eridhte Ditte wenbden jollen, fo ift biefelbe unbegriindet, inbdem,
wie bas Bunbesgericht fhon wiederholt ausgejproden Hat, Be-
idwerben iber Verlebung ded Art. 59 der Bumndedverfafjung fo-
fort und ohue dak bie Fantonalen Snftangen duvdhlaufen werden
miikten, an bas Bunbvesgeridht gebracht werden fonnen.

R. 3n ver Hauptjacdhe fteht unbdeftritten feft, dah Refurrent in
Sranbrunnen auf Grunbeigenthum niedergelaffen ift, aljo in
biefer Gemeinde einen feften Wobhnfig hat. Gemdp Art. 59 bex
%unbeénerfaﬂung fann daher der in Solothurn, alio aufer bem
Kanton, in weldem er wobnt, gegen ihn verbingte Arveft, nue
Wiofern als geredhtfertiat angefehen und aufrecht erhalten werben,



