510 B. Civilrechtspflege.

Gtrafgefebbuched, indbefondere Deffen Art. 2 Biff. 1 riditig an-
aeypendet baben, bied ju unterfuchen fillt gemidf vem oben ci-
tirten Urt. B9 be8 BunbdeBgefeBed itber dle Ovganifation ber
Bunrvegredht@pflege nidht in die Kompeteny Ded BVunbedgerichtes ;
vielmehr ift die Undlegung und Uniwendung bder Fantonalen
Gefele, wie dad Bunbdedgericht {dhon wiederholt ausdjufpredhen
Gelegenbett gebabt Yat, aus{diieflich Sacde Der Yantonmalen
Bebbrven.
Semnad) Hat dad Bundedgeridt
erfannt:

Aui die Begehren Ted Beflagten um Abdnderung ded von
vem Uppeltationdgerichie Bajel unterm 5. Tetober 1876 etlaf-
fenen Urtheild wird twegen Jufompeteny Ded Bunbedgerichted

nidht eingetreten.
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113. Befdhluk vom 10. November 1876 in Sadjen
bed AppellationBgeridhtes von Bajelftadl

Nady Cinfidt einer Jujdhrift ved Uppefationdgerichted bped
Rantond Bafelftadt vom 30. Oftober v. J., womit dagfelbe,
anfaflidhy der vonm W. G. von Bafel gegen bdad Urtheil e
Appellationdaerichted vom 5. Oftober d. J. erfldvten Vernfung
an dag Bunvedgericht, die Einfrage {tellt, wie ver lehte Sag
vor Art. 30, Lemma 1, bed Bunbdedgefered vom 27, Juni 1874
su verfteben fei; ob e2 nimlicdh in Retwrdfdllen nach Art 29
diefed (efees bem fanmtonalen Richter a quo zufomme, itber
dle Statthaftigfeit eined bei ibm erfldrten Refurfed, — bie
Appellabilitatdfrage, — fich in irgend weldjer Form vernehmen
3u Yaffen, over ob Derfelbe nady Faffung von Art. 30 fich ledig-
fich alg ben Uebermiftler Ded Proefmateriald an bie Refurs-
inftany amujeben Habe, ofme baf ihm Gelegenbeit gegeben fei,
bavanf aufmerfjam ju macdgen, paf es {ich von Unfang an um
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eine Den gefelichen Borbedingungen ermangelnde Wppellation
bandle,

wurdbe befhloffen :

€8 fei bie Anfrage dahin ju beantworten, paf ber Gntidheid
iifer bie Buidffigheit einer Gei ben fantonalen Gevidhten er-
Harten Berufung an vag Bunvedgericht lediglich diefem felbit
sufommen fhnne.  Fiv diefe Anficht foveche fowohl Der Wort-
laut be8 Art. 30, Lemma 1, ded Bundedgefeed vom 27, Junt
1874, af8 aud) rer Umftand, vaf bas Gefely nirgends eine
Jrift beftimme, binnen weldher gegen eine Berweigetung der
Appellation feitend ber fantonalen Geridhte an das Bunbdes-
gericht refurrivt wecden fdunte, wihrend doch felbjtverftdndlich
immerhin ber endgliltige Gntjcheid fiber die Appellabilitatafrage
bem Bunbedgerichte jufommen mitfte. Wollte man vad gegen-
theilige Werfabren einfjchlagen und dem Famtonalen Gerichten
eine vorgdngige Befdhluhfafiung ither bie Buldfiigleit der Be-
ufung geftatien, jo Bliebe mit Rirctficht pavauf, daf Kompeteny-
fragen dem Bifentlichen Redhte angehdrven, wobl nihtd anders
librig, al8 bdie DBefdhwerven itber biediillige Bejdlitlfe der
fantonalen @eridite al8 ftaatsrecditliche Streitigleiten qt be-
banbeln und fiir diefelben die in Urt. 59 leg. cit. Beftimmte
Refurdfrift von fechdyig Jagen s geftatten, wednrdy nidgt nuy
vie endlide @rledigung bed Civilpuntted quf unangeneffene
Weife vevzbgert, jondvern qud) eine, der Sutention bed Befenes
faum entjprechenve, Theilung ded Brojeffed in eine civilrecdhiliche
unb eine {taatSrechiliche Streitigleit herbeigefithet witrde. Dagegen
jei e3 ben fantonalen Gerichten felbftverftindlich unbenommen,
bet Ginfendung der Wften ifhre Vemerfungen iiber bie Appella-
bilitdisfrage beizuligen, refp. darauf aufmerfam ju madhen, dag
bie gefehlichen Borausfeungen der Appellation mangeln, und
e8 fimne dem BunbeBgericht nur evwinfdht fein, wenn bdie
tantonalen Gevidite, namentlich in yweifelbaften Fillen, won
diefem Rechte Gebraudy maden.



