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3. Dagegen mwidve allerdingd ein Q[rtmg auf YUnerinung von
Siderheiramafregeln feitend irgend ¢ined dev Contrabenten nidt
audgeichlofien, fofern derfelbe nachyuweifen vermbcdte, dafi die
anbere Partel vamit umgehe, fich ver Hinjtigen Srfitllung threr
Berpilichtung wiverredhtlich wund jum Rachthetle Des exitern ju
entgeben. Hicvon ift aber im voriiegenten Falle feine NRede.

4. Die Kldgerin bebaustet ndmiich felbit nicht, Daf fie ein
befenvered Jutereffe bavan habe, ber Beflagten nad) Ablauf
von gebn Jahren i 1,600,000 Fr. Nordoftbahnobligationen
qur PBerfiigung ftellen ju fonuen und bafiir ein Priovititdredyt
filr jenen Betrag an der Gifenbahun Sulgen-Goffau u erhalten,
jonvern thy Jnteveffe Deftelt nach ihrev eigenen Daritellung nur
parin, taf fie {. 3. gegen Aushingabe ihrer Obligationen vad
in Qusficht geftellte Priovithtéredht wirflidh erwirbt. — Num
enthdf{t aber weder ter mebrevmihnte BVertrag vom 11. April
1874 eine Befttmmung, wenady dle Klagerin v BVovleijtung
perpilichtet wave, noch ift fouft Gewiefen over qudh nur vechisd-
geniigenver Peweid dafitr anerbotest, daf bie RKidgerin je die
Liidt sur Vovandleiftung anerfaunt habe, und ift dabher nad
Befaruten affgemetnen Recdht@grunnifben davon audjugebenr, vaf
jete Bartet nuy injofern jur Grfiiflung threr BPerpilichiung ange-
balten werben fdnme, al8 aud) bie anbere gewillt wnd in der
RQage ift, gieichieittg (Bug um Jug) die ihr obfiegende Leiftung
yu maden; dap fomit Kidgerin nur infofern verpflichiet iit,
nady Ablaui vou 3ehn Jabren 41/, ¢/, Norvoftbabuobligationen
per Wellagten 3 behandigen, ald tie leftere thr gleidhyeitig
dafily vad vereinbavte Priovitdtredht, witnfchendenfalls 1ammt
Pranvredht, einvdumt vefp. einvdumen fann.

5. Hienadh bat Kldgerin ur Relt weder eiue %e‘ce&)txgung
nody ein  Juterefle, die Veftellung einer Kreditverficherung,
woraui thr erfes Begehren gerichtet 1, zu verlangen. Wobhy
aber exjdheint bag yyeite Vegehren verfelben begriindet und e
frebt veffen Guibeifung qudy fein projefuatifhes Hinderni ent-
gegent, tmbeut, wie in der vorigen Erwdgung gezeigt worden,
pie. Juferpretation ber betreffenben Bevtragdbeftimmung jdhon fiir
ble Beurtheilung ve8 evften Recht8begehrens von Cinfluf ift
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und fligerin ovhne Bwetfel ein vechtliches Juterefje daran Bat;
paf diefelbe feft fdhon in rechiBverbindlicher Weife erfoige.
Temmadh bat dad Bunvesgericht
erfannt:

Die Cinfpracie der Kldaerin gegen dad Pfanvbewilligungs-
gefudy Der Weflagten it abgemiefen, jeboch in der Meinung,
Saf Diefelbe §. 8. nur gegen gleldhyeitige Grfliflung Der in
Urt. 7 bed Verivaged vom 11. Wpril 1874 ndler begeichneten
%erpfﬁcﬁtungm ter WBeflaglen, lehtever e Dovt erwdfnten

s S“Di‘rqanouen per Jtorvoftbabn jur Verfligung u
lteﬁeﬁ fbat.

ITi. Civilstand und Ehe, — Etat civil et mariage,

o Nethetl vom 11, April in Saden @Beieute
Sdhwarzendbad.

A, Die Yppellationglammer Ded 3i'vzdperi'cf)en Chergevichtes
erfldvte durehy Urthetl vom 7. Mivy ©. J. die Appellation ved Kid-
gerd gegen bag lrtheil ped %egir'fﬁgmcbteﬁ Horgen al8 unbe-
gritndet, wied Demnadh bad Sdheidungsbegehren vedfeiben ab
und Yegte bem Sldger fewob! die RKoffen al® eine Progep-
entfchadigung an vie Beflagte auf.

B. Diefe8 WUrtheil joq Rldger jan dad BVunbedgericht und
verfangte heute, Taf die Sdeidung gefthipt auf ut. 46 litt. b
eventuell Art. 47 ted8 Bundelgefehes {iber ven EGivilftand und vie
Ehe vom 24. Tegember 1874 qudgeiprodhen werbe.

G, Der Lertreter der BVeflogten trug auf BVerwerfuig ver
Rlage an und fellte eventuell a8 Vegebren, daf vem Kidger
fammiliche Foften auferfegt und verfelbe werpflichtet werbe, ber
Beflagten tad Weibergut von 10,007 Fr. fammt Fabhrbabe
au%iugugeﬁen und iy wegen BVerfdnlvung ver Scheloung ent-
weber eine Averfalentichdvigung von 8060 Fr. ober elne jdbr-
liche Mente von 1000 Fr. su begablen.

Dag Bundedgericht 3ieht in Erwdgung:
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1. Fiie vie Befugniffe des Bunvedgerichted bei Beurtheifung
von Rechtdjtreitigheiten, die vor ven fantonalen Geridyten nach eid-
gendififchen Gefesen ju entfcheiven fiud und daker gemdR Art. 29
Ded Bunbedgefesed vom 27. Juni 1874 an vad Bunbdesdgericht
gesogen werden fhnuen, 1ift ver Art. 30 ibidem mafgebend.
Danach hat bad Bunbedgericht in ver Regel dert vor ben fan-
tonalen eriditern feftgeftellten Thatbeftand feinem Urtheile ju
Grunde gu legen und nur die Fragen der richtigen Anmwending
Ded Gefebed u pritfen.

2. Yun Derubt bad Urthell der giircherifchen Apellationd-
fammer, durd) welhed in Mebereinftimmung mit der exften Jn-
flany vag Scheidungsbegehren ved Kldgerd abgewiefen yworben
ift, im Wejentlichen daggnf, taf, wasd die Wnwendung veg Art. 46
lith, b des erwiifnten Bunbdedgefepes betrifit, dem Kiliger ver
Bewweid vafiiy, saf die Betlagte thm in fdrmiich bejdhimpTenver
Weife cheliche Untreue vorgeworfen Habe, nicht geniigend ge-
fungen fe, fibrigend KlGger ver Beflagten hinveichende Bevan-
fafung ju dem Verdachte der Untvene gegeben habe, fomit von
einer tiefen fvdanfung der Ghre ved Kldgers nidht die Reve fein
finne; — und wad den et 47 ibidem und deffen Unmwend-
barfeit angeht, Kidger auf venjelber davum nidt abftellen Hane,
wetl fein Berbiltnik ju der I H., wenn nicht afd die eimige,
bod) al2 bie Bauptjdchlichfte Quelfe ver ebelichen Serwinfuifje
34 Dbetrachten und Ddaber ber RKidger felbft alg der Dbel weitem
fchuldigere Theil augufehen fei, bver sitirte Avt. 47 aber bem-
jenigen Ghegatten, weldjer gany ober btod vorgugswelfe bdie
Sduld an ver Jerriittung ver Ghe tmge pie Sdeidungdflage
nidht geftatte.

3. On Ddiefer Ausfithrung ved lirdherifchen Dbergerichted fann
foeder eine unrichtige Winbdigung ved BVeweidmateriald, nod)
eine fafjche uelegqung oder YWnmwendung der in  Betradyt
fomuenden bunbeggefelidien Beitimmungen gefunben iwerden.
Ingbefonvere mufy bie feute Hauptiichlich geltend gemadhte An-
fiht De8 Rldgers, al8 ob ver Urt 47 audy Denjenigen Ehe-
gattert, weldper die Jerrlittung ved ehelichen Verhdlinifjed gany
oder Doch Dauptiadhlich verfhulvet hat, zur Scheipungdtlage
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beredhtige und in viefem Falle dem unjchulbigen Theile nur ein
Recht auf Entichivigung gewdhre, ald durdyaus unbegriimbet
bejeidynet twerden,
Demnadhy bat dad Bunbdedgeridht
erfannt:

Dad Begehren ved Kldgerd um Ubdnderung ded Urthetld der
sircherifchen Appellationdfammer vom 7. Mhry 0. J. ift ald un-
begritmvet verworfen.

IV. (Civiistreitigkeiten zwischen Kantonen.
Différends de droit civil entre des cantons.

71 Urtheilvom 17, Junt 1876 inu Saden ber
Regierungded Kantond Thurgau gegen bie
Regierung ved Rantonsd Jlrid.

A. Alg vie Heformation im Kanton Thurgau Eingang fand,
wandte fich auch dte Gemeinve Meflingen derjelben ju und Hatte
eine Beit lang einen eigenen evangelijen Barver. Ullein per-
felbe Tonmute fich gegenitber der Karthaufe Jttingen, weldher die
Rirdye Welingen einverleibt war, nidht bebaupten und e8 muften
fih die reformirten Bewohner vou Meflingen im Jabhre 15651
einen Bertrag gefalfen lafjen, nady weldem fle nur affe vier-
3ebn Tage durdd Den Pfarrer von Hutfweilen frchlidy bedient
wurben. Dies, foivie Der Mmftand, dafy der Prior von Jt-
tingen jenen Vertrag nicht einmal gehdrig exflillte, weranlafife
die Reformirten in Ueflingen, beim Stande Biirich, welcher mit
i, Sdioy;, Unteriwalden, R[ugern, Sug und Glarusd damald
Den Thurgau durch Landodgte Leherrichte, mit Schreiben vom
26. Juni 1595 ,al@ arme Unterthanen” um Hitlfe nachu-
jucben, daf thnen awf ifve eigenen Koften ein Pfarrer gevodhrt
werde. Die Regierung von Jlivih wandte fich davauf mit
Bujdhrift vom 9. Sult 1695 an bdie V alten Orte al8 Mit-
tegenten Ded Sbhurgaud, und jtellte dad Vegehren, daf Den
evangelifhen Rirchgenoifen von Uehlingen auch Dden anbdern



