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12. Urtheil vom 24. Mary 1876 in Saden Egger.

A, Jm Suli 1875 wollte J. RKrafft, Kupferihmied in Mels,
fi8. St. Gallen, den Refurventen in Mithlehorn fiir 136 Fr.
50 @13, rechtlich Dbetretben. Der SchaBung8prafivent vajelbit
erwiederte {hm jedboch, Daf er dem BetreibungBgefuche nicht ent-
fﬁpte&)en tonne, weil Kadpar Egger jdhon feit Jahren nicht mefp:
in per Gemeinde wobne, foubern fih gegenwdrtig auf einer
Aly in der Gemeinbe Murg aufbalte.

B. Darauf erhob Krafft den Rechtdivieb gegen Egger beim
Gemeindeammannamt Quarten. Ggger beftritt dle Forderung,
wodurchy Krafft gendthigt wurbe, Klage beim Frievendrichteramt
Quarten ju erbeben, yoelched jodann den Streit an vad Veyirls-
geridht Sargan? wied. Bor biefer Behiirde beftritt Ggger die Kom-
peteny der ft. galler Gerichte, veil er nicht in Murg, foudern in
Mithlehorn feinen Wobnfig habe. Alfetn das Bejirfagericht Sar-
gang vermarf diefe Ginvede, geftitht darvauf, daf Ggger yur Jeit
Der Entftebung ber Forbetung Padter einer Alp in Murg, Ge-
nteinde Quarten, und baber verpilichtet gewefen fei, dort die Slteber
Yaffung ju nebmen.

C. Ueber diefenn Gntfcheid Hefdfwerte fich Sgger beim Bundes-
gerichte und verlangte, daR Derfelbe, al8 im Wiberfprudhe mit
§: 59 ber Bunbedverfaffung frehend, aufgehoben werde. Jur Be-
grinbung diefed Gefudhed legte Derfelbe ein:

a) eine Befcheinigung ved Polizeivoritehers Grob in Obftalden
vom 25. September 1875, daf Kasdpar Egger von Mithlehorn
jeitlebend allva feinen feften Wohnfig gehabt habe und gegen-
wartig nod habe — und :

b) ein Beugnift bed GemeindeammannamiegDuarten vom 19.
Geptember 1875, daf Ggger in Quarten niemald Heimath-
fdhriften deponirt habe, fomit Ddafelbft yweder Aufenthalter nody
RNievergelaffener gewefen fei, —
und bemerfte: Gr fei ein Sentenbauer, der mit feiner Biehhabe
von Alp yu Alp jiehe, nidhtsveftoweniger aber in Mithlehorn,
feiner Heimathdgemeinde, einen feften Wobhnfty Hhabe. Daf er
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in Quarten jur Einholung einer Rieverlajjungbewilligung nidht
pilicytig fei, Haben die dortigen Behirben Ildngft entfchieden und
babet miiffe e8 fein Betvenden Haben.

D. Rrafjt beantragte Abiweifung der Befdhiwerde und ftitgte diefed
Begehren darauf, daf , ‘

a) Ggger laut dem Jeugniffe bed8 Schasungdprdfiventen von
Obftalven nidht mehr in Miihleborn yoohne und

b) berfelbe durch feine Ginlafjung vor Vermittlevamt Quarten
pie Juftdnvigleit der ft. gallifhen Gerichte anerfannt habe.

E. Der Polizeivoriteher der Gemeinbe RKevengen (Gu welder
Mithlehorn gehort) erlduterte auf Veranlaffung ded8 Inftruttions-
vichter8 fein Beugnif vom 25. September 1875 bahin, daf
RKafvar Egger al8 Blirger der dortigen Gemeinde niemald Yus-
weidfdyiften jum Wufenthalte aufer derfefben beyogen Habe, wasd
poch Datte geichehen miffen, falld er auferball bed Kantond
an irgend einem Orte ald Niedergelaffener oder Yufenthalter
hdtte betradytet werben fonnen. Egger fei ein lediger Mann,
pex feit Jahren nidht mebr Det feinen Gliern yookne, Yeine Lie-
genfdhaften in Mithleborn befife und Niemand dort Habe.

Dad Bundedgeridht 3iebt in Srwdagung:

1. Da e8 fih im vorliegenden Falle um eine perfonliche An-
jpracde Bandelt und ferner nicht beftritten ift, bdaf Refurrent
aufredhiftehend und yahlungsfibig fei, o bingt vad Shidjal bes
Refurfed gemdf Art. 59 ber Bunbdedverfafjung davon ab, ob
verfelbe in Mithleborn, K8, Glarus, einen Wobniis habe, Mup
biefe Frage verneint iwerden, {o wwuf ble Ubweifung ve8 Re-
furfed exfolgen, ohne Ridficht darauf, ob Returrent in Quarten
pomizilict fel ober nidt.

2. Nun gebt aber aud bven Utten nidht8 yeiter hervor, a8
paf Refurvent in Miiblehorn, beyiehungBiveife Kevenzen, heimatyh-
pevechtiat 1ft, aud® vor Jahren dort gewobnt und feit.feiner Ent-
fernung anberdwo feine Wusweididhriften veponirt Hat. Allein
wenn audh hierausd gefolgert werben fann, daf Refurvent anber-
warts fein fefted8 Domizil eriworben habe, fo folgt daraud dod
nicht die Fortdauer feined fritheren Tomigild in Mihlehorn.
Denn ber BVerluft ded bidherigen Wohnfites einer Perfon hingt
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feinedmegd uothwendig von Dem Eriverbe eined neuen Wobn-
{ige8 ab, fowdvern fann auch ofne festern eintveten. Ju Der
mehridbrigen Abvelenbeit ved Refurventen von Miihlehorn, vers
bunten mit dem Umftande, baR terfelbe Dort weder eine LWob-
nung - befit noc) flir gehorige Steflvertretung geforgt hat, muf
nun i ter That eine Wufgabe De8 Ddortigen Domizils erblidt
werden, woraud folgt, dap Mefurrent jur Seit einesd fejten Wohn-
fies entbelhrt und daber die BVeftimmung ded Art. DY der Bunbes-
verfaffung auf i feine Anivendung findet,
Demnad) hat vag Bunbdedgericht
erfannt:
Die Bejdyverde it als unbegriinbet abgewiefen.

13. Uxtheifvom 24 Mary 1876 in Saden
pon Eriad.

A, Refurrent wwrde am 8 und 22, Juni 1875 iwegen
Uebertretung ve$ §. 104 ber Pol. St. O. refp. bed §. 4 Ded
bafeljchen Niederlafjungaefesed vom 6. Juni 1859 zu Bufen
pon 20 Fr. und 6 Fr. verurtheilt. Beide Berfligungen er-
wudijen in Redtefraft, va Refurrent e3 unterlieR, innerhalb
ver gefeslichen Frift bariiber Befdywerde zu flthren. A8 dann
die Bufien auf dem Betreibungdmwege einverlangt wurden, erbob
er Rechisooridhlag, wurde aber durd) Sprud) ded Civilgerichis-
prafiviumg vom 16. September 1876 zur Jablung verfallt.
Gegen diefen Spruch ergriff Refurvent Refurd an dag Apypel-
lation8gericht, tnvem er hauptiachlich die KRompeteny der Bajeler-
gerichte Beftritt, well er in Bafel feinen Wobnfig babe, foudern
fein Wohnfig in der Gemeinte Pleigne, Kanton Bern, fich be-
finde. Allein dag Uppellationdgericht wied den Refurd unterm
18. November 1875 ab und jivar geftlit darvauj, daff Refurrent

a) filr fih und feine Familie in Bafel RNieverlaffungs-
“bewilfigung erhalten;

b) fiir fih und feine Familte dafelbft eine Wohnung ge-
micthet Habe, in weldher feine Frau und Kinder fortwdhrend
wolnett,



