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Dag ErlduterungBgefud) wird dahin bejchieden, daf die im
Urthet! vom 15, Januar d. J. audgeiprodene JinBpflicht be-
titglich ber Entichidigungdfumme fiir dad jum Babhnbofe Bi-
fdhofzell verwenbete Land mit dem 16. Movember 1874, hin-
fidhtfich Der dibrigen Cntihddigungdfiumme mit dem 15. Juli
1874 beginue.

3. Befugniss des Unternehmers, Abtretung des Ganzen zu
verlangen. |

Droit de I’entrepreneur d’exiger la cession totale.

119, Urthell vom 24. Dezember 1875 in Sadjen
- Rufterholy gegen Nordoftbabhn

A. Der Untvag der InjtruttionBfommiffion geht dahin:

1. Die RNorvoftbabn it verpflichtet, an den Cxpropriaten fhr
ben Fall al8 bie Ubtretung nur, joweit diefelbe jum Bahnbaue
nbthig ift, verfangt wird, Fr. 17756 yu beyablen fammt Jind
4 b Progent von Snangriffnahme ber WbtretungBobjefte an;

2. Fiir den Falf, al8 fie Gefammtabiretung verlangt, bat die
Bahngefelljdhaft 156500 Franfen, nebft Sms8 ju b Projent von
7175 Fr. vom Beginne der Vauarbeiten und vom Refl vom
Sage der Gefammtabtretung an, ju beyahlen und e8 ift Rufterboly
verpflichtet, gegen biefe Entjchavigung fein ganged Befigthum an
bie Nordojtbadhn abjutrveten.

B. Diefen Unirag nahm die (Eﬁenﬁaf)ngeieﬁfé;aft i dem
Ginne an, dbaf fie fih ur Gefammiitbernahme ved Rufter-
holyidhen Hetmivefend erflirte; Der Expropriat beftritt dagegen dad
Jecht der Babngefellfhaft, vie Gefammtabivetung su verlangen,
weil badfelbe erft bei Der bunbedgerichtlichen Lofalbefichtigung
geftellt fworden fei, und acceptitte daher nur bdie ithrigen Dis-
pofitive bed Antrages.

Dagd Bunbedgericht jieht in Erwdgung:

1. Nady Art. O Ded Bunbesgefesed 1iber die Wbiretung von
Privatrechten vom 1. Mai 1850 ift ber Banunternehmer be-
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rechtigt, wenn ber durd) die theilweife Enteignung eined Grund-
fticted Herbeigefithrie Minberwerth ded Rejtgrundititded mehr ald
ein Biertel Ded Werthed bed lefstern betrdgt, die gdmyliche Ab-
trefung De8 Grundbefifed gegen wvolle Cnifdadigung su ver-
Tangen.

2. Diefed Neht De8 Bunternehmerd it cin unbedingtesd,
indem iweder in vk B nodh fonft in einer Beftimmung Ded
erivifnten Bundedgefesed eine Frift ju veffen Geltendmadung
feftaefest 1jt. Dasdfelbe fann daber nidt blof vor Schabungs-
fommiffion, jondern audy nod) vor Bunbedgericht in Unfprud)
genommen werben und ywar um fo mehr, ald fehr Haufig ber
Bauunternehmer erft durd den Enticheid der Schasungdlom-
miffton. oder ben Untvag Der bunmbeBgerichtlichen Jnjtruttions-
fommiffion Beranlajjung echalten wird, von demjelben Gebrauch
u maden,

3. Dagegen fann Dad Bunbedgericht, fofern dad Begehren
wm gingliche btretung erft tm RefurBverfabren geftellt witd,
nidht fofort {iber basfelbe, vefp. bie dem Bauunternehmer ob-
liegende Leiftung, entidheiden, yoell der Urt. 26 bed eriwdbnien
Bundedgefeged audvriiflidy vorfdhreibt, Dafy bie Andmittlung der
RQeifungen, welde in Veyug auf die Enifhadigung ded Yb-
tretung@pflichtigen nadh Snbalt Deg Ak, 3 b8 5 ibidem
dem Bauunternehmer aufyulegen feien, durch die Schakungs-
fommiffion ju gefdhehen habe, fonmach) dem Grpropriaten bald
unbebingte gefesliche Recht auf einen vorgiungigen Ent{cheid Der
Sdagungdlommiffion jufteht, welded Recht ihm nur durdy ansd-
pritctftchen Berzicht verloren geht. Gin foldher Berzicht ift aber
im vorliegenden Falle weder bebauptet nod) bewiefen yoorden,

4. Die vom Bertreter ber Nordoftbabn tm {drifilichen BVer-
fabren aufgeyontfere Frage, ob ber Entfcheid fiber dasd ver Babn-
gefellfbaft durch Urt. b leg. cit. eingerdumie Redht bver Aus-
vebnung der Crpropriation Dem Bunvedrathe ober dem Bunbes-
gerichte guitehe, ifi Deute wvon ben Parteten nidht audbrictlic
erdrterf worden; nady ihren mimdlichen Ausfithrungen {cheinen
. piefelben jedoch dtbereinftimmend ber Wnfidt su fein, daf bad
BunbeBgericht den CEutfcheid zu geben habe und o8 muf diefe
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Anficht audy Dierortd8 getheilt tverbem, inbem Jjened Recht ded
Bavunternehmerd mit vem Pringip der btretung, wonad nue
ber nothiwendige Grund und Boben beanfprucht wetben datf,
iibevall nichts u thun Gat, jondern dem Erproprianten Yediglidh
vefibalb eingerdumt worden iff, wm ifn vor fibermifigen Gnt-
jehidigungBanipritchen s fichern, der Art, 25 be§ citirten Bundes-
gefeled aber obne IBuweifel (ediglich diejenigen Streitigleiten
pem Bundefrathe jur Crlebigung juiveist, bet welden 8 fidh
um bte Anwendung ded Enteignungdredhted, o. h. veg Rechtes,
pag ju Offentlichen Unternefmungen notfhwenvige Grundetgen-
thum . §. . g entyleben vber yu Befdhrdnten, Bandelt.

5. Wenn nmun aud) nadh) vem In Crivigung 3 Gefagten, fo-
fern bie Gijenbahn auf dem Begebren der Gefammtabiretung
Beharet, vorverft bie Shabungdfommiffion die dem Rujterfoly
pieRfalfd gebithrende Enijchadigung yu beftimmen Bat, fo hindext
Diefer Umftand dad BunbdeBgericht nicht, die dem Gppropriaten
flir- Die blof theilieife Gnfeignung jufontmende Gntichadigung
fofort Definitiv feftyufeben, indem, in biefer SHinfidyt die Procebur
polfftdndlg und Grpropriat aud) bervedbtigt jt, fitr Dem bereits
abgetretenienn Theil feined Grunbeigenthums Ansbesahlung ved
Gegensoerthes ju verlangen. Falt der Cntjdetd ber Shabungs:
fommiffion danw beravt aud, baf Gypropriat gemdf Art. 5 ded
mebrermdbnten Bunbedgefehed fein ganged Befibthum abiveten
mug, fo ift die fiir bie theilivelfe Enteignung beyahlte Summe
etnfach an der Eutfdhdvtqung, welde Rufterholy fitx basd gange
Befibthim u beanfpruchen hat, in Abjug ju bHringen.

Demnady Hat da8 Bunbedgeridyt
exfannt:

1. Die Norbofthahn ift, vorbebiltlich bes Nechted, die Ab-
tretung Ded gefammien Befisthumes ded Rujterholy zu verlangen,
pilichtlg, an Denfelber Fr. 7175 su bejablen, fammi 3ing su
b Progent von Inangriffuahme der Wbtretung8obiefte am.

2. Der RNorvoftbabhngefelichaft wirh eine Frift von breifig
Tagen vom Cmpfange ber {dyriftlicen Ausfertigung viefed Me-
theild an angefebt, um bad Begehren um Gejammtabivetung ded
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Ruftecholzichent Befigthums bet der Schabungdfommifiton an-
bangig 3u maden, iwidrigenfalld Beryicht auf bdasfelbe ange-
nomnten ivilrde.

4. Verpflichtung des Unternehmers zu Strassen- und Wasser-
bauten

Obligation de Pentreprencur de construire des routes, canaux, etc.

120, Urtheil vom 15. Januar 1875 in Saden
Sdlatter gegen Bifdyofsellerbabmn.

A. Der den PRartelen {hriftlich mitgetheilte Antrag Ded Ju-
ftruftwn@rtcf)tet% aeht Dabin:

1. €8 habe die Eifenbabngefellichaft Gulgen -Bijdhofiell-Gofau
pem Refurrenten Sehlatter Fr. 14310 Entfdhddigung zu beyahlen,
fammt Binfen & 5 Prozent vom BVeginn der Bauarbeiten an.

2. Die Babngefellfchait fet pilichitg, auf ihre Koften die Brun-
nenfeitiung in gevaber Ridtung su erftellen von dem im Ka-
tafterplante mit x eingejeichneten Puntte K3 ur Eiumimdung
tn e alte Lettung, in genonntem Plan mit (it { begeidhnet.

Fiir dle Leitung durdh den Bahutbrper Habe die Bahngefell-
fehaft eifene Deuchel u veryvenden; firx die Reitung vom Punii
x bi8 jum Babnfdrper ftehe ihr bie Wall ded Reitungdmate-
riald fret.

Cine Planftizze mit eingeeidhineter Linie flir Ddiefe M et
{telfende Leitung woird bei den UmiBafien aufbeivabrt werden.

Neberdied babe die Babngefellichaft ben Unterbalt der Leitung
su beforgen, foweit Iegtere burd) Den Bahuiirper fich hinvurd)
ytebt.

B. Diefer Anirag mwurbe von bem Refurventen unter ber
Bebingung angenommen, baf aud) bdie Eifenbabhngefelichaft,
Returbetlagte, fih bemfelben untersiebe. Da Leptered nicht
gefheben ift, fo verfangte Refurrvent Yeute, dafy hm vad Redt,
jeine Brunnenleitung in geraber Linie durd) bad ber Babhn
abgetretene Zand zu jieben, gewalrt, — eventuell die Babhn-



