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prise en suspension des dits art. 4 et 5 et en application
de 'art. 50, alinéa 2 susvisé, pent éire admise momentané-
ment, vu le péril de I'Etat. C’est dans ce sens qu’il sera
toujours loisible an Conseil d’Etat de Genéve, pour le cas ot
le Tribunal fédéral viendrait & admettre au fond le recours
de Dunoyer et consorts, de s’adresser aux autorités politi-
gques de la Confédération.
Par ces motifs,

Le Tribunal fédéral se déclare compétent pour entrer en
matiére sur le recours.

71. Urtheil vom 12, Februar 1875 in Sadhen Jaslin.

A. Returrent Arnold Jddlin wurbe im JFahre 1864 von der
fonfurgmafje Stegrijt, Fender & Comp., unter deven Uttiven
eine Kolonie tn Wruguay fich befand, Hebufs Regelung und Liqui-
vitung ved Pajfivftanded diefer Kolonte nach Uruguay abgefandt
und ed fteflte ihm ber Bundesrath am 15. Teyember 1864 ein
einfached Empfeblungdichreiben aus, dahin gehend:

« Le Conseil fédéral suisse prie les autorités de I'Etat de
» 'Uruguay de vouloir bien accueillir favorablement M. Arnold
» Zeslin, de lui accorder leur protection et leur concours,
» §il était dans le cas de les réclamer, et en un mot, de contri-
» buer autant qu’il dépendra d’elles & I'accomplissement de
» la mission qui lui a été confiée. »

B. Waihrend RNefurrent fich in Mruguay befand und, wie er
behauptet, geftiist auf die Suftvuttionen wund Vollmadbten bder
Konturmaile in Bafel fich mit der Regierung in Mruguay in
Unterbandlungen betreffd Sidherung der Kolonte eingelaffen und
mit ihr eine Uebereinfunft betreffend den Fortbeftand ber Kolonie
abgefdhlvifen Hatte, verfaufte die Basdler Konfurdmaije die Kolonie
an einen B, Shmied in Bajel. Dem Yrnolv Jaslin mwurde
Bievon fofort Mitfhetlung gemadht, worauf Leptever am 15, April
1866 Amerifa verlief und nady Bafel jurhdfehrte. Die Red-
nungsverhilinifie veffelben mit ver Basler Konfurdmaffe wurben
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mittelft Urtheild ded Civilgerichtd Bafel vom 15, Yuguft 1867
Bereinigt.

C. Refurrent glaubte nun, bdie Negierung von Urnguay fei
fhuibig, ibm Rechnung abyulegen fiber dag Refultat der ifr
pon thm dtbertragenen Vollmachten und verlangte defhalb, ge-
ftitgt auf dag vom Bundedrathe erbaltene Empfehlungefdyreiben,
eine diefifdllige Jutervention ber {dhwetzerifchen Bunbedbehbrben
bei Der Megierung von Mruguay, Allein feine wiederholten Ge-
juche betm Bunbegrath wurben aobjchldgig befchieven, weil e8
fih um eine Forderungdlache bed Refurrenten gegenitber Der
Reglerung von Uruguay bandle, flir welde Refurrent in Mru-
guay Recht su fuchen babe, und audy feine in den Jahren 1872,
1873 und 1874 an die Bundedverjammiung gerichteten Refurje
Dblieben ohne Erfolg, inbem beide eidg. Rathe ftber diefelben jur
Tageordbnung dritten.

D. Mittelft Gingabe vom 30. Januar fordert der efurrent
«ote B Bundedbehdrden ju Redht vor bad Bunbedgericht, um
ihr Verhalten gegen ihn su begritnben und yu vechtfertigen.”

@r verlangt:

»Seftit auf die Bunbesverfafjung, laut welder ver Bunbes-
orath allein Ungelegenbeiten mit Dem Auslande zu vermitteln
germichtigt und verpflichtet fet,

Jowie geftiht auf bad Bunbedrithliche Cmypfeblungsicireiben
poom 15, Degember 1864,

e8 fet ber BunbeBrath angubalten:

1. Jhm, Refurrenten, gegenfiber ver Tegierung von Uruguay
eine Grfldtung abjugeben ober beizubringen, bdaf der Verfauf
ber Rolonie nidht thm (dem Refurrenten) jur Laft ju legen fet.

2. Geine Dayivifdhenfunft eintreten ju laffen, damit die Be-
borben vor Urnguay thm die nbthigen Aufichliffe erthetlen.

Dag Bundedgericht 3ieht in Crwdgung:

G2 ergibt fich aud vem Jmbalt Der vorliegenden Bejdhwerde,
Daff bem BundeBgeridhte dle Rompeteny ju Derven Beurthetlung
fachlich nicht sufommt; benn nacy Wet. 59 bed Organifations-
gefeed betreffend die Bunbdesredhtspilege beurtheilt dad Bunbes-
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gericdht |, Befchiverden von Privaten ober Kotporationen betreffend
Berlebung derjenigen Rechte, weldhe thuen durdy die Bunbdes-
verfafjung gewdbrleiftet find,” nur unter der Borausdfefung, daf
piefe Beldhwerden gegen BVerfitgungen fauntonaler Behirden ge-
vichtet find. '

Diefe BVorvaudfeung frifit tm vorliegenden Falle nicht su,
indem die Vefhiwerde gegen dte politifhen Bunbdedbehirden ge-
tidhtet ift.

Demnady hat bad Bundedgericht
extaunt:

Auf die Vejdhwerde witd mangeld Kompeteny bed Bunbded-

gerichted nidht eingetveten.

2. Des Bundesrathes. — Du Conseil fédéral.
Vergl. Ne 68, 60, 70 u. 89.

72, Uriheil vom 4, September 1875 in Saden
BILB{dh.

A, Returrent BHatte fein Gebdude bei der Feuerverfiherungs-
gefellfchaft Helvetia in St. Gallen gegen Feuetfchaven verfidpert
und wurbe defwegen vom Richteramte Biel geftitst auf Art. 5
ped Dbernijchen Defreted vom 11, Deyember 1852 betreffend
Brandverficherung der Hdujer, weldesd bie Unfnahime von Ge-
bauben in eine frembe Branbdaffefuranjanftalt unter Folge der
Ungitttigleit ded Bertraged und einer Bufe von 40—400 Fr.
unterfagt, durch) Erfenninif vom 5. Juni 0. I, mit dem Minimum
biefer Bufe belegt.

B. 1leber blefed Grfenninify befdhymwert fich BIofh nun und
verfangt, dafy erfannt werbe, der §. 5 ded erwdhuien Defrefed
ftehe im TWiverfprude mit der nemen Bundedverfaffung und fei
bemgemdR bad Uribetl bed Ridhteramted Biel, jveil ein fonfti-
tutionelfed Fecht verlegend, ju faffiren. Sur Begrimbdung diefed
Begehrend beruft fich Refurvent davauf, daf durdy Avt. 31 der
neuen Bundedverfafjung die Freiheit ve8 Handels und der Ge-





