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qflesta presunzione cade e le regole di diritlo non potranno
distruggere il fatto, chée allora la moglie si trovi in realta
nella facoltd materiale di disporre di questi beni. Che poi
Passenza del marito sia momentanea non puo ritenersi, avendo
essa perdurato per un anno. N& trova conforto negli atti I'as-
serto che la ricorrente eserciti il possesso degli oggetti stag-
giti in nome del marito ; —

la Camera Esecuzioni e Fallimenti
pronuncia :
11 ricorso & ammesso.

93. @nffdieid vom 25. Sepfember 1913 in Sadien Weif.

A rt.'68 SohKG: Dem Betreibungsamte gegeniiber schuidet der Glaubiger,
nicht der' Schuldner, die Betreibungskosten, zu denen auch dh:
Kosten einer amtlichen Verwahrung gehéren. Eine fir solche
Kosten vom Betreibungsamte gegen den Schuldner cingeleitete Be-

Zzebibung ist auf Beschwerde hin von den Aufsichtsbehirden aufzu-
en,

VA. — 3n Beiveibungen gegen ben RNefurrventen Arthur Weig,
Rl{rfd)ner in Bafel, nabm bdas Betreibungdamt Bafel-Stadt ver=
fhievene gepfandete Gegenftanve in amtlidye Bevwahrung. €3 be-
rgd;nete bie daraud entftandenen RKoften auf 43 Fr. 95 Gt3. und
Ie-ltete fiiv diefen Betrag im Sommer 1913 gegen den Nefurventen
bie @etteibung Jtr. 53,914 auf Fauftpfandverwertung ein.
Hiegegen erhob der Refurrent Bejchwerde, indem er Behauptete
bag er bie Berwahrungatoften bereits bezahlt Habe. ’
Dagd Betreibungdamt bemerfte in ver Bejdywerdebeantwortung
u. a. folgended: Der Refurrent Kabe jeinerzeit die auf den in
Berwabhrung genommenen Gegenftinden , haftenden Forverungen”
bezablt unbd hatte vamald bie genannten Sadyen gegen Bezahhing
bed ngergelbeﬁ besiehen fdnnen. ©r Babe aber vieje Bezablung
berweigert mit ber Behauptung, jamilidhe Koften jeien vervedymet
yoorden. Died fei jedbody nicht ridhtig, da in den won ihm be-
gablten RKoften dag Lagergeld nidt inbegriffen gewefen fei.
Die Auffidhtbehrde bed Kantons Bafel-Stadt wied die Be:
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fhwerve bdurch Entjcheid vom 8. September 1913 mit folgender
Begrimdung ab: Die Bejchoerde fei nicht flar, fie ridhte fich aber
offenbar gegen die Ginleitung bev Betveibung fiir dad Lagergeld.
Jnbeffen fei fie unbegriinbet, jofern fie fich bavauf {tige, daf die
geltend gemachte Forderung nicht bejtehe. Dad Betreibungdamt
habe nidyt au priifen, ob eine Forderung, die in Betreibung gefept
fei, au RNedt beftehe. Der Schulomer fdnme bdie Forderung nur
auf bdem LWege bded NechtBvorjchlaged beftreiten und ed fei dbann
Sadge ved Ridhterd, bderew Veftand zu unterjuchen. Ob dad Ve:
treibungdamt ober ein Dritter al8 Gldubiger auftrete, jei bdabei
ofue Bedeutung. Tad Betveibungdamt fei nidht unvidgtig vor-
gegangen, jondern feine Handlungdweife ftehe im Cinflang mit
dev Praxisd.

B. — Diefen Cntjdheid Hat der Refurvent an dad Bunbdes-
gericht weitergezogen. Seinen Nudfithrungen ift folgended zu ent-
nehmen: Aud feiner Bejdhmwerde an bie fantonale Auffichtdbehdrve
Babe Bervorgehen miljien, dafy dad Lagergeld erit nodh fejtzufesen
fei ober ein grober Febler ved Betreibung3amted vorliege. €3 fei
ven Verbdltnijfen nicht angemefjen, ,wenn ein Betveibungdamt
fein anbered Mittel mehr Fennt, al3 ben Betveibungdzettel um
eine von deffen Perfonal vergeffene Forderung an Sypefen 2¢. ohne
porgehende Angeige einem Bitrger angumelven.”

Die Schuldbetreibungd- und Konfurdfammer zieht
in Grwigung:

1. — Der Returrent hat Feinen ausdriidlihen Antrag gejtellt;
ed ergibt fid) aber aud bder Vefchwerdebegriindung, bap ev bdie
Auihebung der gegen ibn eingeleiteten Betreibung Nv. 53,914
verlangen will,

2. — Nady Art. 68 SHRG trigt zwar der Schulbner bdie
Betreibungdtoften; diefe find aber vom Gliubiger vorzujdhiegen.
Hierausd folgt, dap dem Betveibungdamt gegeniiber im all-
gemeinen der Glaubiger, nidt der Schuldner bie Betreibungs-
Poften fchuldet und daf der Schuldner lediglich vem Glaubiger
gegenitber sum Grjap dev Betveibungdoften verpflichtet ift (Jaeger,
Komm. Art. 68 N. 2; AS Sep.-Ausdg. 9 Nr. 1 Crw. 2; 10 v, 61
Grw. 1*). Demgemdi ift e3 ofne weitered flar, dag dad Be-

* (res.-Ausg. 32 I Nr. 22, 83 I No. 437.
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treibungdamt nicht gegen bven Schuloner eine Betreibung fitv
Betreibungdtoften einleiten darf. Die gegen ben FRefurventen an-
gebobene Betreibung fitr die Koften bder amtlichen BVerwabhrung,
bie ju den Betveibungstoften gehdren, ijt daber aufzubeben. Aler-
ving3 fanm, wie die BVovinftany audfithrt, der Schuldner fich in
ber Negel nicht bel den Wuffichtsbehdrden iiber eine Vetreibung
bedwegen Dbejchwerert, weil die geltend gemadyte Fovberung nicht
3u Recht beftehe, da dad Betveibungdamt und die Aujjichidbehdrden
fich mit diefer Jrage im alfgemeinen nicht ju befajfen Haben. Aber
im vorliegenben Falle geht bdie Einleitung der Betveibung nicht
vont einer Privatperfon, fondern vom Wmte felbjt ausd, indem eine
amtliche, auf der Pritfung der Frage der Schulopjlicht berulenve
Berfiigung, die Betveibung einguleiten, an Stelle bed BVetveibungs-
begehrend tritt, Diefe Berfiigung unterfteht der Wberpritfung bder
Aufiichtdbehdrden. Judem ift die Frage, von wem und auf weldhem
LWege dad Belretbungdamt die Bablung bder Betveibungstojten
fordern fann und barf, eine foldhe bed Betreibungdverfabrend uud
pedbaldb von den Betreibungdbehdrden u entjdheiben.

3. — Dad Betreibungdamt Vafel - Stadt hitte vichtigevweife
von den Glaubigern einen BVorjdhuf fiir die Bermahrungsfoften
verlangen folfen, umm fid) davaud u deden; bdie Sablungen ded
Schulonerd an den Glaubiger Hatten dann in evjter Linie uv
Griepung bdiefer Koften verwenbdet werben miifjen (vergl. Jaeger,
Komm. Art. 12 N. 4, Art. 68 N. 1 &. 1564). Da eint Kojten=
vorjdyul nidht geleiftet worden ift, hitte fodbann dad Amt jich fiir
bie genannten Koften wenigjtend aud dem ihm vom Schuldner
3u Handen der Glanbiger libergebenen Gelde Hezahlt madpen jollen.
©ofern infolgedeffen bie Gldubiger fiiv ihre Forderungen nicht
vollftindige Dectung erhalten Hitten, dad Bevwertungdbegehren
gBer geftellt worben wire, jo hatte jur Befriedigung der Glaubiger
jiiv den Mejt ihrer Forbevungen die Vevwertung durdgefithrt wer:
dent follen. Wenn die GSliubiger dasd Verwertungdbegehren bedhalb,
wie ed fdyeint, nicht geftellt oder nicht ernemevt Haben, weil dad
Betreibungdamt e3 unterlaffen hat, den Vetrag dev Verwahrungs:
foften fiiv fih von den Babhlungen bded Sculonerd abjuziehen,
und jene daher bie Vetreibung ald erlofdhen betradhten, fo bleibt
vem Amt nidhtd oanbeved iibrig, ald bdie Sablung bder evwibnten
Kojten von den Glaubigern ju verlangen.
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Demnady hat die Schulbbetveibungd- und Konfurdtammer
erfannt:
Der Nefurd wivh gutgeheifen und die vom Betreibungdamt Bajel-
Stabdt gegen den Nefurventen eingeleitete Betveibung Nr. 53,914
aufgeloben.

94, @utfdeid vom 8. ORtober 1913 in Sadyen Blod).

Art. 96 Abs. 2 und 98 SchK@G: Eine Verdusserung bereits gepfandeter
Gegenstinde durch den Schuldner steht der amtlichen Verwahrung
jedenfalls dann nicht enigegen, wenn dem Erwerber die Pfdndung
bekannt gewesen isl.

A. — Sn der von Bingeny Toddyini in Camprovodeo gegen
Fron Roja Bontabina geb. Blodh, Hindlerin in Lugern, ange:
Kobenen Betreibung piindete bdag Betveibungdamt Lugern am
30. April 1913 Waren und anbere Fahrhaben im Schagungd-
werte von 1400 JFv. 35 Gt3. Samtliche Gegenjtinde wuvben in
ber Folge von vem Bruder bder Schulbmerin, dem DHeutigen Re-
furrenten Blodh, ju Gigentum angefprochen. Da der Glaubiger
bie Anfprache beftritt, feste dad Betveibungdamt dem HRefurrenten
gemdg Art. 107 SHRG Frift, um Klage auf Anerfennung jeines
Gigentumsvechted anzubeben, wad gejhah. Am 8. Juli 1913
verlangte darvauf der Gliubiger bdie amtliche BVerwabhrung vdev
Pisnver. Bloch evhod auf dem Bejdywerdeweg Einjpruch gegen
vent Vollzug diefer Mafregel, indem ev geltend madjte, dag er
urd) Bertrag vom 6. Mai 1913 bad Sejchift ver Schuldnerin
mit Jnventav, worunter aud) die gepfandeten Gegenftinbde gefauit,
den Preis besahlt und die Kaufobjefte fich habe ibergeben lafjen
und bag damit, da ev fidh) beim Cuwerbe in gutem Glauben be:
funben, bie Piambdbungdpfandrechte ded Toddyini pabingefallen feien.
liberdied feien die Sachen feither. grbitenteild Dbereitd tweiterver=
dufert worden.

Durd) Enticheid vom 6. September 1913 yied vie fantonale
Auffichtabehirde in Bejtitigung ved evftinftanglichen Ertenntniffed
bie Vefchwerve mit der Begriimdung ab, dag vou einem gutglin-
bigen Grwerbe unter den worliegenden Wmftanvent effenbar nidit
bie tede fein fdune.



