Vierter Abschnitt, — Quatriéme section. .

Staatsvertriige der Schweiz mit dem Auslande.

~Traités de la Suisse avec I'étranger.

Fe
v

- 1. Staatsvertraeg'e fiber civilrechtliche Verheelt-
nisse. :
Rapports de droit civil.

Mit Deutschland. — Avec UAllemagne.

Handelsvertrag vor 13. Mai 1869.
Traité de commerce du 13 mai 1869.

29. Urtheil vom 11. Februar 1876 in Saden
Jean Emarm Farina

A. Ym 24. Sﬁat 1875 erhob Fiiefpred @1 0. i’BmHet
in fugern, Namensd -, J. M. Favina gegenitber bem Jhlichs-
plage in &0 ? beim Statthalteramie Lugzern Strafflage gegen
Morih Stoll, Coiffeur Dafelbit, weil derfelbe unter dem Namen
JL0Mmifche8 Waffer” in gang gleichen Flajden, wie genannter.
3. M. Favina, und mit Deffen Facfimile und einem abnliden
Paatrenjtemype!, der ebenfalfd tie Jnitialen J. M. F. frage,
ein- Waffer verfaufe, welded nicht von J. M. Farina gegenitbex
vem Slidheplatte Berrlthre, jonbern, wie bad Waarenjeidhen, ge-
falfcht fei. Die Klage wourde auf Wrt. 10 bed bdeut{dh-feheise-
rifdhen HanvelBverraged vom 13, IMai 1869, {owvie darauf ge-
ftigt, vafp I M Farina fein Fabrifzeichen beim etbgendifijden
Departement bed Jnnexn deponivt babe, wofiir RKidger nady-
traglich ein vom 26. Mar 1875 batirted Beugni} einveichte.

B, Die vom Statthalteramte Luzern vorgenommene Unter-
fudung ved Stol’jdhen Magazind exgab, daf Stoll 60 Fiijch-
chen IHnifched Waffer mit ver ald gefaliht Dbegeichneten Eii-
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quette Defafy und eB erfldrte Der leftere itber Den Griwerh ber-
felben, er Babe vor ca. einem Jafre BO foldher Flafhden von
einem unbefanuten Haufiver gu 40 oder HO Ci3. per Fldfchchen
gefauft. &r fei damald gerabe allein im Raben gewejen und
habe audhy den Unfauf der fraglidhen Fldjchden in feinen Bil-
dhern nidht aufgeseichnet. — Daf Fabrifat, Waarenzeidhen und
Gtiquette gefdlfcht feien, habe er nidht gewuft. Trogdem fand
ver Umisftatthalter Teinen Dinlangliden Grund ur Stellung
eined Strafantraged und iberlief e8 bem Kldiger, die Sadhe vor

Polizeigericht ju verfolgen.

Demgemdh verlangte Finfp. Dr. Wintler die Ueberweifung

per Sadje an bad Beyirtegericdht Lugern und ftellte jodann bei
pemfelben Dbad BVegelhren, daf Stoll bed Mifbrauched wvon
Waarvenyeichen fchuldig exflart, mit Strafe Delegt und ju einer
CEntichivigung von 100 Fr. an den Kifger verurtheilt werde,
und baf die bei Stoll weggenommenen 60 Flaldden 3u Handen
ved Kldger® confideirt werben. — Daf Veyirtegericht wied fe-
Dochy alle diefe Begehren ab und verfiigte lediglich, vaf Waaren-
seidhen und Gtiquetten vor Juriidgabe der Flajdchen an Stoll
von Denfefben zu entfernen feien. Die FeridhtBfoften wurden
vem Kliger auferfegt und fefiterer audy. verpflichtet, bem UAn-
- gellagten die RKoften feined BVertheidigerd mit 15 Fr. 3u erfeben.
Diefed Urtheil beruht im Wefentlichen auf folgender Begriin-
rung : Stoff, Bebdlter, Namensdyug und Waarenzeichen Der bet
Stofl beteoffenen Laare feien allerdingd den adhten io fprechend
dbutich, vaf ein nidyt fpeyieller Sachlenner ben Unterfdhied nidy
feraudfinde. Nun fei aber Stoll nicht in einer BVerufdjtellung,,
bafi ihm jugemutbhet wwerden biirfte, bei Strafe auch die gering-
flen Diffevengen oldher BerfaufBobiecte ju erfenmen, io lange
b nidt tn verbindlicher Weife ein Vergleichdmuiter jugeftellt
fel. @8 mangle fomit per Beweid fliv eine wibervecdhtliche Ab-
ficht, ein Berihuiben ded Beflagten, und wo feine Schulb, ba
gebe e aud) feine Strafe. Da die Waare nidht {havitdh fel,.
fo rechtfertige fich Deren Gonfiseation nidht; itmmeshin feien
aber Gtiquetten und Waarengeidhen ab den Flafchhen zu ent-
ferntent. '
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G. "ieber biefes Mrtheil befdhwerte fich nun . M. Fartna
beim Bunbdedgerichte und verfangte, daf basfelbe faffirt, er
ﬁl&ger{&)aft bte Waare jugefprochen und vem Beflagten [dmmie
fidhe Roften, fowie eine angemeffene Bufe iberbunven werbe.
Bur Begrimdung diefes Begebrend fiihrte berjelbe an: G3 ftebe
feft, baff die Gtiquetten, von weldhen Stoll ®ebraudy gemacht
Dabe, gefaficht, nachgemacht feien und bap alfo ver Fall ded
féi:ct. 31 Biff. 1 ped framybfifchen Hanbdeldvertrages worhanden
\'?t. ‘{ym: bie Angabe bed Stolf, baf er bie Waare gefauit Babe,
liege nichtd vor. Alein wenn man biefelbe fogar af8 Beyoiefen
anief)gn folite, fo babe Stoll fich doch einer groben Fabelbifigteit
‘ic‘f)'}l—lbtg gemacht, welche auf angemefjene Weife geahnvet werden
wijfe.  Denn Stoll Hitte aud ber Ansnymitdt bed Berfdufers
und dem auffalfend nievrigen Preife Berdadyt {dhbpfen follen.
MNady Avt. 33 ves Staatdvertraged thnne aber felbft im Falle
ber Freifprechung Confideation e betreffenden Grjeugnifje er-
fannt werben, und ywar jolle biefy offenbar dann gefhehen,
foenn ein erfeblicher Grad vou Berfchulven vorliege und anber-
feits ein grofjer Shaden verurfacht worben fet. TMun fet Der
Gcaven, der durd) ben Berfauf foldy foblechter Waare vem Re-
Turrenten yugefiigt werbe, unernteRlich und daber die Confideation
gevechifertigt. o

Gin wefentlicher Grund ver Befdhwerde fet aber auch, Paf
Dad Twgernifhe Geriht vem Refurcenten die Roften  auferlegt
Babe. Lebtever Hobe mit vollemt Grund fein verlefited Mecht
'n.etinigf und et ihm baher durd) Auflequng der Koften und
einer Partetentidhddigung ein jdhweres Mivecht sugefitat oorben.

D. M. Stoll teug auf Ubweifung dey Befdhmerde an. Ju
erfter Linie Beftritt er ble Sompeteny De8 Bunbedgerichted, ba
dagfelbe nicht Appellationsinftany fiiv Fantonale Polizeiftraf-
urtheile fet; eventuell wenbete berfelbe ein, da ble angebliche
adite Marfe Ded Mefurventen im Amishlatte wvon Rugern nie
publizict worben fet, fo habe er diefelbe nicht fennen fbunen
und nicht fennen milffen, und fhune e8 thm feinen Nachtheif
bringen, wenn er wirklich gefilichte Waare gefauit Haben follte.
Bon einem Bergehen fHune bei ihu um fo feniger Die Neve
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fein, al8 in KOln circa 28 J. M. Farina Blnifhed Waffer
fabrigiven und bie Marke J. M. §. fithren, und man von einem
fugerner Coiffeur nidt verlangen foune, baf er alle 28 Marten
fenne. @in Sdyaven fei bem Refurrenten nidht entftanden ; dasd
infriminivie Wajfer fel von voryhglidher Qualitdt, wie RNefur-
tent felbft dadurd) anerfannt Gabe, vaf er Dasfelbe im Falle
ver Gonfideation Dem [ujerner Biirgerfpitale habe jdhenten
wolles.

Dad Bunbesgericht 5tebt in Crwdgung:

1. MNady Wet. 113 Biii. 5 ber Bunbedverfaffung und Act. 59’
Zemma 1 lith. b be8 Bumbefaefehed vom 27. Juni 1874 be-
urthetlt dad Bumbedgericht Befdhioerden wvon Privaten iveger
Berlegung der Staatdvertrdge, fofern diefe BVefdhwerden gegen
Berfirgungen Tantonaler Behirben gerichtet find. Soweit bafer
ein Refurd gegen ein Civil- ober Strafurtheil auf der Bebauy-
tung berubt, daf basdfelbe einen Dbeftehenben Staatdvertrag ver-
fefe, ift dad VundeBgeridit umpweifelhaft jur Behandlung und
Erledigung begfelben fompetent und fann gegen deffen Eomype-

teny nidt eingewertdet werben, daf e nicht Appellationdinftang

fitr Yantonale Strafurtheile fei. AB Staatdgericdhtahof ijt das
Bunbedgericht innert ber thm tn der Bundedverfafjung und bem
etivdfnten Bundelgefebe eingerdumten Comypetenzen Saffationsd-
nftany beyliglich aller Berfiigungen fantonaler Behbrben, jomit
audy gegen Strafurtheile fantonaler Geridhte,

2. 37t bemnady vom Bunbvedgevichte yu unterfuchen, ob durdh
bag angefochtene Vrtheil ber Art. 10 bed jiwvifdhen Der Schiweiy
und dem deutfdhen Bollverein unterm 13. Mai 1869 abgejdylof-
fenen HanbelBvertraged, wonady in Betreff ver an Waaren ober
bererr Lerpactung angebradten Begeidhnung over Gtifettirung bdie
Angehbrigen Ded einen Theild im Gebiete De8 anbern Theiled
venfelben Schuk wie die Ungebirigen Der am meiften begiin-
fitgten Nation geniefen folfern, verleft fei, fo Fann nad ben
beftefienben Staatdvertrigen, bejiebungdiveife ber WMebereintunft
swifchen bex Schively und Franfreid) yum gegenfeitigen Schupe
bed Tlitterarifhen, Hinfilevifhen und gewerblichen Cigenthumes
vom 30, Juni 1864, Yeinem begrimbeten Siveifel unterliegen,
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bafy mit Beyug auf ben Schul von Fabeif- unb Handeldzeichen
bie Framyofen in der Schiveiy die am meiften begiinftigte Ration
find und fomit bie Beftimmungen ber oben ervodhnten Ueberein-
funft audy gegenitber ben Ungebbrigen Hed deutidhen RNeiched jur
Aniwendung gebracht werden mitffen. ©8 berrfht benn aud
unter Den Partelen in diefer Hinfiht fein Streit und ift ng-
befondere vom MefurBbeflagten nicht beftritten, dafi Mefurvent
gemdf vt 19 jemer Uebereintunft fein Fabrifeidben redhtyeitig
beim eibgendififhen Departemente ved Snnern in BVern deponirt
habe.

8. Nun Dbeftimmt aber der Art 31 jemer Uebereinfunft in -
Biff. 1 unb 3, baff derjenige, weldher ein Hanbeld- oder Fabrit-
jetchen nacdhmadht ober von einem nadgemachten Beichen - Ge-
braud) madht, fowie bverjenige, weldher wiffentlih mit einem
nadhgemadhten ober in betrilgerijder Weife angebraditen Seiden
perfehene Ergeugnifle verfauft ober feilbiefet, mit einer Bufe
von flinfytg 018 dreifaufend Franfen und mit Gefingnif von
bret Monaten bid auf 3 Jahre ober mit einer Ddiefer Strafen
allein ju beftvafen fef. Und in et 83 ibidem ift gefagt, daf
die Confideation der Erieugniffe, deren Jeichen Ten erwibhnten
Beftimmungen yumwiberlaufend Hefunden werben, felbft im Falle
per Freifprechung wom Gerichte erfannt yerden finne. Hienach
ift flar, baf die angedrobten Strafen nur fiir folde Hanbdlungen
angewenbet werben diirferr, weldie vorfillich begangen tworben
find, und baber ble BVorausfeung der Veftrafung der Nachweisd
He8 zum Begriffe ded %ergel’;en@ nofhwendigen Dolud de An-
geflagten ift.

4, Was nun die Frage betrifit, vb o Begirfegericht Lugern
bie Sduidfrage tidhtig beantiwortet, Heziehungdmweife bad Peweid-
material ridhtig gewittbdigt Hobe ober nidht, fo bat fich dad
Bunbedgericdht friiher dahin ausdgefproden, baf vadfelbe in Civil-
{trettigletten, wo e8 nur al8 Staatdgericht@hof fompefent fei,
in eine Vehandlung der Sadhe einyuiveten, nicht ein neued Yeht-
inftangliched Ustheil su fillen, fonbern Bloff bie pringipielle
Rechtefrage, ob und inmwieweit dburd) 2ag angefodhtene Urtheil
ein StaatBvertrag ober ein Concordat verleBt worden fei, ju
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entfdieiden BHabe und nur infofern jur RNevifion ded wvon bden
fantonalen Gerichten feftgeftellten Thatbeftanbed bevechtigt fei,
alg die faftifhen Wnnabmen bderfelben mit dem Juhalte bder
Atten in offenbarem Wiberfpruche ftehen und lediglidh ald vor-
gefchobene Gntfdeibungdgrimde bebufd Umgehung der einfdhlé-
gigen Beftimmungen ved Stantdvertraged u. . . fih darftellen.
Die Uebertragqung diefer Grunbdfie auf ftaatdrechiliche Refurfe
gegen fantonale Strafurtheile unterliegt feinem Bebenfen, er-
feheint vielmebhr al@ nothwenbdige Confequeny jener frithern Gut-
{cheibungen, fo Daf wegen unvidtiger Wirtdigung ded Betweis-
material8 refp. falfdher Beantwortung ber Sduldfrage eine
Aufbebung folder Strafurtheile durdy bag Bunbedgericht nux
infofern erfolgen fann, al8 Die Tbatfrage von den fantonalen
Gerichten offenbar unrightig, 0. 5. im Wiberfprudhe mit bem
tlaren Jnbalte ber Aften, entfchieben twotden ift.

5. Hievon audgegangen muf die Bejchiverde in ber Haupt-
fache al8 unbegriindet juriicfgerviefen yoerden. Dafy Stoll die
infeiminivten Fabrifyeichen felbft nadigemadht ober doch auf den
Flafhchen angebracht Dabe, gelt aud Den Wften nicht bervor,
vielmehr erjchtene Ddiefe Unnahme al8 wenig tabricheintich.
Grnfilich fonnte wobl nur n Frage fommen, ob Dderfeibe wif-
fentlih mit nachgemaditen Seichen verfehene Grzeugniffe verfaujt
babe (Art. 31 Bifi. 3 der Uebereinfunft vom 30. Juni 1864)
und e Lapt fich allerding® nicht Yemgnen, daf die Wften fiiv bie
Annabhme, der BVeflagte Habe fich niht im guten Glanken, adyte
Waare 3u verfaufen, befunden, febr gewiditige AUnbaltdpuntte
exgeben.  Snbeffent ift tmmerhin bavon auBjugehen, Ddaf nicht
Der Ungeflagte feine Unfchuld, fondern Ter Kiiger die Sdhuld,
pent Dolug bed Wngeflagten ju beweifen bat, und wenn nun
berfidfidhtigt wird, bafi einerfeitd bdie RKlage nidht fotwohl auf
Art. 31 Biff. 3 al® vielmehr auj Art 31 Biff. 1 ber mefrer-
folihuten Mebeveinfunft geftitgt urde, und anberfeitd der Refurd-
beflagte nach Dem Snbalte ded angefochienen Urtheild nidht ald
RVolfaufman, jondern mehr ald blofer Krdmer ju betraditen
ift, fo fann bie Freifprechung dedfelben YeineSivegd al3 offenbar
untichtig oder unbegreiflich bejeidymet twerden.
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6. Da nady Wrt. 33 ber Uebereinfunft vom 30. Juni 1864
ple Confideation der nadhgemaditen refp. mit nadgemadten
Beiden verfehenen Erjeugniffe nicht tn alfen Fallen, in wweldhen
ber objective Thatbeftand der hier in Betradit fommenten {traf-
Baren Handlung ded MiRbrauched vou Waarengeichen Hergeftellt
ift, erfannt yoerden muf, fondern nur angeorbuet werden fanu,
fo bat ber [ugernifche Michter audh dadurd), daf er von jener
Befugnify feinen Gebraudy gemadyt, jondern die vom Statthalter-
amte fequeftrivten Flifchhen vem Stofl juriigeftellt Bat, eine
Berlegung ded Staatdvertraged fich nidht yu {chulven fommen Yaffen.

7. Wobl aber mup eine joldhe Verlehung tn ber Beftimmung
ped angefochtenen Urtheild gefunden werben, dutdh welde dem
Refurrenten die Koffen und eine Partetentidhivigung an den
Refurdgegner auferlegt woorben find. Denn da nach der joeben
angefithrien Beftimmung ber Uebereinfunft vom 30. Junt 1864
fogar tm Falle ber Freifprechung bed Angejchuldigten die Con-
figeation der mit nacbgemachten Beidhen wverfebenen Cryengnifie
verfitgt werben fann uud in jebem Falle bie RVernidhtung Dex
pent Beftimmungen der Uebereinfunit jumiterfaufend befunbenen
Beidhen angeorduet werben muf, o mufp audy eine Koftenauflage
an den Kldger in allen Denjenigen Filen, in welden ver Be-
weid flir Den objectiven IThatbeftand bed Mifibrauched von
Waavengeichen erbracht ift, al® unpuldffig, bejlebungdweife ald
im Widerfprude mit Der JIntention ded StaatGverivaged eradtet
werden, abgefehen von foldhern  Kojten, yoeldhe von bem RKlager
Teichtfinniger MWeife verfchuldet yoorben find.

Demitach hat bagd Bunbdedgericht
erfannt:

Die Befchwerbe iff in der Hauptiade al8 unbegrimbdet abge-
tviefen ; foweit diefelbe jedoch gegen dle foftend- und Entfchi-
digungsbefttmmung (Difp. 4) ded Urtheild vom 4. Auguft v. J8.
gerichtet ift, ift fle begrimbet erfldrt und jene Beftimmung in

- ber Meinung aufgehoben, daf e dem lugernifhen Gerichte fiber-

Taffen Bbleibt, die Koften auf bdie Gerichtslaife ju uBemef}men
ober Dem %Refur%eﬁagten aufzulegen.




