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4. Daff pad eingellagte Bergehen im Kanton Lujern veriibt
yoorden ift, fann feinem Dbegrimbeten Jiweifel unterliegen. Denn
befannilich gilt, wenn melhrere getvennte Sanblungen zu einem
‘Shatbeftante gebbren, der Ort der Begehung der dad BVergehen
ober Berbrecdhen vollendenden Handlung ald Ot der Gefammt-
that und wird Haber bie durd) einen Brief veritbte Ehrverlegung
Da begangen, wo der Brief sur RKenninth bed Lefers gelangt,
inbem nur die Anbern gegenitber erfolgte KRunbgebung fteafbar ift.

Unbeftrittenermafen bat nun tm vorliegenden Falle ber Abrefjat
©. von Pem vom Refurrenten gefdhricbenen Briefe im Kanton
Lugern Kenninify erbalten,

Demnady bat dag BunbeBgeridht
exfannt:

Die Befdiverde 1t al8 unbegrimbdet abgemwiefen.

46, Urtheil vom 1, Oftober 1870 in & aden Kuny.

A, Durd Kriminaluctheil e Obergeridhte? de8 Kantond
Rugern vom 17. Sult b, I ift Refurvent auf dle Privattage
ped Anton Arnold, Btegler wm Grofivangen, bder vorjalichen
Sorperverfetung fdhulbig erflirt, zu einer Gelbfirafe wvon 250
Franfen wverurtbeilt und verpflichiet worben, dem Urnold i
Abiwart, Sdymergengeld und erfittenen Schaden eine Aver{al-
fumme von 3500 Fr., fowte Bi8 jur Herftellung von Deffen
Arbeitefabigleit eine jabrfiche CEuijdhadigung von 400 Fr. ju
Beyablen.

B. eber Diefed Urtheil Befchvert fich Kuny Heim Bunbdedge-
tidhte. @Er bebauptet, dajfelbe verjtofe

1. gegen Urt. 4 Ser Bunbedverfajiung und Wrt. 4 Der Ru-
serner Verfafjung, weitl Der Privaftldger Wrnold am Rechten
nidht gleid gebaften worben fet, wie ex, Bejdhiverdefithrer;

2. gegen Art. 84 der R[uyerner Verfafjung und Art 58 Dder
Bunvesverfaffung, weil dad Tbergericht bie Civilforderung jojort
beurtheilt Habe, obne ten Teg bed Eivilprozeffed befreten zu
laffen ;
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3. gegen Art. B9 Der Buntedverfafiung, weil er, Refurvent,
fiir die fragliche envrme Forderung nie vor feinem natiixlichen
Ridter gefudht yorben fet.

Dasd Bundbedgericht zieht in CGrwdgung:

1. ©pweit it ber Bejdhverbe die Verlebung ded Art. 4 der
Bunvedverfaffung und Art, 4 der Lagerner Verfaffung, durdh
welche die Gileichheit aller Scdhiweizer vor Dem Sefefe gemilhy-
leiftet 1ft, bebauptet with, ermangelt biefelbe jeglicher Begriin-
pung, invem Refurvent nidt einmal andeutet, tnwiefern er bom
Rugerner Obergerichte anberd vefp. jchlechier ald der Privatfiager
Arnold behanbdelt worben fel.

2. Spoiweit bagegen dle Berlegung der Axt. 58 und HI ber
Bundvedverfaffung und Wrt. 84 ber Lugerner BVerfaffung geriigy
with, exfcheint ber Refurd Defbalb unbegritnbet, iweil durd) die
angefithrten Berfaffung@beftimmungen ber Sirajrichter nicht ver-
bindert wird, im Strafverfaliven jsugletd mit Feftitelung der
ftrafbaren Handlung auch fther dle Civilfolgen derfelben zu er
fennen und nun im vorliegenden Falle vag Obergericht von Lu.-
sernt lediglich o Diefer thm gefeslic) eingerliumien Befugnif
Gebraudy gemadit bat. (Brgl. §§. 204 und 305 ber Lugerner
Str. [ O,

Demnady hat pad Bunbedgericht
exfannt;

Die Vefchwerbe tff ald unbegrimmbet abgewiefen.

47. Arrét du 2 juallet 4875 dans la cause Polle.

Par arrét de la chambre d’accusation du canton de Fri-
hourg, du 3 février 1875, L.-V. Potte est renvoyé devant le
Tribunal criminel de Parrondissement de la Gline, comme
prévenu de fraude au préjudice de Théophile Frossard,
hoisselier & Romont, plaignant.

Lors des débats, qui eurent lieu devant ce Tribunal le 14
avril 1875, Potte a requis préliminairement que le juge du
pénal renvoie au préalable le plaignant 4 portler devant le



